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ZASADNIENI

E

Formularz UK 1

Sygnatura akt

IVK 189/21

Jezeli wniosek )
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

uzasadnienie

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie

przypisano)

1.1.1.

L. B.

W dniu 23 grudnia 2014
roku w L., dzialajgc jako
Prezes Zarzadu spotki
(...) sp. z o0.0. wspdlnie
i w porozumieniu z
inna nieustalong osobg, w
celu osiggniecia korzySci
majatkowej, doprowadzil
(..) Bank (..) S.A. do
niekorzystnego




rozporzadzenia mieniem
w kwocie 500.000,00
zl, co stanowi mienie
znacznej  wartodci, za
pomoca wprowadzenia w
blad  pracownika w/
w  podmiotu, co do
okoliczno$ci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania

kredytu, poprzez
przedlozenie przy
ubieganiu sie o zawarcie
umowy kredytu

obrotowego (...) nr (...),
nierzetelnej dokumentacji
w postaci sprawozdan
finansowych za rok 2013 i
2014 oraz historii operacji
na rachunku biezacym
spolki, jako majace istotne
znaczenie dla uzyskania
przedmiotowego kredytu
oraz co do zamiaru splaty
kredytu, dzialajac tym
samym na szkode w/w,

tj. o przestepstwo z
art. 297 § 1 k.k. 1 art.
286 § 1 k.k. w zw. z art.
294 §1 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k.

Przy  kazdym  czynie | Dowdd Numer karty
wskaza¢ fakty uznane za

udowodnione

W Dblizej nieustalonym | pismo (...) S.A. 1-5

czasie 2014 roku z
oskarzonym skontaktowat
sie poznany wczedniej
mezczyzna i zaproponowat
mu zalozenie firmy. Za
zalozenie firmy mial mu
za§ zaplacié 5 000,00
zlotych. Oskarzony L. B.
sie na to zgodzil.

W dniu 13 listopada 2014
roku w W., w obecnoéci




notariusza doszlo do
sprzedazy udzialéw spotki
(...) sp. z o.0. pomiedzy
sprzedajajcym P. M., a
kupujagcym L. B.. Po
wyjéciu  od notariusza
oskarzony otrzymal 5 000
zl, od taks6wkarza.

Po pewnym czasie z
oskarzonym skontaktowal
sie ponownie poznany
wezesniej mezczyzna,
ktory uprzedzit go,
iz oskarzony zostanie
zawieziony do jednego
z bankéw w L. w
celu podpisania  kilku
dokumentow.

W dniu 23 grudnia 2014
roku oskarzony L. B.
reprezentujac spotke (...)
sp. z o0.0. jako Prezes
Zarzadu zawarl z bankiem
(...) S.A. umowe o kredyt
obrotowy nr (...) na
kwote 500 000,00 zlotych.
Kredyt zostat udzielony w
oparciu o przedstawione
przez spolke nierzetelna
dokumentacje w postaci
sprawozdan finansowych
za lata 2013 i 2014
oraz historii  operacji
finansowych na rachunku
biezacym spolki.

Kredyt nie zostat splacony.
Postepowania egzekucyjne
wobec  spotki  zostaly
umorzone wobec ich
bezskuteczno$ci.

Na dzien 3 pazdziernika
2017 roku oskarzony nadal
byl Prezesem Zarzadu w/w
Spolki.

Oskarzony przyznal sie do
popehienia zarzucanego




mu czynu i opisal
okoliczno$ci jego
popekienia.

Oskarzony nie byt
dotychczas karany.

umowa o kredyt z dnia
23.12.2014

6-8

umowa sprzedazy
udzialéw w spolce (...) sp.
z 0.0. z dnia 13.11.2014

9-12

potwierdzenie stanu
zadluzenia zZ dn.
22.11.2016

13

Rachunek zyskoéw i strat,
bilans spétki na dzien
31.12.2014

14-16

zeznanie podatkowe spotki
za 2012 rok i 2013

17-18

77-78

sprawozdanie finansowe
za okres od 09.11.2011 do
31.12.2012

19-28

sprawozdanie finansowe
za okres od 01.01.2013 do
31.12.2013

29-40

wyjasnienia oskarzonego

204-205

zalacznik do umowy z dn.
23.12.2014 o kredyt nr (...)

48-50

wniosek spoltki (...) sp. z
0.0. 0 udzielenie przez (...)
gwarancji splaty kredytu

51-57

weksel wraz z deklaracja

58-65




pelnomocnictwo do | 66
pobrania $rodkow
pienieznych

zgromadzonych na
rachunku z dn. 23.12.2014

notka zZ inspekcji | 67
kredytobiorcy

analityczne sprawozdanie | 68
finansowe

wydruk z  Krajowego | 90-91
Rejestru Sadowego - (...)

Sp. Z 0.0.

umowa najmu lokalu z dn. | 94-95
26.11.2014

zas$wiadczenie o| 96
niezaleganiu w podatkach

z dn. 15.12.2014

za$wiadczenie Banku (...) | 97

o posiadaniu rachunku

przez spotke

referat kredytowy 98-101
akt zalozycielski spotki z | 102-107
dn. 9.11.2011

protokél  przesluchania | 113-117
Swiadka S. M.

pismo banku 240
wypis z KRS na dzien | 122-125
03.10.2017 T.

zeznania podatkowe spolki | 137-142

za lata 2013-2014




protokot zatrzymania | 200

oskarzonego

karta karna 175, 204

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. brak

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawag ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Co do wszystkich faktow Jak wyzej Powyzszy stan faktyczny

Sad ustalit gléwnie w
oparciu o wyja$nienia
oskarzonego L. B.,
zeznania  Swiadka S.
M. oraz dokumenty jak
choéby umowy o kredyt.

Wyjaénienia oskarzonego
Sad wuznal w zasadzie

za wiarygodne. L.
B. opisal okolicznoSci
poznania mezczyzny,

ktéry zaproponowal mu
kupno udzialéow  Spdiki




(...), a nastepnie wziecie
kredytu. Jego wyja$nienia
jakoby nie wiedzial, ze
chodzi o kredyt w kwocie
pol miliona zlotych jawia
sie jako nieprzekonujace.
Oskarzony nabyl udzialy
w/w Spolki, a pdzniej
jako Prezes Zarzadu tejze
Spolki zaciagnal kredyt.
Bedac osoba poczytalna,
ktorej zdolno$¢
pojmowania znaczenia
swojego czynu nie
zostala zakwestionowana
w toku postepowania
zdawal sobie sprawe, ze
zaciagajac kredyt bedzie
zobowigzany do jego
splaty. Nadto, podpisal
stosowne dokumenty w
banku. Musial takze
zdawaé sobie sprawe z
tego, ze jego rola w tym
sprocesie” shuzy roéwniez
ukryciu osob, ktore weszly
w  posiadanie = kwoty
otrzymanego kredytu.

Brak podstaw do
kwestionowania  zeznan
Swiadka S. M.. Zlozyla
ona zeznania dotyczace
przedmiotowego kredytu -
znajduja one oparcie w
dokumentach bankowych.

Roéwniez material
dowodowy w  postaci
srodkow dowodowych o
charakterze nieosobowym
Sad ocenil jako
wiarygodny, gdyz jest on
wyczerpujacy i logiczny,
zostal sporzadzony
zgodnie z obowigzujacymi
przepisami  prawa i
nie byl kwestionowany
przez zadna ze stron.
Dokumenty  znajdujgce




sie w aktach sprawy
nie zawieraja zadnych
sprzecznoSci, ktore
moglyby podwazy¢
rzetelnosé

sformutowanych w nich
wnioskow. Rzeczowy
material dowody wspdlnie
z innymi  dowodami
majacymi atrybut
wiarygodno$ci tworzy

spojny obraz wydarzen.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

brak
3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna | 1. L. B.
skazania albo
2.-3.

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna Z
zarzutem

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Analiza okoliczno$ci

sprawy nie pozostawia
watpliwosci, ze oskarzony




L. B. popemil zarzucany
mu czyn. Zgodnie z
treécia art. 286 k.k.
karze podlega ten, kto, w
celu osiagniecia korzySci
majatkowej, doprowadza
inna osobe do
niekorzystnego

rozporzadzenia wlasnym
lub cudzym mieniem za
pomoca wprowadzenia jej
w blad albo wyzyskania
bledu lub niezdolnosci
do nalezytego pojmowania
przedsiebranego

dzialania. Nadto zgodnie z
art. 297 §1 k.k. odpowiada
takze ten, kto przedklada
podrobiony, przerobiony,
poswiadczajacy nieprawde
albo nierzetelny dokument
albo nierzetelne pisemne
oSwiadczenie  dotyczace
okoliczno$ci o istotnym
znaczeniu dla uzyskania
wymienionego wsparcia
finansowego.  Dzialania
podjete przez oskarzonego
niewatpliwie mialy na

celu osiggniecie korzySci
majatkowej, ktéorg to
korzys¢ L. B. osiaggnal.
Dokonal on  zakupu
udzialow spotki (...,
a nastepnie jako Prezes
Zarzadu tej Spolki zawarl
umowe kredytu na
kwote 500 000,00 1z,
przedstawiajac w banku
nierzetelna dokumentacje
finansowa tej  Spolki
( ktéra miala istotne
znaczenie dla uzyskania
tego kredytu). Wprowadzit
w blad pokrzywdzonego
nie tylko co do kondycji
finansowej podmiotu,
ktéry reprezentowal ale i




co do zamiaru splaty tego
kredytu.

Kredyt nie zostal splacony,
a egzekucje okazaly sie
bezskuteczne. Fakt, iz
zrobil to za namowg innej
osoby, (ktorej jak twierdzi
danych nie zna), pozostaje
bez znaczenia dla jego
odpowiedzialnoSci karne;j.
Dzialal bowiem wspodlnie
i w porozumienia z ta
osoba. Bez jej udziatu, do
tego przestepstwa by nie
doszlo. Dlatego tez Sad
uzupekil opis czynu w tym
zakresie.

Jako, ze czyn ten zostal
popehliony w stosunku do
mienia znacznej warto$ci
nalezalo takze przywolaé
art. 294 §1 k.k.

Poniewaz L. B. swoim
zachowaniem wyczerpal
znamiona okre§lone w
kilku przepisach ustawy
karnej, sad skazal
oskarzonego za jedno
przestepstwo na
podstawie wszystkich
zbiegajacych sie przepisow
—art. 11 §2 k.k.

Oskarzony jest osoba
doroslg. W toku
postepowania sadowego
nie ujawnily sie zadne
okolicznoéci, ktore
wylaczalyby lub
ograniczaly w stopniu
znacznym u oskarzonego
zdolnoé¢ rozpoznania
znaczenia  przypisanego
mu czynu i pokierowania

postepowaniem.
Oskarzony mial moznos$é
prawidlowej oceny

sytuacji ~ zarbwno w




aspekcie fizycznym jak
i prawnym. W chwili
dokonania przypisanego
mu czynu mial niczym
nie skrepowana wolna
wole i mogl zachowat
sie zgodnie z normami
prawnymi. Biorac pod
uwage wskazania art. 115
§ 2 k.k., nalezy stwierdzié,
ze czyn oskarzonego
charakteryzuje  wieksza
niz znikoma spoleczna
szkodliwo$¢. W sprawie
nie zaistnialy réwniez
zadne szczegblne
okolicznosci, ktoére
wylaczalyby bezprawno$cé
czynu oskarzonego i tym
samym usprawiedliwiaty
zachowanie niezgodne z
prawem. W konsekwencji,
oskarzonego nalezy uznaé
za winnego dokonania
czynu bezprawnego,
karalnego i karygodnego.

Wymierzajac

oskarzonemu kare Sad
mial na uwadze dyrektywy
art. 53 § 11 § 2 kk. Na
niekorzy$¢  oskarzonego
przy  wymiarze  Kkary
Sad poczytal znaczna
szkodliwo$¢ spoleczna
jego czynu wynikajaca
z godzenia w jedne
z podstawowych débr
chronionych prawem
- mienie, nadto
w  uczciwo$¢  obrotu
finansowego i wzajemne
zaufanie jego uczestnikow,
dzialania umy$lnego, z
zamiarem bezpos$rednim.
Jako okolicznos$é
lagodzaca Sad poczytal
na Kkorzy$¢ oskarzonego
dotychczasowa

niekaralnoé¢, przyznanie




sie do winy, wskazanie
okoliczno$ci popelnienia
czynu.

Biorac pod uwage
wskazane powyzej
okoliczno$ci Sad
wymierzyl oskarzonemu
za ten czyn kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie art. 69 § 11
2 k.k. oraz art. 70 § 1 k.k.,
Sad zawiesit wykonanie
orzeczonej wobec L. B.
kary 1 roku pozbawienia
wolno$ci na okres 3 lat
proby.

W przekonaniu  Sadu
wymierzona oskarzonemu
kara jest adekwatna
do stopnia zawinienia
i uwzglednia stopien
szkodliwoéci  spolecznej
jego czynu. Kara orzeczona
w tym rozmiarze
bedzie w stanie speié
swe podstawowe cele.
Poniewaz nie przekracza
ona jednego roku
pozbawienia wolnoéci,
mozliwym byto
rozwazenie w stosunku do
oskarzonego zastosowania
instytucji warunkowego
zawieszenia kary. L. B.
nie byt dotychczas karany,
a jego spos6b zycia
przed popeklieniem czynu
zabronionego, wlasciwo$ci
i warunki osobiste

uprawniaja do
przypuszczenia, ze jego
dalsze postepowanie
cechowaé bedzie
poszanowanie dla
podstawowych zasad
porzadku prawnego.

Dodatkowym  bodzcem




bedzie przeto
mu mozliwo$¢ zarzadzenia

grozaca
wykonania  warunkowo
zawieszonej kary. Nadto
okres
przez Sad jest adekwatny
do wdrozenia oskarzonego

préby oznaczony

do prawidlowego
funkcjonowania A
spoleczenstwie.

Dodatkowo dla
wzmocnienia efektu
wychowawczego Sad
zobowigzal oskarzonego

do informowania Sgdu na
piSmie co 6 miesiecy o
przebiegu okresu proby -
art. 72 § 1 pkt 1 k.k.

# 3.2. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawnej

# 3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczyé okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu

Jak wyzej 4. Na podstawie art.
72 §2 k.k. Sad
zobowigzal oskarzonego
do zaplaty na rzecz
pokrzywdzonego  kwoty
250 000 zlotych tytulem
czeSciowego  obowiazku
naprawienia szkody.

5. Inne

ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci

z wyroku

sie do przypisanego czynu

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze
do innych

odnie$¢ sie
kwestii




majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
stron¢

przez

Sad nie
wniosku prokuratora w
trybie art. 46 81
kk. albowiem
on zlozony po terminie
wskazanym w art. 49a

k.p.k.

uwzglednil

zostal

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

5. W oparciu o tre$¢ art.
627 k.p.k. Sad obcigzyl
oskarzonego kosztami
postepowania w kwocie
490 zL

7. Podpis

Edyta Markowicz




