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Sygnatura akt

IVK181/22

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych,
ograniczy¢

do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek 0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze

sad moze
uzasadnienie

ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w

cze$ciach 3—8 formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie
jezeli
przypisano)

zarzucany,
czynu nie

1.1.1.

J.J. (1), A-W. (1)

art. 280 § 1 kkiart. 275§ 1
kkiart. 276 kkiart. 119 § 1
kkwzw. z art. 11 § 2 kk

Przy  kazdym  czynie
wskazaé¢ fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty




J.J. (1) iJ. I (1) — koledzy
z pracy spedzali wieczor z
30/31pazdziernika w L. na
ul. (...). S. alkohol. Spotkali
wowcezas kolege J. J. ze
szkoly — A. wojtewicza,
ktéory  takze  spedzal
czas ze swoimi dwoma
kolegami, ktérych danych
nie ustalono. MezczyZnie
wspblnie spozywali
alkohol.

wyjasnienia J. J. (1)

wyjasnienia J. I. (1)

740dw., 529

244-245, 530

W nocy 31 pazdziernika
2021 roku okolo godz.
2.25 N. S., narodowoéci
0., wracal do domu ulica
(...). W pewnym momencie
idaca za nim grupa pieciu
mezczyzn, wsrdéd ktorych
znajdowali sie oskarzeni J.
J. (1), AW.(1)iJd. I (1)
zroéwnala sie z nimi zaczela
kierowa¢ w jego strone
stowa obrazliwe dotyczace
jego pochodzenia m.in.
,MUurzyn, negros, ciapaty”.

Pokrzywdzony byl
réwnocze$nie
wygwizdywany przez

sprawcoéw. Pokrzywdzony
zatrzymal sie i zapytal
o co chodzi? Wowczas

mezczyzni otoczyli
pokrzywdzonego,

zachowywali sie
agresywnie. Jeden ze

sprawcow oplul N. S, a
nastepnie przyjal postawe
do bicia i ruszyl na
pokrzywdzonego.

Nastepnie mezczyzna ten
uderzyl pokrzywdzonego
dwa razy z piesci w
glowe i kopnal go w
klatke piersiowa, a inna
osoba =z towarzyszacej
mu grupy popchnela N.

Plyta zZ

monitoringu miejskiego

nagraniem




S. w ten sposéb, ze
stracit on rbéwnowage i
upadl. Sprawcy, w tym
oskarzeni A. W. (1) 1
J. J. (1) =zaczeli bi¢
pokrzywdzonego
pieSciami oraz kopaé. N.
S. w tym czasie staral sie
chroni¢ swoja glowe.

Sprawcy w trakcie
tego zajécia  dokonali
zaboru nalezacego do
pokrzywdzonego portfela
skorzanego o wartoéci 30
zl. wraz z zawartoScia
jego dowodu osobistego
i prawa jazdy, a
takze dowodu osobistego
matki pokrzywdzonego -
R. S.,, dwobch kart
bankomatowych  banku
(...), karty R. i Kkarty
lojalno$ciowej BP oraz
pieniedzy w kwocie 60
zlotych.

Gdy w pewnym momencie
atak stal sie slabszy
pokrzywdzony
wykorzystal to by
wsta¢, podpierajac sie
o spodnie A. W. (1).
Niestety nie stal dlugo,
zostal przez z jednego
ze sprawcOw ponownie
powalony na  ziemie
kopniakiem.
Pokrzywdzony otrzymal
wowcezas jeszeze  kilka
ciosow.

J. 1. (1) przygladal
sie zdarzeniu z pewnej
odlegloSci. W pewnym
momencie sprawcy
przestali bié
pokrzywdzonego, oddalili
sie w kierunku Placu (...) w
L.




Kiedy pokrzywdzony
podnioést sie po pobiciu
zorientowal sie, iz sprawcy
dokonali przywlaszczenia
jego portfela. Wowczas
podszedl do znajdujacych
sie jeszcze w poblizu
oskarzonych A. W. (1) i
J. J. (1) chcac odzyskaé
chocby utracone rzeczy
zostal jednak wodwcezas
ponownie uderzony przez
obu oskarzonych.

Sprawcy portfel
pokrzywdzonego wyrzucili
zabierajac zZ niego

uprzednio gotowke i karty
platnicze.

Protokot ogledzin
monitoringu miejskiego

17-22

Opinia kryminalistyczna z
zakresu badan cyfrowych
no$nikéw danych

102-178a

zeznania Swiadka N. S.

6, 44, 46-48, 90-91, 92-95
327,
535-538

579

wyjaénienia J. L. (1)

245-246, 530-534

wyjasnienia A. W. (2)

529-530, 579

wyjasnienia J. J. (1)

740dw., 79, 529, 579-580

Zdjecie z monitoringu

574

W  wyniku uprzedniego
uzycia przemocy w postaci

uderzenia pieSciami w

ksero dokumentacji

medycznej N. S.

0-12, 52




glowe oraz uderzaniu i
kopaniu po calym ciele
N. S. doznal obrazenia
w postaci zlamania ko$ci
nosowej z obrzekiem
i skrzywieniem masywu
nosa na strone prawa oraz
upo$ledzenia  droznoéci
przewodow nosowych,
wylewu krwawego
podspojowkowego w
obrebie lewej galki ocznej
i zlamania zeba nr
21(gorny lewy siekacz
centralny), przy czym
zlamanie ko$ci nosowych
spowodowalo naruszenie
czynnoéci narzadu ciala
inne niz okreslone w art.
156 § 1 k.k., trwajace dluzej
niz 7 dni.

Oko pokrzywdzonego
zostalo wyleczone, nos
zostal wyprostowany,
aczkolwiek wymaga
analizy chirurga, odnoénie
tego, czy z wiekiem
pokrzywdzony nie bedzie
mial probleméw z
oddychaniem i nie bedzie
wymagana operacja. Zab
byl juz rekonstruowany
dwukrotnie, bo nadal sie
lamie.

zeznania Swiadka N. S. 536

Opinia sadowo-lekarska | 15-16

dotyczaca N. S.

Koszt leczenia zebéw jaki | Zaswiadczenie 598
ponidst pokrzywdzony to

700 zk. Przelewy wynagrodzenia 595-597

Pokrzywdzony przebywal
takze w zwigzku z
tym na  zwolnieniu,
ktore spowodowalo utrate




zarobkéw w kwocie 667,56
7}t

1.1.2. J.J.(1),AW.(1),J.1.(1) | 27981kkiart.1381kkw
zw. z art. 279 § 1 kk w zw.
z art.11 § 2 kk w zw. z art.
12 §1kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

udowodnione

Oskarzeni oraz  dwaj | Wydruki paragonéow | 24

nieustaleni sprawcy udali
sie nastepnie do sklepu
(...) przy ul. (...) w L.
W sklepie tym dokonali
zakupdéw, wykorzystujac
do uiszczenia platnoSci
karty  platnicze
skradzione

pokrzywdzonemu N. S..
Karty te =zostaly przez
oskarzonych A. W. (1), J. L.
(1)iJ.J. (1) orazich dwoch
kolegow wykorzystane
do dokonania platnosci
metoda
Sprawcy podjeli kilka préob
zaplaty zblizeniowej, trzy z

dwie

zblizeniowa.

nich na laczng kwote 57,26
z} powiodly sie, natomiast
dokonania
transakeji

usilowanie
dwobch
zblizeniowych na laczna
kwote 52,70 zl nie bylo
skuteczne.

fiskalnych ze sklepu (...)

Opinia kryminalistyczna z | 102-178a
zakresu badan cyfrowych

noénikéw danych

Nagranie z monitoringu ze | 38
sklepu (...)

Protok6l ogledzin plyty | 39-40

z zapisem z kamer




monitoringu  wewnatrz
sklepu (...)

Odpowied? z fiserv 41-42
zeznania $wiadka N. S. 6, 44
Protokot okazania | 46-47
wizerunku J. J. (1), A. W.

(1)iJ. L (1)

wyjaénienia oskarzonego | 529

J. J.(1)

wyjaénienia oskarzonego
J.I.(1)

245-246, 530-534

zeznania Swiadka P. B.

96-97

576-577

Oskarzony J. J. (1)
ma 23  lata. Jest
bezdzietnym kawalerem.
Posiada obywatelstwo
polskie, wyksztalcenie
podstawowe, bez zawodu.
Nie posiada  nikogo
na utrzymaniu. Przed
osadzeniem byl
zatrudniony w M.
(.)Jw L. w charakterze
magazyniera 1 osiagal
dochdd miesiecznie 3.000
z}. Nie posiada majatku.
Nie jest leczony
psychiatrycznie.

Dane osobopoznawcze

528

J. J. (1) nie byl dotychczas
karany

Dane o karalnoSci

195

Oskarzony A. W. (1)
ma 22 lata.  Jest
bezdzietnym kawalerem.
Posiada obywatelstwo

Dane osobopoznawcze

528




polskie, wyksztalcenie
Srednie, zawod specjalista
wykonczenia wnetrz. Nie
posiada nikogo na
utrzymaniu Przed
osadzeniem utrzymywal
sie z prac dorywczych

i osiggal dochéd w
wysokosci 2.700-3000 1z}
miesiecznie.  Wladciciel

samochodu marki V. (...)
rok prod. 1999 o warto$ci
1.000 zlotych. Nie jest
leczony psychiatrycznie

A W. (1
dotychczas karany

nie

byt

Dane o karalno$ci

196

Oskarzony J. I (1)
ma 23 Jest
bezdzietnym kawalerem.
Posiada obywatelstwo
polskie, wyksztalcenie
$rednie, bez
Nie  posiada
na utrzymaniu.

lata.

zawodu.
nikogo
Przed
byl
zatrudniony w (...) SA. w
E. (M. (...)) w charakterze
lidera magazynu i osiagal
dochdd w wysokosci 4.500
zl miesiecznie. Nie posiada
majatku. Nie jest leczony
psychiatrycznie.

osadzeniem

Dane osobopoznawcze

528

J. I. (1) nie byt dotychczas
karany

Dane o karalnosci

197

J. J. (1) zostal zatrzymany
w dniu 8 lutego 2022 roku.

A.W. (1) zostal zatrzymany
w dniu 14 czerwca 2022
roku

Protokdl zatrzymania J. J.
()

62




J. L. (1) zostal zatrzymany
w dniu 22 czerwca 2022
roku

Protok6l zatrzymania A. | 209

W. (1)

Protokoél zatrzymania J. 1. | 228

€y

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1.2.1. J.J.(1),J.1.(1) 279 §1kkiart.1381kkw
zw. z art. 279 § 1 Kk w zw.
z art.11 § 2 kk w zw. z art.
12 § 1 kk

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

Oskarzony J. I. (1) nie | wyjaénienia J. L. (1) 245, 530-534

zaplacit po w/w zdarzeniu .

za swoje zakupy w sklepie | Wydruk operacji 489

(...)przyul. (...)VV’L. swoim wyjaénienia J. J. (1) 580

telefonem komoérkowym.

Nie placit telefonem J. I. za | pisma mBanku 592, 603, 634-635,

zakupy takze oskarzony J. 657-658

J. (D).

2. OCena DOWOdoéw

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.1-1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

1.1.1, 1.1.2,

1.2.1

Zeznania Swiadka N. S.

Sad dal wiare zeznaniom

pokrzywdzonego, w
szczegblnosci tym
dotyczacym  tego  jak

wygladal przebieg calego
zajScia, albowiem byly
stanowcze, konsekwentne,
a ponadto w znacznej
czesci potwierdzone
pozostalym
dowodowym. Podkresli¢
nalezy, iz sami oskarzeni,
tj. zarébwno oskarzony A.
W., J. J., aw szczegblnosci
J. I. w znacznym stopniu
potwierdzali wersje
zdarzenia przedstawiana
pokrzywdzonego,
w  tym  okolicznoéé,
ze pokrzywdzony jedynie
sie bronil, oslanial
sie przed napastnikami.
cala
pewnoScia nie pomawia
oskarzonych bez powodu
i nie obcigza oskarzonych
ponad miare. Kiedy nie
jest czego$ pewny, to
szczerze to  przyznaje.
Kiedy np. nie byt pewny,
ze to J. J. rozpoczgl atak
na niego, to wycofal sie

materialem

przez

Pokrzywdzony z

ze swoich wcze$niejszych
twierdzenr, uzasadniajac
to faktem, iz dwbch
sprawcow bylo bardzo
podobnie ubranych.

wyjas$nienia oskarzonego
J.J. (1)

Sad dal
wyja$nieniom
oskarzonego, tylko w tym
zakresie, w jakim byly

wiare

zbiezne z depozycjami
pokrzywdzonego i
pozostalym  materialem




dowodowym. Sad nie dal
wiary tym wyjaénieniom
oskarzonego J. J. w
ktorych nie przyznawat sie
do dokonania zarzucanych
mu czynéw. Tym bardziej,
iz przed sadem przyznal
sie do zarzutu z art. 279 § 1
kk. Przyznawal, ze zaplacit
karta pokrzywdzonego. Co
prawda  twierdzil, ze
zaplacil nig nieSwiadomie,
bo kto§ mu podal te
karte i nie byl w stanie
podaé¢ kto, jednak takie
wyja$nienia nie zasluguja
na wiare w Swietle
doé$wiadczenia zyciowego
i kategorii racjonalnego
rozumowania. Co wiecej,
majac na uwadze, ze
oskarzony po dokonanym
rozboju ponownie uderzyt
pokrzywdzonego,  ktory
domagal sie  zwrotu
portfela, uznaé nalezy,
ze swojg $wiadomoScig
obejmowat takze
dokonanie zaboru tegoz
portfela w trakcie zajScia
i tym samym S$wiadomie
skorzystal z zawartoSci
tegoz portfela nastepnie
w sklepie. Tym bardziej,
ze z depozycji J. L
wynika, ze wiadomym
bylo, Ze sprawcy maja
portfel pokrzywdzonego i
ze mieli zamiar skorzystac
z tego co ukradli, a takze,
ze dokonywali platnosci
kartami pokrzywdzonego.
Jak niewiarygodne sa
wyjaénienia oskarzonego
J. I. w tym zakresie
$wiadczy fakt, iz
na kolejnej rozprawie
twierdzil catkowicie
odmiennie, Ze zaplacil
telefonem pozyczonym od




J. 1, a jak okazalo sie
po zweryfikowaniu tych
depozycji, nie bylo takich
platno$ci w tym czasie,
w przedmiotowym sklepie
telefonem oskarzonego J.
I..

Twierdzenia oskarzonego
nieprzyznajacego sie do
zarzutu pierwszego sa
przede wszystkim
sprzeczne 7z zeznaniami
pokrzywdzonego, ktérym
sad dal w pelni wiare.
Pokrzywdzony co prawda
na rozprawie wycofal
sie ze stwierdzenia, iz
to j. J. rozpoczal atak
na niego wskazujac, iz
byly tam dwie osoby
bardzo podobnie ubrane,
dlatego  sie  pomylil.
Jednak kategorycznie
podtrzymywal, ze J. J., tak
jak A. W. byl osoba, ktora
brala bezposredni udzial
w zajsciu, bil go i kopal.
Uprawdopodobnieniem
tej wersji jest fakt,
iz oskarzony rozpoznal
siebie na jednym z nagran
z monitoringu, jako osobe
bijaca  pokrzywdzonego,
kiedy ten domagal
sie  zwrotu  portfela.
Oskarzony przyznal takze,
iz wiedzial, 7e
pokrzywdzony jest
obcokrajowcem, bo jest
ciemniejszej karnacji.

Podkreslic  nalezy, iz
oskarzony negujac swoja
role, wskazuje jednak,
iz zdarzenie  pobicia
poprzez bicie pieSciami i
kopanie pokrzywdzonego
mialo miejsce, co wiecej
podaje, iz A. W. (1)




w tym uczestniczyt bijac
pokrzywdzonego.

wyjaénienia oskarzonego
A W.(1)

Sad nie dal wiary tym
wyjaénieniom

oskarzonego w ktorych
nie przyznawal sie do
zarzucanych
Tym
przed
»przypomnial”

dokonania
czyndow.
bardziej, iz
sadem
sobie i przyznal sie do
pobicia pokrzywdzonego,

mu

czemu w postepowaniu
przygotowawczym

zaprzeczal.  Ostatecznie
przyznal sie do uderzania
pokrzywdzonego kilka
razy pieSciami w glowe,
kopania. Majac na
uwadze, ze oskarzony
po dokonanym rozboju
ponownie uderzyt
pokrzywdzonego (do czego
takze na rozprawie sie
przyznal), ktory domagat
sie zwrotu portfela, uznaé
nalezy, ze A. W. swoja
Swiadomoscia obejmowal
takze dokonanie zaboru
tegoz portfela w trakcie
zajscia.
zasluguje takze na wiare
twierdzenie, 7e

Dlatego  nie
nie
widzial, jak koledzy placa
karta pokrzywdzonego w
sklepie. Tym bardziej,
ze jak juz powyzej
wskazano oskarzony J. L
wskazywal, ze wiedzial,
ze jego Kkoledzy maja
portfel pokrzywdzonego i
ze mieli zamiar skorzystac
z tego co ukradli
Jest zatem calkowicie
nieprawdopodobne, by
akurat A,  W. byl
niezorientowany w  tej
kwestii.




Nie zasluguje na wiare
twierdzenie oskarzonego,
ze  pokrzywdzony
byt bez winy, bo
doszedt do oskarzonego,
ktory
piosenke ,przez twe oczy
zielone”, bo odebral to
jako obrazliwe. Sa to
tylko
kompletnie nieracjonalne,
jesli wezmie sie pod uwage
tejze  piosenki,
w  ktoérych ma
nic

nie

$piewal wobwczas

twierdzenia nie

stowa
nie
obrazliwego. Sa
jednak  ponadto
sprzeczne 7z zeznaniami

one

pokrzywdzonego, a nawet
wyjasnieniami

oskarzonego J. I. (1),
ktéry podawal, ze w
strone  pokrzywdzonego
szly obelgi, cho¢ zaslanial
sie niepamiecia odnoénie
ich
koncowe
oskarzonego A. W. na
rozprawie $wiadcza, iz
wcze$niej nie opisywal
rzeczywistej przyczyny i
przebiegu zajécia. Kiedy
bowiem wskazywal, ze po
tym zajéciu pokrzywdzony
podszedt do grupy osob,
zeby prosi¢ o pomoc, to

tresci. Ponadto

stwierdzenia

stwierdzil, ze oni tez go
wyzywali. Uzycie slowa tez
dobitnie wskazuje, ze byl
on wyzywany wczedniej
przez oskarzonych.

wyjadnienia oskarzonego
J. 1. (1)

Sad dat
wyja$nieniom
oskarzonego w tej czesci,
opisywal z
kim spedzil ten wieczor,
ze doszlo do zajécia,
w ktérym pokrzywdzony
zostal przez oskarzonych

wiare

w  ktorej




zaatakowany, pobity i
okradziony, ze on
nie bral udzialu w
biciu pokrzywdzonego, sa
to bowiem wyjasnienia
pozostajace w Kkorelacji
z pozostalem materialem

dowodowy, w
szczegbOlnosci  zeznaniami
pokrzywdzonego i

nagraniami monitoringu.
Sad nie dal wiary tym
wyja$nieniom

oskarzonego, w ktérych
zaslanial sie niepamiecia
akurat do tych szczegdltow
zajScia, ktore byly dla
niego, a takze dla
pozostalych sprawcow, w
szczegOlno$ci  dla  jego
kolegi J. J., niekorzystne,
a mianowicie jak
doszlo do  ,potyczek
stownych” z udzialem
pokrzywdzonego, czy to
oskarzeni  zblizyli sie
do pokrzywdzonego, a
takze kto dokladnie i
w jaki sposob uderzal
pokrzywdzonego.  Skoro
oskarzony przygladal sie
temu nie uczestniczac
bezposrednio w zajSciu, to
z calg pewnos$cia widzial
jak  ono  przebiegalo.
Twierdzenie oskarzonego,
ktére ma  uzasadniaé
problem z obserwacja, a
mianowicie, ze bylo dosc
ciemno, jest calkowicie
nieprawdziwe. Zdarzenia
mialo bowiem miejsce
na dobrze o$wietlonym
placu. Sad nie dal wiary
twierdzeniom

oskarzonego, ze w czasie
zajécia oskarzony J. J.
raczej stal z tyln, z
nagrania na monitoringu
bowiem jedyna osoba




ktéra znajduje sie w
pewnym oddaleniu od
bijacych pokrzywdzonego
jest jedynie J. L. Sad
jako wiarygodne ocenil
wyjasnienia, w ktorych
J. I wskazywal, ze
pokrzywdzony po zajsciu
domagal sie  zwrotu
portfela i wéwczas zostal
uderzony przez A. W., co
koreluje z wyjasnieniami
samego A. W. i nagraniem
z monitoringu. Tu jednak
takze dobitnie widaé,
ze swoimi wyjaénieniami
J. 1. prébowal chronié
swojego kolege J. J.,
albowiem z  nagran
monitoringu wynika, iz
pokrzywdzonego uderzyt
wowczas takze J. J., 0 czym
J. L. juz nie wspomnial.

Sad jako nieprzekonujace
uznal takze twierdzenia
oskarzonego, ze rozmawiat
z pokrzywdzonym,
ktéoremu  obiecal, ze
porozmawia z  grupa,
zeby mu portfel oddali.
Po pierwsze bowiem
pokrzywdzony nie pamieta
takiej rozmowy, po drugie
na nagraniu z monitoringu
nie ma takiego momentu,
ktéry wskazywalby, ze J.
I. podjal choéby proébe
rozmowy z pozostalymi
oskarzonymi i sprawcami,
by odda¢ skradzione
rzeczy pokrzywdzonemu.
Co jednak najistotniejsze
oskarzony udal sie z
cala grupa do  sklepu
(...), gdzie uczestniczyl
w dokonywaniu zakupéw
przy uzyciu kart




nalezacych do
pokrzywdzonego.

Sad bowiem nie
dal wiary twierdzeniom
oskarzonego, iz to ,grupa”
stwierdzila, ze beda
prébowaé placi¢, a on do
samego sklepu nie wszedt.
Jest to bowiem sprzeczne z
nagraniami monitoringu z
wnetrza sklepu, w ktorym
oskarzony J. I. przebywal z
innymi czlonkami grupy. Z
cala pewno$cia nagranie to
przeczy jego wersji, ze stal
po drugiej stronie ulicy,
kiedy czlonkowie grupy
na przemian wchodzili do
sklepu wymieniajac sie tg
karta, Zze on nie wie,
kto placil, bo nie byl w
tym momencie w sklepie,
ze wszedl tam dopiero
jak juz grupa stwierdzila,
ze nie beda probowac
placi¢ tymi kartami i
kupit piwo lub dwa piwa
placac swoim telefonem.
Po pierwsze na nagraniu
widagé, ze J. 1. jest w sklepie
w tym samym czasie,
co pozostali sprawcy, tak
jak  pozostali sprawcy
dzierzy w reku hot—
doga. A co wiecej zebrane
dowody nie potwierdzily,
by J. I dokonal w
tym sklepie jakiejkolwiek
platnoéci swoim telefonem
komoérkowym. Zalaczone
przez obronce
potwierdzenie dokonania
zakupu Dblikiem w Z.
dotyczy, jak wynika z
informacji banku, zupetnie
innej pory dnia i innej
(...). Podkresli¢ nalezy, iz
oskarzony J. I. po zajsciu
nie tylko wudal sie z




pozostalymi sprawcami do
sklepu, ale po dokonanych
karta  pokrzywdzonego
zakupach, z  ktoérych
korzystal, nadal spedzal
czas w towarzystwie
grupy, co dobitnie
wskazuje, iz obejmowal

swoim zamiarem
dokonanie drugiego z
zarzucanych mu
przestepstw.

Sad uznal za wiarygodne
wyja$nienia oskarzonego,
w ktérych wskazywal, ze
w strone pokrzywdzonego
szly obelgi, ze wypowiadal
je A. W, jego koledzy
i nie wykluczal, ze J.
I. takze. Nie dal mu
natomiast wiary, kiedy
na rozprawie zaslaniajac
sie niepamiecig twierdzil,
z jednej strony, ze
nie jest w  stanie
przypomnie¢ sobie ich
treSci, z drugiej twierdzil,
ze nie byly to obelgi
na tle narodowo$ciowym.
Poniewaz sa to twierdzenia
sprzeczne z zeznaniami
pokrzywdzonego,  ktory
jak  juz  wskazywano
konsekwentnie

wskazywal, ze byly
to sformulowania tj.
murzyn, ciapaty. Ponadto
sam oskarzony w
postepowaniu

przygotowawczym, kiedy
nie znal jeszcze tresci
zeznan pokrzywdzonego
wskazywal, ze pozostate
osoby uzyly obelg
zwigzanych z  nacja,
nie  wykluczyl  takze
ze sam  wypowiadal
takie obelgi. Dlatego
jako niewiarygodne sad




ocenit te twierdzenia
oskarzonego przed sadem,
w ktorych twierdzil juz
kategorycznie, Ze nie
obrazal pokrzywdzonego
na tle narodowosciowym.
Podkre$li¢  jednak w
tym miejscu jeszcze raz
nalezy, iz  oskarzony
nie wziglt wudzialu w
ataku na pokrzywdzonego,
nie  stosowal  wobec
niego przemocy, w
przeciwienstwie do swoich
towarzyszy.

Sad jako wiarygodne
ocenil nieprzyznanie sie
oskarzonego do
pierwszego z zarzucanych
mu czynéw. Podkreslié
nalezy, iz sam
pokrzywdzony nie potrafit
wskaza¢, czy J. I, w
przeciwienstwie do J. J.
i A W. byl osobg,
ktéra brala bezposredni
udziat w zajSciu. Wersje
oskarzonego J. L
uprawdopodabnia

nagranie z monitoringu,
na ktérym jedna
z  0sOb  rzeczywiScie
znajduje sie w pewnej
odlegloséci od zajscia. Jak
wynika z uzasadnienia
aktu oskarzenia réwniez
prokurator dal wiare
oskarzonemu, ze jedynie
przygladal sie zdarzeniu
i chodzit pomiedzy

napastnikami, a
pokrzywdzonym.
zeznania $wiadka P. B. zeznania swiadka
wiarygodne, jest osoba
postronna
niezainteresowana

wynikiem postepowania,




odno$nie dokonanych
transakeji karta, ktore nie
przeszly przez terminal

platno$ci, w nastepstwie

czego mezczyzni placili
kolejna karta maja
odzwierciedlenie w
zeznaniach

pokrzywdzonego, a przede
wszystkim w

dokumentach w postaci
paragonow fiskalnych oraz

nagrah z monitoringu
sklepu (...).
Plyty zZ nagraniem | Nagrania zostaly
monitoringu miejskiego zabezpieczone
bezposrednio po

zdarzeniu, zarejestrowane
i opisane w protokole
zdarzenia, byly
kwestionowane przez

nie

zadna ze stron

Opinia kryminalistyczna z
zakresu badan cyfrowych
noénikéw danych

Badanie przeprowadzone
powolang do
instytucje i
posiadajacych
stosowne kwalifikacje.
Brak podstaw do
kwestionowania ustalen.

przez
tego
bieglych

ksero dokumentacji
medycznej N. S.

uznane za wiarygodne- nie
kwestionowane

Opinia sadowo-lekarska
dotyczaca N. S.

Sad za wiarygodng uznal
opinie sgdowo-lekarska,
ktora byta logiczna, pelna i
rzeczowa

Wydruki
fiskalnych ze sklepu (...)

paragonow

uznane za wiarygodne- nie
kwestionowane

Nagranie z monitoringu ze
sklepu (...)

Sad za  wiarygodny
uznal dowod z zapiséw
wideo.  Material  ten

dokumentowal zdarzenia




w  spos6b  calkowicie
obiektywny. Sad nie
znalazt  podstaw  do
uznania, iz material ten
byl poddawany obrébkom
lub modyfikacjom, ktore
znieksztalcily rzeczywiste

obrazy zarejestrowane
przy  pomocy kamer
monitoringu

Protok6l ogledzin plyty

z zapisem z kamer
monitoringu  wewnatrz
sklepu (...)

Zostal sporzadzony przez
do tego
organy w ramach ich
dzialalnoSci. Brak podstaw
do kwestionowania

powolane

Odpowiedz z fiserv

sporzadzona
wladciwa instytucje,

przez
nie
kwestionowana w trakcie
procesu

Protokot okazania | wiarygodny, nie byl

wizerunku J. J. (1), A. W. | kwestionowany przez

(DiJ. 1. (1) zadna ze stron

Dokumentacja z mBanku | wiarygodne, nie byly
kwestionowane przez
zadna ze stron

Dane o karalno$ci wiarygodne- nie
kwestionowane

Dane osobopoznawcze

uznane za wiarygodne- nie
kwestionowane

Pozostale  dowody  z | uznane za wiarygodne- nie
dokumentow kwestionowane

2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd

uznatl za

niewiarygodne oraz




niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle o

Zeznania Swiadka B. K., J.
P.,

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkow, albowiem byly

spojne, ponadto sa
to  osoby postronne,
niezainteresowane

wynikiem postepowania.
Sad pominal
przy  ustalaniu
faktycznego, albowiem
niczego istotnego do
sprawy nie wniosly.

zeznania
stanu

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Oskarzony

3.1. Podstawa

skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

J.J.(1),A.W. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzeni sa dorodli i

w chwili czynéow mieli
mozliwo$¢  prawidlowej
oceny sytuacji

pod wzgledem prawnym,

zarowno

jak i faktycznym.
Oskarzeni sa osobami
w  pelni poczytalnymi.
W $wietle zebranego
materialu  dowodowego

uzna¢ nalezy, ze w chwili
popelnienia przypisanych




im czynéw mieli niczym
nie skrepowana wole
i mozliwo$¢ zachowania
sie w sposbb zgodny
z porzadkiem prawnym,
a mimo tego oskarzeni
swoimi czynami naruszyli
normy sankcjonowane i to
naruszenie jest zagrozone
przez ustawe sankcja
karng. Nie wystapily w
niniejszej sprawie zadne
okoliczno$ci mogace
usprawiedliwié
zachowania sprzeczne z
prawem. Nie zaistnialy
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnos§é czynow,
wine oskarzonych.
Oskarzeni w czasie swych
bezprawnych, karalnych
i karygodnych czynow
nie dali postuchu normie
prawnej, chociaz mozna
bylo podporzadkowania
sie normom prawnym
od oskarzonych wymagac,
a wiec ich czyny sa
zawinione. Tym samym
oskarzonych nalezy uznaé
za winnych popelnienia
czynu bezprawnego,
karalnego i karygodnego.
Przestepstwo  zarzucane
oskarzonym popelnione
bylo umy$lnie, z zamiarem
bezpos$rednim. Oskarzeni
wiedzieli, ze dokonuja
czynu zabronionego i
chcieli go dokonaé.

Swoim zachowaniem
oskarzeni wypeknili
dyspozycje art. 280 § 1 kk,
art. 278 § 11 5 kK, art. 275
8§ 1Kk, art. 276 kk i art. 119
§ 1 kk wzw. z art. 11 § 2 kk.

Zgodnie z dyspozycja art.
119 § 1 kk. karze w




nim okre§lonej podlega
ten, kto stosuje przemoc
lub grozbe bezprawna
wobec grupy os6b lub
poszczegblne] osoby z
powodu jej przynalezno$ci
narodowej, etnicznej,
rasowej, politycznej,
wyznaniowej lub z powodu
jej bezwyznaniowo$ci. W
realiach dowodowych tej
sprawy oczywistym jest,
ze zarébwno wyzwiska
o treéci jednoznacznie
wskazujacej na kontekst
zwigzany z  kolorem
skory, jak i stosowana
przemoc, motywowane
byly przynaleznoscia
narodowa N. S., ktory
jest narodowosci o., cho¢
niemal od urodzenia
mieszka w  Polsce i
ma obywatelstwo polskie..
To wlasnie 2z tego
powodu sprawcy dopuscili
sie agresji stlownej,
jak i fizycznej wobec
pokrzywdzonego.

Swiadezyly 0 tym
wypowiadane,

poprzedzajace atak,
opisane szczegblowo w
stanie faktycznym slowa.
Jak  juz  wskazywano
powyzej wynika, to
nie tylko z zeznan
pokrzywdzonego, ale
ponadto z  wyjadnien
oskarzonego J. ..

Nalezy podkresli¢, ze dla
bytu przestepstwa z art.
119 § 1 k.k. nie jest istotne,
Cczy sprawca wyznaje
poglady rasistowskie, czy
tez na droge przestepstwa
pchnely go inne pobudki
np. frustracja z powodu




zlej sytuacji materialnej,
utraty pracy, tragedia
rodzinna, pobudzenie w
wyniku spozycia wiekszej
ilosci alkoholu itp.
Przestepstwo z art. 119 §
1 kk. popelia sprawca
wyczerpujacy  okre$lone
w tych przepisach
znamiona czasownikowe,
jezeli jest motywowany
checia dyskryminacji
grupy 0s6b lub
poszczegblne] osoby z
powodu  przynalezno$ci

narodowej, etnicznej,
rasowe;j, wyznaniowej
albo z powodu
bezwyznaniowosci.

Oskarzeni A. W. i
J. J. zaatakowali

pokrzywdzonego bijac go,
a nawet kopiac. Co wiecej
sprawcy spowodowali u
pokrzywdzonego
obrazenia ciala.

Z kolei zgodnie z art.
280 § 1 kk. karze w
nim okreélonej podlega
ten, kto kradnie uzywajac
przemocy wobec osoby lub
grozac natychmiastowym
jej uzyciem albo
doprowadzajac czlowieka
do stanu nieprzytomnosci
lub bezbronnoéci.
Niewatpliwie sprawcy
nie poprzestali na
brutalnym biciu i
kopaniu pokrzywdzonego,
dokonali tez  zaboru
mienia nalezacego do
niego. Poniewaz w
sklad skradzionych rzeczy
wchodzily tez dokumenty

m.in. stwierdzajgce
tozsamo$§¢é oraz Kkarty
bankomatowe, czym

wypehili tez pozostale




cytowane wyzej przepisy.
Majac na uwadze,
iz obaj oskarzeni po
dokonaniu tej kradziezy
chcac  utrzymac sie
w posiadaniu zabranej
rzeczy ponownie pobili
domagajacego sie zwrotu
portfela pokrzywdzonego,
uzna¢ nalezy, iz swoja
Swiadomoscia obejmowali
zabor  tegoz  portfela
w trakcie wczeéniejszego
zaj$cia.

3.1. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem

J.J.(1),AW.(1),J.1. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

Oskarzeni sa doroéli i
w chwili czynéw mieli
mozliwo§¢  prawidlowej
oceny sytuacji zaréwno
pod wzgledem prawnym,
jak i faktycznym.
Oskarzeni sa osobami
w pelni poczytalnymi.
W  Swietle zebranego
materialu  dowodowego
uzna¢ nalezy, ze w chwili
popehienia przypisanych
im czynéw mieli niczym
nie skrepowang wole
i mozliwo$¢ zachowania
sie w sposéb zgodny
z porzadkiem prawnym,
a mimo tego oskarzeni
swoimi czynami naruszyli
normy sankcjonowane i to
naruszenie jest zagrozone
przez ustawe sankcja
karng. Nie wystapily w




niniejszej sprawie zadne
okoliczno$ci mogace
usprawiedliwié
zachowania sprzeczne z
prawem. Nie zaistnialy
okoliczno$ci  wylaczajace
bezprawnosc czynbw,
wine oskarzonych.
Oskarzeni w czasie swych
bezprawnych, karalnych
i karygodnych czynow
nie dali posluchu normie
prawnej, chociaz mozna
bylo podporzadkowania
sie normom prawnym
od oskarzonych wymagac,
a wiec ich czyny sa
zawinione. Tym samym
oskarzonych nalezy uznaé
za winnych popelnienia
czynu bezprawnego,
karalnego i karygodnego.
Przestepstwo  zarzucane
oskarzonym popelione
bylo umyslnie, z zamiarem
bezposrednim. Oskarzeni
wiedzieli, ze dokonuja
czynu zabronionego i
chcieli go dokonac.

Swoim zachowaniem
oskarzeni wyczerpali
dyspozycje art. 279 § 1 kk
iart. 13 8§ 1 kk w zw. z
art. 279 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z
art. 12 § 1 kk. Oskarzeni
dzialajac ~ wspolnie i
W  porozumieniu oraz
wspoOlnie i w porozumieniu
z nieustalonymi do
chwili obecnej dwoma
mezcezyznami, co  do
ktoérych material
wydzielono do odrebnego
prowadzenia, w krotkich
odstepach czasu, A
wykonaniu zZ gory
powzietego zamiaru uzyli
kart bankomatowych




pokrzywdzonego N. S.
w transakeji zblizeniowej

karty bankomatowej
banku (..) oraz Kkarty
nalezacych do

pokrzywdzonego N. S,
pokonal  zabezpieczenia
elektroniczne, wlamujac

sie do systemu
bankowego, a nastepnie
dokonat kradziezy

pieniedzy w lacznej kwocie
57,26 z stanowiacych
platnos¢ za zakupiony
towar w sklepie
(.) oraz usilowali
pokonaé elektroniczne
zabezpieczenia karty R.
poprzez dokonanie dwoch
transakeji  zblizeniowych
na laczng kwote 52,70
zl, jednak zamierzonego
celu nie osiagneli z uwagi
na odmowe przyjecia
karty. Wskazane rzeczy
ruchome i pienigdze
bez watpienia korzystaja
z ochrony naleznej
cudzym ruchomo$ciom,
a przewidywanej przez
przepisy prawa karnego.
Oskarzeni mieli zamiar
dokona¢ zaboru tych
rzeczy, towarzyszyl temu
cel przywlaszczenia, czyli
wyjecia  rzeczy  spod
wladztwa 0s6b
uprawnionych, wlaczenie
do swojego majatku i
postapienia jak z wlasna.

Sad  podziela poglad
wyrazony w
postanowieniu Sadu
Najwyzszego z  dnia
18 maja 2021r. w
sprawie IIIKK102/21,
iz przyblizenie  karty
platniczej do terminalu
skutkuje uzyskaniem




dostepu do rachunku
bankowego wlasciciela
karty, dochodzi
do przelamania bariery

elektronicznej w systemie

zatem

bankowej platnosci
bezgotowkowe;j. Dojsé
zatem nalezy do wniosku,
ze jezeli czyni to osoba
nieuprawniona, ktora
weszla w posiadanie karty
wbrew woli jej posiadacza,
AU celu dokonania
platnosci za okreSlony
towar lub ustuge,
dokonuje kradziezy z
wlamaniem. Podobnie jak
w  przypadku
bez
w posiadanie Kklucza i

wejscia
zgody  wilasciciela

postuzenie sie nim.

Sad podzielit wyrazony
w akcie oskarzenia
poglad, iz kradziez
pieniedzy dokonana przez
oskarzonych byla
odrebnym czynem,
albowiem zamiar ten mog}
pojawi¢ sie u oskarzonych
dopiero kiedy ujawnili
zawarto$c¢ portfela.

3.2. Podstawa
skazania

prawna

albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z

zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

J. 1. (1)

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

W zgromadzonym
materiale dowodowym nie
ma zadnego dowodu
Swiadczacego o tym, by
oskarzony J. I. (1) dokonat
zarzucanego mu czynu.
Oskarzony nie negowal
jedynie, iz moglt wraz
z innymi wypowiadaé
obrazliwe okreélenia pod
adresem pokrzywdzonego.
Podkresli¢ jednak nalezy,
iz oskarzony nie
wzigl udzialu w ataku
na pokrzywdzonego, nie
stosowal wobec niego

przemocy, a zatem
nie  wypeklil  swoim
zachowaniem, ani

przestanek z przepisu art.
1198 1 kk, ani tez z art.
280 § 1 kk. Oskarzony
J. L  neguje swoj
udzial w zajéciu, a jego




wersje uprawdopodabnia
nagranie z monitoringu,
na ktérym jedna z os6b
rzeczywicie znajduje sie
w pewnej odleglo$ci od
zaj$cia. Takze Z wykonanej
w  Sledztwie  analizy
kryminalnej, ktéra byla
podstawa ustalen, co do
obecnosci poszczegbdlnych
oskarzonych na miejscu
zdarzenia w czasie
popetianych przestepstw
wynika jedynie, iz w dniu
31.10.2021 roku w miejscu
i w czasie przestepstwa
J. L. (1) przygladal
sie zdarzeniu. Jak
juz wskazywano powyzej
takze z uzasadnienia
aktu oskarzenia wynika,
ze prokurator dal
wiare oskarzonemu, ze
jedynie przygladal sie
zdarzeniu i chodzil
pomiedzy napastnikami,
a pokrzywdzonym. Czego
zapewne  konsekwencja
byt brak wniosku o
zastosowanie wobec tego
oskarzonego
tymczasowego
aresztowania. Dlatego
dziwi fakt postawienia
J. 1. tego zarzutu.
Podkreslié  nalezy, iz
sam pokrzywdzony nie
potrafit  wskazac, w
przeciwienstwie do J. J. i
A. W, czy J. L. byl osoba,
ktéra brala bezposredni
udzial w zajSciu. Majac
powyzsze na uwadze sad
uniewinnit J. 1. (1)
od tego czynu, koszty
sgdowe w tym zakresie
przejmujac na rachunek
Skarbu Panstwa.




4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
$rodki zwiqgzane z
poddaniem sprawcy
probie

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszgcy
sie
do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

J.J. (DA W. (1)

Wymierzajac  kare 3
lat pozbawienia wolno$ci
sad wzigt pod uwage
na niekorzy$¢ sprawcoOw
wysoki stopienn spolecznej
szkodliwosci czynu,
zjawiska dyskryminacyjne
sa  bowiem
grozne  spolecznie, o
czym $wiadczy narastajaca

niezwykle

liczba przestepstw na tym
tle na terenie naszego
kraju, ponadto wyrazajacy
sie takze w nagminnoSci
przestepstw przeciwko
mieniu na terenie calego

kraju, narazenie tak
waznego dobra  jak
zdrowie czlowieka, w

tym spowodowanie u
pokrzywdzonego obrazen
ciala, ponadto fakt,
iz swoim dzialaniem
wyczerpali znamiona
kilku
niekorzy$¢
Sad wziat tez pod
uwage ich wspoéldzialanie
przestepcze, a ponadto
dokonanie czynu po
spozyciu alkoholu.

przepiséw.  Na
sprawcow

Na korzy$¢ oskarzonych
Sad poczytal ich
dotychczasowa

niekaralno$¢, mlody wiek.




Nie moze by¢ tu
mowy o poblazliwym
traktowaniu sprawcow w
takich  okolicznoSciach,
jak  w  przedmiotowej
sprawie, sprawcow ktorzy
najpierw  slownie, a
nastepnie takze fizycznie,
bez  powodu  bardzo
brutalnie zaatakowali
pokrzywdzonego, ktorzy
w zaden sposob nie
sprowokowal zajScia, a
jedyna jego ,wina” byla
ciemniejsza karnacja. Przy

takim nagromadzeniu
okolicznos$ci
obcigzajacych, mtody

wiek, w przypadku A.
W. fakt bycia sprawca
mtodocianym, nie stanowi
wystarczajacej podstawy
do jeszcze lagodniejszego
potraktowania
oskarzonych. Sad majacna
uwadze w/w okolicznoSci
lagodzace,  potraktowat
oskarzonych
wystarczajaco  lagodnie
wymierzajac im  kary
w  dolnych granicach
zagrozenia ustawowego.

J.1.(1),A.W. (1),

J.J. (1)

Wymierzajac kare 1 roku
1 1 miesigca pozbawienia
wolnoéci sad wrziat pod
uwage na niekorzysé
sprawcoéw wysoki znaczny
spotecznej  szkodliwo$ci
czynu, wyrazajacy sie
m.in. W nagminno$ci
przestepstw przeciwko
mieniu na terenie calego
kraju, ponadto  fakt,
iz podjeli kilka prob,
nie poddali sie nawet
wowczas, gdy dwie nich
okazaly sie nieskuteczne.
Na niekorzy$¢ sprawcow




Sad wziat tez pod
uwage ich wspoldzialanie
przestepcze, a ponadto
dokonanie  czynu po
spozyciu alkoholu.

Na korzy$¢é oskarzonych
Sad poczytal ich
dotychczasowa

niekaralno$¢ i mlody wiek.

Sad majac na uwadze w/
w okolicznoS$ci lagodzace,
potraktowal oskarzonych
lagodnie wymierzajac im
kary w najnizszych

granicach zagrozenia
ustawowego, mimo
nagromadzenia
okolicznosci
obcigzajacych.

J.J. (DA W. (1)

Wymierzajac kare laczng
1 roku  pozbawienia
wolnoSci  Sad  postuzyl
sie zasada absorpcji (z
uwzglednieniem

koniecznoSci  orzeczenia
kary powyzej najwyzszej z
kar — art. 86 § kk), majac
na wzgledzie bliskoéc

czasowa pomiedzy
czynami, tozsamo$é
pokrzywdzonego.

J. J.()A.-W. (1) 1 Pelnomocnik

pokrzywdzonego  zlozyt
alternatywny wniosek
w  trybie art. 46
kk o zasadzenie od
wszystkich  oskarzonych
odszkodowania i
zado$éuczynienia

ewentualnie nawiazki (k
593-594). Majac  na
uwadze, iz w przypadku
oskarzonych J. J. i
A. W. ustalenie, bez
opinii  bieglych, ktory




okredlilby stan psychiczny

pokrzywdzonego po
zdarzeniu, wysoko$ci
naleznego mu
zado$éuczynienia jest

znacznie utrudnione Sad
uwzglednit wniosek o
zasadzenie nawigzki. Sad
orzekl nawigzki od
oskarzonych J. J. i A. W.
w kwotach po 30 000 zl.
zado$éuczynienia za czyn z
pkt I wobec J. 1. z uwagi
na jego uniewinnienie od
tego czynu. Zdaniem sadu
nawigzki w orzeczonych
kwotach sa adekwatne
do cierpien  zar6éwno
fizycznych ~ zwigzanych,
jak i psychicznych
pokrzywdzonego. Trzeba
mie¢ na uwadze, iz
pokrzywdzony borykal sie
nie tylko z koniecznoscia
leczenia odniesionych
obrazen, ale przezyl
tez to zdarzenie w
sferze psychicznej. Nigdy
wczedniej  bowiem, a
mieszka w Polsce juz
ponad dwadziescia lat (od
0 miesigca zycia), nie
spotkala go taka sytuacja.
Pozostawila ona w nim
lek, ktoéry towarzyszy mu
caly czas kiedy wychodzi
na miasto spotka¢ sie
ze znajomymi. Z calg
pewnoscia bylo to bardzo
traumatyczne przezycie i
ten lek jest subiektywnie
uzasadniony. Zdaniem
sadu jednak wnioskowana
kwota  jest zadaniem
wygbérowanym.

Pokrzywdzony nie wykazal
i nie udowodnil,
aby nalezalo mu
przyznaé kwote nawiazki




przekraczajaca lgcznie 60
000 zlotych.

J.1.(1),A.W. (1),

J.J.(1)

Sad uwzglednil wniosek o
odszkodowanie odnoénie
czynu z pkt II i zasadzil
solidarnie od oskarzonych
J.J. (1), AW. (1Did L
(1) na rzecz oskarzyciela
positkowego N. S. kwote
57,26 zlotych.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okoliczno$ci

J.J. (1)

Napodstawie art. 63 § 1k.k
zaliczono  oskarzonemu
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 8 lutego

2022 roku, godz. 6.50.

okres

A W.(1)

Na podstawie
§ 1 kk
oskarzonemu
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w

art. 63
zaliczono
okres

sprawie od dnia 14 czerwca
2022 roku, godz. 6.55.

J. 1. (1),

Na podstawie art. 63
§ 1 kk
oskarzonemu
rzeczywistego
pozbawienia wolnoSci w
sprawie od dnia 22
czerwca 2022 roku, godz.
7.10 do dnia 22 czerwca
2022 roku, godz. 12.53.

zaliczono
okres

J. J.(1)

10

Na podstawie art. 230

§ 2 k.p.k. nakazano




zwr6cié J. J. (1) dowody
rzeczowe w postaci bluzy
koloru szarego z kapturem
i bezrekawnika koloru
czarnego.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$é sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

Wobec wniosku adwokata
z urzedu sad zasadzil na
rzecz adw. A. B. kwote
3480 zl. wynagrodzenia
zgodnie z § 11 ust.1 pkt
2 i ust. 2 pkt 5, §
17 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 22.10.2015r. W
sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. poz.
1800 ze zm.), w zwiazku z
orzeczeniem jakie w dniu
20 grudnia 2022r. wydal
Trybunal Konstytucyjny,
ktory stwierdzil, iz § 17 ust.
1 pkt 2 oraz § 17 ust. 2 pkt
3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez




adwokata z urzedu (Dz. U.
Z 2019 1. poz. 18, ze zm.)
sq niezgodne z art. 64 ust.
2 w zwiazku z art. 31 ust.
3, art. 32 ust. 1, art. 21 art.
92 ust. 1 zdanie pierwsze
Konstytucji
Rzeczypospolitej Polskiej
przez to, ze wskazane w
nich stawki dla adwokatow
ustanowionych obroncami
z urzedu s3a nizsze od
stawek w tych samych
sprawach dla adwokatow
ustanowionych obroncami
z wyboru.

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. Podpis




