U

ZASADNIENI

E

Formularz (...)

Sygnatura akt

IVK 85/23

Jezeli  zostal
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

zlozony

1. USTALENIE
FAKTOW
1.1. Wyroki wydane

wobec skazanego

Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi z
dnia 27 pazdziernika 2017

roku w sprawie o sygn.

dane o karalnoSci

Lp. Sad, ktéry wydal wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego

1.1.1. Sad Rejonowy dla Lodzi- | 27 pazdziernika 2017 roku | VII K 269/17
Widzewa w Lodzi

1.1.2. Sad Rejonowy w | 28 lutego 2019 roku IIK722/18
Pabianicach

1.1.3. Sad Okregowy w Lodzi 1 lipca 2021 roku IVK22/21

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. A W (1) zostatl | odpis wyroku z | 14-15
skazany wyrokiem Sadu | obliczeniem

10-11




akt VII K 269/17 na
kare 1 roku ograniczenia
wolnoéci z obowigzkiem
wykonywania

nieodplatne;j,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
3 godzin w stosunku
miesiecznym za czyn z art.
178a § 1 k.k. popelniony w
dniu 7 wrze$nia 2016 roku.

Kara zostala wykonana w
dniu 24.10.2019r.

1.2.1.2.

A. W. (1) zostal
skazany wyrokiem Sadu
Rejonowego w
Pabianicach z dnia 28
lutego 2019 roku w
sprawie o sygn. akt II
K 722/18 na kare 2 lat
i 2 miesiecy pozbawienia
wolnoéci za czyn z art. 280
§1kkiart. 288 § 1 kk w
zw. z art. 57a§ 1 kk wzw. z
art. 11 § 2 kk popeliony w
dniu 15maja 2018 roku.

Skazany nie odbywal
orzeczonej kary. W dniu
7 czerwca 2022r. wydane
zostalo w stosunku do
A.  W. postanowienie
o poszukiwaniu listem
gonczym z uwagi na
fakt, iz nie  stawil
sie  dobrowolnie  do
zakladu karnego i ukrywa
sie przed wymiarem
sprawiedliwoéci.

odpis wyroku 17-18, 19-20

PC

DSTANOWIEN

EE

dane o karalnosci

10-11

1.2.1.3.

A. W. (1) zostal
skazany wyrokiem Sadu

odpis wyroku 7-9, 24




Okregowego w Lodzi z
dnia 1 lipca 2021 roku
w sprawie o sygn. akt IV
K 22/21 na kare 2 lat
pozbawienia wolnoSci za
czyn z art. 165 § 1 pkt 2 k.k.
popeliony w okresie od
dnia 23 marca 2016 roku
do dnia 6 wrzeénia 2016
roku. Na poczet orzeczonej
kary pozbawienia wolnoSci

zaliczono skazanemu
okres pozbawienia
wolno$ci od dnia 7

wrze$nia 2016r. godz. 9.30
do dnia 8 wrze$nia 2016

godz. 7.55.

Skazany nie
orzeczonej kary.

odbywal

dane o karalnoSci

10-11

1.2.1.4. A. W. (1) posiada promese | podziekowania 31-40
zatrudnienia. Otrzymywal
tez podziekowania od
organizacji, ktore
wspieral.

promesa 30

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktorego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.2.1.

2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawa ustalenia
Jaktéow




Lp. faktu z pkt 1.2.1 Dowod Zwiezle o  powodach
uznania dowodu
1.2.1.1- 1.2.1.4. odpis wyroku Dokumenty sporzadzone
_ przez uprawnione organy
odpisy wyrokow, i w granicach ich
dane o karalnoéci, koan;;etencp. Brgk
pozostale  dowody @z pods aflw . °
, kwestionowania.
dokumentow
podziekowania, promesa | Brak podstaw do
kwestionowania,
dokumenty nie  byly
tez kwestionowane przez
zadna ze stron
2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéw)
Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowod Zwiezle o  powodach
1.2.2 nieuwzglednienia dowodu
3. PODSTAWa KARY
EACZNEJ
Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Kary lub $érodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy
3.1.1. Sad Rejonowy w2 lata i 2 miesigce

Pabianicach z dnia 28
lutego 2019
sprawie o sygn. akt IT K
722/18

roku w

pozbawienia wolno$ci




3.1.2.

Sad Okregowy w Lodzi z
dnia 1 lipca 2021 roku w
sprawie o sygn. akt IV K
22/21

2 lata
wolnoSci

pozbawienia

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkbw  karnych zZ

wyjadnieniem  podstawy
prawnej

Po analizie wszystkich
wchodzacych w gre stanéw
prawnych (z uwagi na daty
popehienia czynow, jak i
daty wydania wszystkich
wyrokow) uzna¢ nalezalo,
maja
przepisy o karze lacznej
obowigzujace od dnia 1
lipca 2015r. do dnia 23
czerwea 2020T.

iz  zastosowanie

Zgodnie z art. 85 § 1 kk. w
brzmieniu po nowelizacji z
dnia 15 lutego 2015r. jezeli
sprawca popelit dwa
lub wiecej przestepstw i
wymierzono za nie kary
tego samego rodzaju albo
inne podlegajace laczeniu,
sad orzeka kare laczna.
W mys$l § 2 art. 85 kk
podstawa orzeczenia kary
lacznej sa wymierzone i
podlegajace wykonaniu w
calosci lub w czedci kary
lub kary laczne.

Analiza wyrokéw jakie
zapadly wobec A. W.
(1) przy
powyzej cytowanej reguly
prowadzi do wniosku,
ze karami podlegajacymi
wykonaniu sa kary: 2
lat pozbawienia wolnoS$ci
orzeczona wyrokiem Sadu

zastosowaniu




Okregowego w tLodzi w
dniu 1 lipca 2021 roku
w sprawie IV K 22/21
oraz kara 2 lat i
2 miesiecy pozbawienia

wolnoSci .orzeczona
wyrokiem Sadu
Rejonowego A

Pabianicach z dnia 28
lutego 2019 roku w
sprawie I K 722/18

Kara 1 roku ograniczenia
wolnoSci z obowigzkiem
wykonywania
nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne A
wymiarze 3 godzin w
stosunku  miesiecznym
orzeczona wyrokiem Sadu
Rejonowego dla Lodzi-
Widzewa w Lodzi z
dnia 27 pazdziernika 2017
roku w sprawie VII K
269/17 zostala juz bowiem
wykonana.

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
wymiarze kary lacznej

Rozwazajac wysoko$¢ kary
lacznej, jaka mogla byé
orzeczona z powyzszych
zbiegajacych  sie  kar
wskaza¢ trzeba, ze w
przedmiotowym zakresie
wymiar  kary ljcznej
pozbawienia wolnosci
mogt  mieScic  sie w
granicach od najsurowszej
z jednostkowych kar tj. 2
lati2 miesiecy do ich sumy
1j. 4 lat i 2 miesiecy




Przy = wymiarze  kary
lacznej 4 lat pozbawienia
wolnoéci Sad zastosowal
metode mieszang laczenia
kar zblizona do kumulacji.
Za wymierzeniem
skazanemu kar lacznych
\ tym wymiarze
przemawial brak zwigzku
przedmiotowego (w
przypadku pierwszej z kar
pozbawienia wolnosci byl
to rozb6j i zniszczenie
mienia, w przypadku
drugiej art. 165 Kkk),
a  ponadto znaczna
rozbiezno$¢ czasowa
(czyny popeliane byly w
latach 2018 i 2016).

Sad nie  dopuszczal
dowodu z  wywiadu
kuratora, albowiem
skazany  ukrywa sie,
jest poszukiwany listem
gonczym w zwiazku z
niestawieniem sie do
odbycia kary. Taka jego
postawa takze ma wplyw
na wymiar oOrzeczonej
kary. Niewiele zmienia w
tej sytuacji fakt, iz w
tym samym czasie skazany
znajduje czas by wspierac
np. fundacje zajmujace
sie ochrong zwierzat.
Poniewaz skazany nie
pracuje, nie moze takze
wplywaé na pozytywna
ocene jego zachowania
fakt, iz ma on
promese zatrudnienia w
przyszlo$ci.

Uwzgledniajac  wszystkie
omoOwione powyzej
okolicznos$ci sad uznal, ze
kara laczna w wysokosci
4 lat pozbawienia
wolnoSci spelni funkcje




oddzialowujaca
skazanego wychowawczo i
resocjalizacyjnie, a takze

na

prawidlowo ksztaltujaca
Swiadomosé prawna
spoleczenstwa.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢ okolicznoéci,
ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze $rodka

karnego

6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

powodach
inne

Zwiezle o

uzasadniajacych
rozstrzygniecia z wyroku
tym
umorzenie postepowania,
okresbw na

lacznego, w

zaliczenie
poczet kary lacznej

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoéci

Wyroki opisane w
punktach IT i ITI Sad uznat
za pochloniete wyrokiem
lgecznym w zakresie kar
pozbawienia wolnoéci za$
a w pozostalej czeSci
podlegaja one odrebnemu
wykonaniu.

Sad, na podstawie art.
572 k.p.k.
postepowanie w zakresie

umorzyt

objecia wyrokiem lacznym
wyroku z pkt I, jak juz




bowiem powyzej wskazano
kara nim orzeczona nie
nadaje sie do polaczenia.

Na podstawie art. 577
kpk zaliczyt skazanemu
na poczet kary lacznej
pozbawienia wolnoéci
pozbawienia
wolnoéci w sprawie IV K
22/21 od dnia 7 wrze$nia
2016r. godz. 9.30dodnia 8

wrze$nia 2016 godz. 7.55.

okres

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Sad w oparciu o norme
art. 624 § 1 k.p.k. — majac
na wzgledzie izolacyjny
kary
fakt, iz skazany obecnie
nie

charakter oraz

pracuje - zwolnil
skazanego od zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych.

8. PODPIS




