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UZASADNIENIE

W czasie IT W. Swiatowej A. B. (1) nalezal do Narodowych Sil Zbrojnych. Jego oddzial polaczyl sie nastepnie z Armia
Krajowa. Nalezal do oddzialu B. C., 27 pp AK, Zgrupowanie Jodla. A. B. (1) nosil pseudonim (...). Byl czlonkiem
oddziatu lesnego. A. B. (1) przydzielano zadania wywiadowcze. Zajmowat sie rozpoznaniem terenu. Dokonywat ustalen
drog przemieszezani sie Niemcow. Wykonujac to zadanie zbieral informacje od innych oséb. A. B. (1) skierowany
zostal do pracy w kopalni rud Zelaza. Pracowal tam jako pomocnik. Zdobywat informacje dotyczace znajdujacych sie
w kopalni materiatach wybuchowych, ktére mogly zosta¢ uzyte przez oddziat do ktérego nalezal.

W czasie okupacji A. B. (1) studiowal na tajnych kompletach (...).

(oéwiadczenie wnioskodawcey k 111-115, o$wiadczenia k 146-147, 148-149, zeznania k 151, 152, materialy IPN k 167
(95-97- protokoh).

Po wyzwoleniu A. B. (1) mieszkal z rodzicami. Byl kawalerem. Nie mial dzieci. W lipcu 1945 roku funkcjonariusze (...)
przeprowadzili przeszukanie w domu jego rodzicow. A. B. (1) w tym czasie pojechal do mlyna. Zostal zatrzymany i
przewieziony do aresztu (...) w C.. A. B. (1) byl przetrzymywany w pomieszczeniu po weglu, gdzie podloge stanowil
goly beton. Nie bylo w nim zadnych sprzetdéw. Na prosbe A. B. (1) by dano mu co$ , co méglby podlozy¢ pod glowe
przyniesiono mu do celi cegle. Wymiary pomieszczenia uniemozliwialy swobodne polozenie sie czy wyprostowanie
ciala. Funkcjonariusze (...) chcieli, aby A. B. (1) przekazal im nazwiska osbb, ktére nalezaly do organizacji w
ktorej dzialal . W celu wymuszenia zeznan funkcjonariusz bili go pejczem z gumy, noga od stolka. Byl bity w
piety, co powodowalo ogromny bol. Tego rodzaju przestuchania mialy miejsce 2-3 razy w tygodniu. Dawano mu do
zrozumienia, ze jezeli nie zlozy zeznan, to moze sie to dla niego Zle skonczyé. Nie mial dostepu do wody, nie mog}
sie umy¢.

Jesienia 1945 roku A. B. (1) przeniesiony zostal do wiezienia w C.. Umieszczono go w 12 osobowej celi w ktorej byly
prycze. Kazdy z wieZniéw otrzymal dwa koce. Prokurator, ktory przestuchiwal A. B. (1) w czasie gdy przebywal w
wiezieniu zarzucal mu udzial w nielegalnej organizacji i prowadzenie w niej dzialalnoSci po wyzwoleniu. Nie otrzymat
nigdy zadnego dokumentu z ktérego wynikaloby o co jest podejrzany.

W kwietniu 1946 roku A. B. (1) zostal zwolniony. Otrzymal zaswiadczenie, Ze zostaje zwolniony z braku dowodow
winy. W czasie gdy A. B. (1) przebywal w wiezieniu nie bito go.

Po zwolnieniu A. B. (1) pojechal do siostry, do W.. Przebywal takze kilka dni u kolegi w J.. Po powrocie do W. w dniu 17
kwietnia 1946 roku zostal zatrzymany na ulicy przez funkcjonariuszy UB. Zostal osadzony w areszcie Wojewddzkiego
(...)- W czasie pobytu w nim by} przestuchiwany w zwiazku z przynaleznoscia do Narodowych Sil Zbrojnych. Zarzucano
mu, ze nie zaprzestal dziatalno$ci niepodleglosciowej. Podejrzewano go o przynaleznoé¢ do nielegalnej organizacji. A.
B. (1) przebywal w pojedynczej celi, gdzie byla prycza, siennik i koc. Dwukrotnie zostal takze pobity, ale po pewnym
czasie zaniechano bicia go. Byl doprowadzany na przestuchania przez funkcjonariusza z odbezpieczona bronia. Po 2-
3 miesiacach doszlo do przestuchania podczas ktorego funkcjonariusz UB zachowywal sie w sposob przyjazny. A. B.
(1) zostal zwolniony w dniu 5 lipca 1946 roku. Sledztwo prowadzone przeciwko niemu przez b. Wojskowa Prokurature
Rejonowa w Kielcach pod numerem Pr I 90/46 zostalo umorzone.( o§wiadczenie wnioskodawcey k 111-115, decyzja k
125-126, protoko6t zdawezo- odbiorezy k 191-205, pismo Prokuratury Wojewddzkiej w K. k 150, materialy IPN; karta

94-94 odw., 96 , wypis k 154).

W czasie gdy A. B. (1) byl pozbawiony wolno$ci nie otrzymywal zadnych paczek. Nie mial widzen. Karmiono go zupa
z robakami. Po opuszczeniu wiezienia leczyl sie z powodu wrzodow. ( o§wiadczenie wnioskodawcy k 113).

Po zwolnieniu A. B. (1) wrécil do L.. Podjal studia, rozpoczat prace zawodowa. Ukonczyt studia prawnicze uzyskujac
stopien magistra. Wstapil do (...). Zawart zwigzek malzenski.



A. B. (1) od grudnia 1946 roku do maja 1947 roku pracowal w Dyrekcji Laséw Panstwowych w L. jako ksiegowy.
Od stycznia 1948 roku do lipca 1949 roku w Zjednoczeniu (...) w L. w charakterze ksiegowego bilansisty. W okresie
sierpnia 1949 roku do stycznia 1950 roku zatrudniony byl w Centrali Handlowej w L. w charakterze inspektora, a od
stycznia 1951 roku do grudnia 1950 roku peknil funkcje inspektora w (...) w W..

A. B. (1) w latach 1951 — 1973 zatrudniony byl w Panstwowej Inspekcji Handlowej jako wojewddzki inspektor w L.
Miedzy grudniem 1973 roku, a czerwcem 1976 roku pehit kierownicze funkcje w (...) Spolem w L., od lipca 19776 roku
byt Dyrektorem Oddzialu (...) Spotem w Z..

Za prace zawodowa i spoleczng A. B. (1) zostal odznaczony :
-Medalem 10 — lecia PL w 1955 roku,

-Srebrnym Krzyzem Zashugi w 1958 roku,

-Honorowg Odznaka W.. (...) w 1965 roku,

-Odznaka 1000- lecia Panistwa Polskiego,

- Krzyzem Kawalerskim Orderu Odrodzenia Polski w 1971 roku.

W zwigzku z odznaczeniem Krzyzem Kawalerskim A. B. (1) przez pewien czas otrzymywal dodatek pieniezny. W 1963
roku A. B. (1) wstapil do Ochotniczej R. Milicji Obywatelskie;j.

A. B. (1) wyjezdzal do krajow europy zachodniej. Otrzymywal paszport. Pelnil funkcje Prezesa (...).

(o$wiadczenie wnioskodawcy k 111-115, materialy IPN: opinia k 24, zyciorys k 32-33, podanie k 30, kwestionariusz k
34, przyrzeczenie k 41, akta paszportowe k 49-86 ).

W czasie gdy A. B. (1) byl dyrektorem (...)u mial kontakty z funkcjonariuszami Milicji Obywatelskiej. Funkcjonariusze
Milicji Obywatelskiej zwrocili sie do niego o udostepnienie pokoju- Swietlicy mieszczacej sie na rogu ulic (...).
Do pomieszczenia tego bylo osobne wejécie. A. B. (1) zgodzil sie na ich propozycje, wydajac stosowne dyspozycje
podleglym pracownikom. ( o§wiadczenie wnioskodawcy k 249).

A. B. (1) zostal zarejestrowany 28 stycznia 1956 roku jako LK pseudonim ,, 4” przez 6wczesnego funkcjonariusza
Komendy Wojewddzkiej Milicji Obywatelskiej T. S., pracujacego w IV Wydziale tej jednostki milicji zajmujacej
sie Sciganiem przestepstw gospodarczych. Wspédlprace z A. B. (1) zakonczono w styczniu 1957 roku z powodu
nieprzydatno$ci. ( materialy IPN : karta rejestracyjna k 91

Stuzba Bezpieczenistwa byla instytucja zbiurokratyzowana. Kazde dzialanie funkcjonariusza wymagalo rejestracji.
Dotyczylo to zaréwno zakladania teczki ale takze prowadzenia ewidencji operacyjnej, pozyskania danej osoby do
wspolpracy jak i rozpracowywanie konkretnej osoby np. ze wzgledu na dzialalno$é opozycyjna. Obowiazywaly
okreslone uregulowania prawne, ktore pozwalaly na eliminacje tzw. nieprawdziwej agentury. Pozyskanie danej osoby
do wspolpracy wymagalo zebrania informacji i dokumentéw dotyczacych danej osoby. W przypadku stwierdzenia, iz
dana osoba byla warta rozpracowania zakladano teczke personalng i teczke pracy. Wypelniana byla karta rejestracyjna
Eo4. Funkcjonariusz, po wypelnieniu karty rejestracyjnej zwracat sie do przelozonego o zgode na werbunek.

A. B. (1) zwerbowany zostal na potrzeby inwigilacji przestepstw pospolitych — gospodarczych. Kategoria LK to lokal
kontaktowy. Osoba, ktora zarejestrowano jako LK nie skladala formalnych donoséw. Osoba taka godzila sie na
wspolprace i udostepniala lokal, gdzie dany funkcjonariusz mégt spotykaé sie z innym agentem. Taka osoba, ktora
udostepniata lokal nie wiedziala, kto tam przychodzi. Podpisywala zgode na udostepnienie lokalu i zobowigzanie
do zachowania w tajemnicy informacji. Mogla, ale nie musiala czerpac¢ z okreslonej sytuacji korzysci. Nie byla to
wspolpraca dotyczaca zagrozenia bezpieczenstwa panstwa w rozumieniu zagrozenia dla 6wczesnego ustroju.



Brak danych, by A. B. (1) jako tajny wspolpracownik zostal przejety przez Shuzbe Bezpieczenstwa. T. S. nie mial zadnego
epizodu pracy w Stuzbie Bezpieczenstwa. ( opinia bieglego k 217-221, plyta k 231, wydruki k 246).

Ustalajac stan faktyczny sad oparl sie przede wszystkim na o$wiadczeniach wnioskodawcy zlozonych w toku
przedmiotowego postepowania. Wskaza¢ nalezy w szczegblnoSci, iz nie sposdb zakwestionowaé tych jego twierdzen,
ktoére odnosza sie do pozbawienia go wolnoéci w okresie od 17 kwietnia do 5 lipca 1946 roku, zaréwno co do
okolicznos$ci w jakich byl zatrzymany jak i co warunkéw pozbawienia go wolnosci i metod $ledczych jakie wobec
niego stosowano. Podnie$¢ nalezy, iz fakt prowadzenia przeciwko niemu postepowania karnego o przynalezno$é¢ do
nielegalnej organizacji (...) Sily Zbrojne potwierdza zaré6wno informacja uzyskana z Prokuratury we W. jak i zapisy
jakie znalazly sie w materialach nadeslanych przez IPN. Zwraca w powyzszym kontek$cie w szczegblnosci zapis o
umorzeniu postepowania przeciwko A. B. (1) z powodu braku dostatecznych dowoddw.

Nie spos6b w istocie zakwestionowaé takze tych twierdzen A. B. (1), ktére odnosza sie do pozbawienia go wolnosci
przez 6wczesne wladze bezpieczenstwa w okresie od lipca 1945 roku do kwietnia 1946 roku. Tre$¢ o$wiadczenia
zlozonego przez wnioskodawce w tym zakresie potwierdzaja takze o§wiadczenia oséb ,, przestuchiwanych ” na te
okolicznoS$ci przez przedstawicieli (...) d.s Kombatantéw jak i materialy zgromadzone w trakcie postepowania
prowadzonego przez Prezesa Instytutu Pamieci Narodowej w sprawie potwierdzenia uwiezienia bez wyroku A. B. (1)
w okresie miedzy 1945, a 1946 rokiem. Konsekwentne sa takze o§wiadczenia A. B. (1) co do tego, do jakiego oddziatu
nalezat w czasie II W. Swiatowej i na czym polegala jego dziatalno$é¢ niepodleglo$ciowa.

Wobec o$wiadczenia A. B. (1) ztozonego na rozprawie moga budzi¢ okreslone watpliwosci jego wezesniejsze, skladane
dla potrzeb wskazanych wyzej, innych postepowan depozycje co do tego, iz miedzy lutym, a czerwcem 1945 roku byt
czlonkiem oddzialu Konspiracyjnego Wojska Polskiego w B. pod dow6dztwem W. B.. Nie moze to jednak wobec innych
dowodow wplywaé na ocene wiarygodnoSci pozostalej czesci o§wiadczen wnioskodawcey i nie spos6b zakwestionowac
jego udzialu w dzialalnos$ci, ktorej celem bylo odzyskanie przez Panstwo Polskie niepodleglego bytu, w ramach
Narodowych Sil Zbrojnych i Armii Krajowej. Brak jest takze dowodoéw, ktore pozwalalyby na zakwestionowanie tej
okolicznos$ci wynikajacej z oSwiadczen A. B. (1), iz dwukrotnie zostal pozbawiony wolnos$ci z powodu takiej wlaénie
dzialalnosci.

Sad dat takze wobec powyzszych rozwazan wiare twierdzeniom wnioskodawcy co do tego w jakich warunkach
przetrzymywany byl w okresie od lipca 1945 roku do poczatku kwietnia 1946 roku, poczatkowo w areszcie (...), a
nastepnie w wiezieniu w C. i w jaki sposéb byl traktowany przez funkcjonariusz wskazanego urzedu.

Art. 8 Ustawy z 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczenn wydanych wobec 0s6b represjonowanych za
dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego ( tekst jednolity Dz. U. 2015.1583), zwanej dalej ustawa
lutowa stanowi, iz osobie wobec ktdrej stwierdzono niewazno$é orzeczenia (...) przystluguje od Skarbu Panstwa
odszkodowanie za poniesiong szkode i zado$¢uczynienie za doznana krzywde wynikle z wykonania orzeczenia.

Stosownie do art. 11 ust.1 powolanej ustawy przepis art. 8 ustawy lutowej stosuje sie takze wobec os6b, co do ktérych
zachodza przestanki do stwierdzenia niewaznoSci orzeczenia, jezeli oskarzonego uniewinniono lub postepowanie
umorzono z powodoéw o ktérych mowa w art. 17 § 1 pkt 11 2 kpk i nie zostalo prawomocnie zasadzone odszkodowanie
lub zado$cuczynienie, a osoby te byly zatrzymane lub tymczasowo aresztowane.

§ 2 cytowanego przepisu wskazuje na odpowiednie zastosowanie ust. 1 art. 11 ustawy lutowej takze wobec 0s6b
pozbawionych zycia lub wolnoSci przez organy o ktérych moéwi art. 1 ust.1 ustawy lutowej, bez przeprowadzenia
zakonczonego orzeczenie postepowania.

Odnoszac sie do tresci powotanych przepiséw i poczynionych w sprawie ustalen wskazac¢ nalezy, iz w odniesieniu do
pierwszego okresu uwiezienia wnioskodawcy jako podstawa zasadzenia na jego rzecz zado$¢uczynienia zastosowanie
znajduje § 11 ust. 2 ustawy lutowej. A. B. (1) byl w okresie od lipca 1945 roku do kwietnia 1946 roku pozbawiony
wolnosci z powodu prowadzenia w czasie II W. Swiatowej dzialalnoéci stuzacej odzyskaniu przez Pafistwo Polskie



niepodleglego bytu i podejrzewany o kontynuowanie dzialalnosci uznawanej za wroga przez panstwa ludowe. Zostal
pozbawiony wolnosci przez jeden z organéw wymienionych w art.1 ustawy lutowe;j.

Pozbawienie go wolnoSci, stosowane metody $ledcze, sposob w jaki z nim postepowano dokonujac przestuchan z jego
udzialem jak i fakt ,stawiania mu okre$lonych zarzutow” wskazuje, iz prowadzono przeciwko niemu postepowanie,
o cechach zblizonych do postepowania karne, ktore to jednak nie zakonczylo sie wydaniem orzeczenia konczacego
postepowanie.

W przypadku okresu od 17 kwietnia 1946 roku do 5 lipca 1946 roku podstawa do zasadzenia na rzecz A. B. (1)
zado$éuczynienia jest art. 11 ust.1 ustawy lutowej. Przyjaé nalezy bowiem w oparciu o zgromadzone dowody, iz
prowadzono przeciwko niemu postepowanie karne, ktore zakonczylo sie umorzeniem postepowanie z powodu braku
dostatecznych dowoddéw winy.

Pojecie krzywdy musi byé rozpatrywane w kontekscie zasad obowiazujacych w prawie cywilnym. Przez krzywde
rozumie sie doznane cierpienia fizyczne i psychiczne, zaréwno doznane w chwili zdarzenia jak i przyszle.
Zado$éuczynienie ma ja zrekompensowac. Jego przyznanie jest zalezne od uznania sadu, a wysoko$¢ winna
uwzgledniaé¢ wszelkie okoliczno$ci wplywajace na rozmiar krzywdy. W $wietle dyspozycji art. 445 k.c. w wypadkach
przewidzianych w art. 444 k.c. sad moze przyznaé poszkodowanemu odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia
pienieznego za doznang krzywde. Wysokoé¢ zado$c¢uczynienia zostata okreslona mianem ,odpowiedniej sumy”. Kwota
ta w kazdym przypadku powinna byé¢ ustalana indywidualnie przy uwzglednieniu caloksztaltu okoliczno$ci sprawy.
Nalezy bra¢ pod uwage czas trwania oraz intensywno$¢ cierpien fizycznych i psychicznych, stopient doznanego
uszczerbku na zdrowiu i wiek pokrzywdzonego.

Kwota zado$Cuczynienia nie moze stanowi¢ zaplaty symbolicznej lecz musi stanowi¢ odczuwalna warto$é
ekonomiczng, a jednocze$nie nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy.

Ustalone w przedmiotowej sprawie okoliczno$ci w sposéb jednoznaczny wskazuja, ze dwukrotne pozbawienie
wolnoéci wnioskodawcy spowodowalo u niego cierpienia psychiczne i fizyczne, co uzasadnia przyznanie
stosownej rekompensaty o charakterze materialnym. Okreslajac kwote naleznego wnioskodawcy zado$c¢uczynienia
uwzgledniony zostal czas w jakim wnioskodawca byl pozbawiony wolnos$ci, warunki w jakich byt przetrzymywany jak
ito, ze stosowano wobec przemoc fizyczng i moralng jak i ich nasilenie.

Przy okre§laniu kwoty naleznego zado$éuczynienia nie sposéb jednak pominaé i tego, iz A. B. (1) juz stosunkowo
krotko po zwolnieniu go zaczal uczyt sie i pracowaé ( choé pobyt w wiezieniu méglt wplynaé na stan jego zdrowia),
wspinajac sie dos$¢ szybko po szczeblach kariery zawodowej. Nie sposob co prawda w jakikolwiek sposéb zanegowad,
iz wnioskodawca chciatl wréci¢ do normalnego zycia, uczy¢ sie i pracowac¢ w 6wczesnych realiach zycia, jak i tego, ze
sukcesy zawodowe osiagal zapewne zar6éwno dzieki swoim zdolnoéciom, pracowitoéci i uzyskanemu wyksztalceniu.
Nie da sie jednak w realiach przedmiotowej sprawy pomina¢, iz uzyskiwal on w czasach Polski Rzeczpospolitej
Ludowej takze okreSlone profity i korzystal z okresSlonych przywilejow niedostepnych w istocie dla znacznej czeSci
spoleczenstwa. Nie da sie takze porownac sytuacji A. B. (1) z sytuacja innych osob, podejrzanych o dzialalnosé wroga
owczesnym wladzom, w przypadku ktoérych niejednokrotnie nawet po odbyciu orzeczonych kar nadal prowadzona
byla inwigilacja przez organy bezpieczenstwa panstwa, a ktéore z powodu swojej przeszloSci nie mogli znalezé
zatrudnienia czy ksztalcié sie na wybranych kierunkach studiéw. O ile nie moze dziwi¢ zainteresowanie funkcjonariusz
bezpieczenstwa osobg, ktéra podejrzewana byla o udzial w Narodowych Silach Zbrojnych i ktora zostala zwolniona z
wiezienia, to podnie$é nalezy, iz jezeli nawet z tego powodu poczatkowo A. B. (1) mogl mieé problemy z utrzymaniem
stalej posady, to sytuacja ta , jak wynika z treSci opinii zalaczonej do akt nie przeszkodzita mu uzyskaniu wyksztalcenia
i karierze zawodowe;j.

Nie sposob takze pominaé w ustalajac kwote zado$éuczynienia, iz A. B. (1) wstapil do Ochotniczej R. Milicji
Obywatelskiej. Fakt ten, choc¢ nie daje podstaw do przyjecia, iz A. B. (1) prowadzil dzialalno$¢é stanowiaca zaprzeczenie
dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego obrazuje okre$lona postawe wnioskodawcy wobec



o6wczesnych wladz i posrednio wplywa takze na ocene poczucia jego krzywdy zwiazanej z jego bezprawnym
uwiezieniem.

Biorac pod uwage powyzsze okolicznosci zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy A. B. (2) 70 000
zlotych jako kwote odpowiednig, z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie wyroku, oddalajac zadanie w
pozostalej czeSci. Zasadzenie wyzszej kwoty zado$cuczynienienia nie znajduje w realiach sprawy uzasadnienia.

Brak jest podstaw do zakwestionowania prawdziwosci zapis6w w materiatach nadestanych przez IPN co do tego, iz A.
B. (1) zostal zarejestrowany przez funkcjonariusza 6wezesnej Milicji Obywatelskiej jako LK 4. Wbrew poczatkowym
twierdzeniom samego wnioskodawcy, ktoéry zaprzeczal jakoby sytuacja z udostepnieniem lokalu milicjantom miala
kiedykolwiek miejsce przyznal ostatecznie, iz do takiej sytuacji doszlo. To o§wiadczenie A. B. (1) w sposéb oczywisty
zbiezne jest zapisami widniejacymi w karcie ewidencyjnej i na co nalezy zwro6cié uwage nie stoi w opozycji do
wiarygodnej opinii pracownika Instytutu Pamieci Narodowej M. K..

Rozpatrujac jednak opisang sytuacje w konteksScie art. 8 ust.5 ustawy lutowej nie sposéb uznaé, by takie zachowanie
A. B. (1) moglo zosta¢ uznane za zaprzeczenie dzialalnoSci na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego. Wskazaé
nalezy bowiem, iz jego okre$lone zachowanie dotyczylo wspoélpracy z funkcjonariuszami Milicji Obywatelskiej, ktorzy
zajmowali sie §ciganiem przestepstw gospodarczych- przestepstw pospolitych. Nie ujawniono dowodéw §wiadczacych
o tym, by A. B. (1) wspdlpracowal ze Stluzba Bezpieczenstwa lub by mial swiadomos¢, iz z taka wlasnie stuzba
wspolpracuje. W oparciu o zgromadzone w czasie kwerendy materialy nie mozna przyjaé, by A. B. (1) podjal szerzej
zakre$long wspolprace takze z Milicja Obywatelska. Za oczywiste natomiast przyjaé nalezy, iz takze dzialajace obecnie
organy zajmujace sie zwalczaniem przestepczo$ci w tym Policja korzysta z informacji przekazywanych przez tajnych
wspoltpracownikow, czy osobowych Zrodel informacji jak i innych form pracy operacyjnej w celu wykrycia przestepstw,
roéwniez o charakterze gospodarczym.

Na podstawie art. 554 § 4 kpk w zwiagzku z § 17 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z 3 pazdziernika 2016
roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz. U
2016 poz.1714) sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy zwrot wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem
w sprawie pelnomocnika.



