Sygn. akt IV Ko 30/17

UZASADNIENIE

H. S. (1) wystapil w dniu 19 wrze$nia 2008 roku z wnioskiem o zasadzenie na jego rzecz od Skarbu Panstwa
odszkodowania w kwocie 6 800 zt oraz zado$cuczynienia w kwocie 7 500 zlotych w zwigzku z jego nieslusznym
tymczasowym aresztowaniem w sprawie b. Sadu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B. o sygnaturze akt SoW
436/83. (wniosek k. 2 — 6).

Uzasadniajac swoje zadanie wnioskodawca wskazal, iz po jego prawomocnym uniewinnieniu moze on domagac
sie odszkodowania i zadoS¢uczynienia za poniesiona szkode i doznana krzywde wyniklg bezprawnego pozbawienia
wolno$ci w okresie od 9 sierpnia 1982r. do dnia 23 grudnia 1982r., ktore wyrzadzilo mu znaczna krzywde, zwlaszcza,
ze spotkal sie z taka sytuacjg po raz pierwszy.

W trakcie procesu H. S. zmodyfikowal wniosek zadajac zado$¢éuczynienia i odszkodowania w kwocie 31 286,70 zl,
ktora byla tozsama z kwotg nieprawomocnie zasgdzong mu tytulem odszkodowania i zado$c¢uczynienia przez uchylony
wyrok Sadu Wojskowego w P..(uzupekienie wniosku k 95)

Na rozprawie w dniu 1 pazdziernika 2009r. poprzedzajgcej wydanie wyroku wnioskodawca wnosil o zasadzenie
maksymalnej mozliwej kwoty tj. 25 000 z} z tytulu zado$cuczynienia. (k 112)

Wyrokiem z dnia 1 pazdziernika 2009r. w sprawie IV Ko 120/09 Sad Okregowy w Lodzi zasadzil na rzecz H. S. (1)
tytulem zado$cuczynienia kwote 25 000 zt. (wyrok k 113)

W dniu 7 kwietnia 2017r. H. S. wystapil o wznowienie postepowania w sprawie IV Ko 120/09 i w dniu 7 czerwca 2017
Sad Apelacyjny w Lodzi wznowil postepowanie, uchylil wyrok Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 1 pazdziernika 2009r.
i przekazatl sprawe do ponownego rozpoznania. (wyrok k 135)

Whnioskodawca H. S. (1) w toku niniejszego postepowania w sprawie popieral wniosek. Na rozprawie w dniu 11
wrzesnia 2017r. swoje stanowisko wyrazone we wskazanym wyzej wniosku zmodyfikowal w ten sposéb, ze wniost o
zasadzenie zado$éuczynienia w kwocie 100 000 zl. (k 170).

W piSmie procesowym z dnia 25 wrze$nia 2017r. H. S. wniost o zasadzenie odszkodowania w kwocie 64 047,55 zt
tytulem zmniejszonych przez okres dwoch lat na skutek aresztu i wyroku skazujacego dochodéw. Wniost o zasadzenie
zado$éuczynienia i odszkodowania z ustawowymi odsetkami od uprawomocnienia sie orzeczenia. (pismo procesowe

k173)

Prokurator reprezentujacy Skarb Panstwa na rozprawie wniost o zasadzenie zadoSéuczynienia w wysokosci
maksymalnej 75 000 z}. Odnoénie odszkodowania wnidst o nieuwzglednienie wniosku (k. 176)

Sad ustalil nastepujqcy stan faktyczny:
H. S. (1) pracowal w (...) Zakladach (...) od dnia 10 marca 1971r. na stanowisku Slusarza remontowego.
(zaéwiadczenie k 29 , pismo G. (...) k 33 akt Zo3/04 plytak 162 )

W lipcu 1982r. wynagrodzenie H. S. (1) wynioslo 8 286 zl. Kwota ta stanowila 77 % oOwczesnej Sredniej placy
miesieczne;j.

(pismo G. (...) k 33 akt Z03/04 plytak 162 )

Whnioskodawca byl Zonaty, miat syna, ktéry w roku 1982 byl w wieku trzynastu lat.



H. S. (1) wstapil do (...) w 1980r. W swoim zakladzie zostal wybrany na przewodniczacego zwiazku. Od lipca 1982r.
zajmowatl sie kolportazem czasopism solidarnos$ciowych, ktore byly drukowane w jego mieszkaniu.

(zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 91-92 , k 167, informacja IPN k 128 )

Z powodu zaangazowania w podziemng dzialalnosé¢ H. S. (1) zostal zatrzymany w dniu 11 sierpnia 1982r., a nastepnie
aresztowany.

(zawiadomienie k 30, informacja IPN k 128 )

Pierwsze trzy doby po zatrzymaniu H. S. spedzil w celi na ul. (...), w ktérej ubikacja znajdowala sie w beczce pod cela, a
za tozka shuzyly szafki przykryte kocem. W pomieszczeniu przez caly czas $wiecila 15 watowa zaréwka. Po osadzeniu w
Areszcie na ul. (...) w L. H. S. (1) mial lepsze warunki. W A. bylo czysto. H. S. przebywal w celi cztero-szescioosobowe;.
Razem z nim w celi przebywali inni opozycjoniSci, a takze osoby, ktore byly skazane za przestepstwa gospodarcze.
Wobec H. S. (1) nie uzywano przemocy. Takze stosunek wiezniéw kryminalnych do niego byl dobry. Przez pierwsze
trzy miesiace aresztu H. S. nie mial kontaktu ani z adwokatem ani z rodzing. Po tym okresie mial trzy widzenia z zona.
W czasie pobytu w Areszcie H. S. otrzymal jedna paczke zywno$ciowa

(zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 93 , k 167-170 )

Po trzech miesigcach aresztowania z dniem 11 listopada 1982 H. S. (1) zostal zwolniony z Zakladu (...) na podstawie
art. 66 § 1 kodeksu pracy.

(pismo G. (...) k 33 akt Zo3/04 plyta k 162 , zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 168 )

W dniu 23 grudnia 1982r. H. S. opuscil areszt. Po wyjsciu z Aresztu wobec wnioskodawcy byl stosowany Srodek
zapobiegawczy w postaci dozoru. Poczatkowo wezwania na milicje byly czeste, z czasem staly sie rzadsze. H. S.
od funkcjonariuszy Stuzby Bezpieczenstwa otrzymal propozycje ponownego zatrudnienia w Zakladzie (...), pod
warunkiem zorganizowania tam zwigzkéw zawodowych dopuszczonych prawem tj. (...), na co nie przystal.

(§wiadectwo zwolnienia k 7-8 , zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 92,k 168)

Wyrokiem b. Sadu Pomorskiego Okregu Wojskowego w B. z dnia 28 marca 1983 r. sygn.. akt SoW436/82 H. S. (1) s.
A. uznany zostal za winnego popelnienia przestepstwa z art. 18 § 2 kk w zw. z art. 46 ust. 1 Dekretu z dnia 12.12.1981r.
o stanie wojennym polegajacego na tym, ze w miesigcu lipcu 1982r. w L. udzielil pomocy M. W. i osk. Balinskiemu w
kontynuowaniu dzialalnoéci zawieszonego (...) w ten sposob, ze udostepnit tym osobom mieszkanie dla sporzadzenia
pism o treéci wojskowe;j.

(akt oskarzenia k 9-19, wyrok k 45-78, informacja IPN k 128)

Po zwolnieniu z pracy i z aresztu w roku 1983 i latach nastepnych H. S. (1) nie mog}l znaleZ¢ w L. pracy. Zatrudnial
sie jedynie dorywczo u ogrodnikéw uzyskujac z tego tytutu niewielkie dochody stanowiace 24 % jego zarobkéw sprzed
aresztowania. Od jesieni 1984r. wnioskodawca wspoélnie z bratem rozpoczal ogrodnicza dzialalnoé¢ gospodarcza. W
lutym 1985r. H. S. zatrudnil sie takze jako uczen w zawodzie dziewiarza, zostal wtedy przez pracodawce ubezpieczony
w ZUS. Po trzech latach prowadzenia upraw, H. S. (1) mog} sie utrzymac z tej dzialalnosci.

(zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 92 , k 169, umowa o prace k 175 )

Po opuszczeniu Aresztu H. S. (1) przez okres 2-3 lat mial trudnoéci z dojSciem do siebie. Nie korzystal jednak z pomocy
psychiatry, z tymi problemami poradzil sobie sam.

(zeznania wnioskodawcy H. S. (1) k 169 -170 )



Po uwzglednieniu rewizji nadzwyczajnej Pierwszego Zastepcy Prokuratora Generalnego z dnia 23 kwietnia1993r.
wyrokiem z dnia 8 czerwca 1993r. sygn.. akt WRN 43/93 Sad Najwyzszy — Izba Wojskowa zmienil wyrok z dnia
28.03.1983r. skazujacy H. S. i uniewinnil go od popelienia przypisanego mu przestepstwa.

(rewizja k 23-26, wyrok k 27-28)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil w oparciu o zgromadzony w sprawie material dowodowy, skladajacy sie przede
wszystkim z dowodow z dokumentow, ktoére nie budzily watpliwosei co do ich zgodnoéci z rzeczywistym stanem
rzeczy i nie byly kwestionowane przez zadna ze stron oraz zeznan wnioskodawcy H. S. (1). Sad dal wiare zeznaniom
wnioskodawcy, gdyz byly konsekwentne, spdjne oraz zgodne z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Sad dal wiare zeznaniom H. S. (1), nie tylko dlatego, iz nie zostaly przedstawione sadowi zadne dowody, ktbre
kwestionowaly by depozycje wnioskodawcy, ale takze dlatego, ze w wiekszo$ci byly one potwierdzone dowodami z
dokumentéw. OkolicznoS$ci zwigzane z zatrzymaniem H. S., stosowaniem §rodkow zapobiegawczych iich uchyleniem
oraz ostatecznym uniewinnieniem wnioskodawcy potwierdzaja dokumenty znajdujgce sie w aktach postepowania.

Jest z kolei wiedzg znang z historii, ze osoby dzialajace w czasie stanu wojennego w opozycji i skazywane za te
dzialalno$§¢ mialy trudnoéci w znalezieniu pracy, dlatego sad dal takze wiare wnioskodawcy odnoénie niemoznosci
uzyskania po skazaniu i zwolnieniu z aresztu $ledczego pracy w zakladach na terenie L. oraz koniecznosci
podejmowania niskoplatnych prac dorywezych, zakonczonych podjeciem wlasnej dzialalnoSci gospodarczej, a tym
samym uzyskiwania przez dlugi czas dochodéw znacznie nizszych niz te osiagane przed aresztowaniem w Zakladzie
(...). Jest to tym bardziej przekonujace, iz wnioskodawca zalaczyl do akt umowe z lutego 1985r. potwierdzajaca jego
zeznania, ze z uwagi na niemozno$¢ znalezienia pracy i brak ubezpieczenia skorzystat z pomocy sasiadki, ktéra byta
dziewiarzem i zatrudnila go na nauke zawodu. Gdyby wnioskodawca maég} znalez¢ prace umozliwiajaca mu utrzymanie
sie z cala pewnoScia nie musialby zawierac takiej umowy. Z tego tez wzgledu Sad dat wiare, Ze nawet po rozpoczeciu
przez niego dzialalno$ci ogrodniczej na wlasny rachunek jeszcze rzez dluzszy czas nie byla to dzialalno$¢ dochodowa.

H. S. (1) odmiennie okreslal kwote zarobkow jakie uzyskiwal z prac dorywczych wykonywanych u ogrodnikow.
Poczatkowo wskazywal, Ze zarabial w przeliczeniu na dzisiejsza warto$é kwote 1000 z} (co majac na uwadze obecne
Srednie wynagrodzenie miesieczne w kwocie 4220,69 stanowi okolo 24 % wynagrodzenia), nastepnie w czasie tego
samego przestluchania twierdzil, ze zarabial wowczas 20% tego co przed aresztowaniem. Odmienno$é te uznaé nalezy
za niewielka, wynikajaca by¢ moze z niemoznoéci przeliczenia w pamieci tychze procentéow. Dlatego Sad w swych
ustaleniach opart sie na okreslanej przez wnioskodawce kwotowej wartoéci tj. 1000 zl. na dzisiejsze zarobki.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Zadanie wnioskodawcy H. S. (1) spelnia warunki formalne okreslone w art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991r
(Dz. U. Nr 34 poz. 149 ze zmianami) w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 19.09.2007r (Dz.U. Nr 191 p0z.1372)
0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec osbéb represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego
bytu Panstwa Polskiego, ktory dotyczy odszkodowania za poniesiong szkode i zadoécuczynienia za doznang krzywde
wynikle z wykonywania wobec wnioskodawcy takiego orzeczenia. H. S. (1) byl nieslusznie skazany za czyn zwigzany
z dzialalno$cig na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego.

Uwzgledniajac te okoliczno$¢ oraz odpowiedzialno$§é Skarbu Panstwa ksztaltujaca sie w oparciu o zasade ryzyka nie ma
najmniejszych watpliwosci, iz zadanie wnioskodawcy zado$c¢uczynienia i odszkodowania w zwigzku z tym niestusznym
skazaniem jest zasadne.

Tytulem zadoSéuczynienia za doznana krzywde H. S. (1) wystapit o 100 000 zl.

W kwestii zado$éuczynienia przepisy prawa nie daja zadnych kryteriow, ktére winny decydowaé o jego
wysokoSci. Kryteriéw tego typu nie zawieraja miarodajne przepisy prawa cywilnego materialnego, ktoére dotycza
zado$éuczynienia, zwlaszcza art. 445 ke i art. 446 ke. Jedyny wskazany wyznacznik odnoszacy sie do pojecia



naleznego zado$¢uczynienia zostat okre$lony w art. 445 § 1 ke, w ktérym jest mowa, ze zado$cuczynienie winno byc
»odpowiednie”. W tozsamy sposob kwestia ta zostala ujeta w art. 446 § 4 kc. Na tle uregulowan z zakresu prawa
cywilnego w orzecznictwie od lat wyksztalcily sie zasady odnoszace sie do pojecia ,,odpowiedniego” zado§éuczynienia i
obowiazuja one zasadniczo niezmiennie od kilkudziesieciu lat. Zasada jest, iz zado$éuczynienie ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny i tym samym jego wysoko$¢ musi przedstawiaé jaka$ ekonomicznie odczuwalng wartosé.
Wysoko$¢ ta jednak nie moze by¢ nadmierna w stosunku do doznanej krzywdy i aktualnych stosunkéw majatkowych
spoleczenstwa, a wiec powinna byé utrzymana w rozsadnych granicach (tak Sad Najwyzszy w wyrokach: z dnia
26.02.1962 roku, 4 CR 902/61, OSN CP 1963, nr 5, poz. 107; z dnia 24.06.1965 roku, I PR 203/65, OSPiKA 1966, poz.
92; G. Bieniek [w] — ,Komentarz do kodeksu cywilnego. Ksiega trzecia. Zobowigzania”, tom I, Warszawa 1996, str.
369 i nast. oraz podane tam orzecznictwo).

W tozsamy sposob pojecie zadoSéuczynienia rozumiane jest na gruncie przepisOw prawa karnego. Generalnie
podkresla sie, iz zado$éuczynienie powinno mie¢ charakter kompensacyjny, adekwatny do doznanej krzywdy. Nie
moze ono shuzy¢ wzbogaceniu sie, jak i winno uwzglednia¢ aktualne warunki zycia i przecietng stope zyciowa
spoleczenstwa. ZadoSéuczynienie powinno by¢ wynikiem oceny krzywd zaistnialych po stronie poszkodowanego,
konsekwencji i skutkow jakie go dotknely. Podstawa za$ tych ustalen winny by¢ zobiektywizowane, rzetelne kryteria,
a nie jedynie subiektywne odczucia poszkodowanego, cho¢ owe odczucia nalezy wzia¢ pod uwage, ale w ujeciu
ogoblnospotecznym. Brak jest obiektywnych miernikoéw, w oparciu o ktére zado$éuczynienie mozna by wyliczac.
Zasadniczo okres$lenie wysokoSci naleznego zado$¢uczynienia pozostawione zostalo swobodzie oceny sedziowskiej.
Nie oznacza to oczywiécie dowolnoSci w tego typu orzekaniu. Z calg pewnos$cia przyznane zado$éuczynienie nie
moze mie¢ symbolicznego charakteru, winno przedstawiaé¢ okreSlong ekonomicznie realng warto$é, ktéra stanowi
odczuwalng rekompensate doznanej krzywdy, a z drugiej strony musi zamykaé sie w rozsadnych granicach, nie
stanowi¢ nieuzasadnionego wzbogacenia, wykraczaé poza aktualny, przecietny poziom zycia spoleczenstwa.

Przechodzgc na grunt przedmiotowej sprawy wskazac nalezy, ze wedlug wskazanych wyzej zasad winna by¢ oceniana
kwestia wysokoéci naleznego H. S. (1) zado$c¢uczynienia w zwigzku z jego niestusznym skazaniem. W sprawie nie
ulega watpliwo$ci, ze w szczegblnoSci tymczasowe aresztowanie wnioskodawcy spowodowalo po jego stronie szereg
negatywnych i odczuwalnych przezy¢ psychicznych.

Elementem, ktory rzutuje na ocene doznanej krzywdy i wysokoSci zado$éuczynienia jest niewatpliwie fakt, ze
tymczasowe aresztowanie H. S. (1) bylo jego pierwszym pobytem w Areszcie. Byla to wiec dla niego sytuacja calkowicie
obca. Sam wiec fakt osadzenia dla osoby, ktora nigdy wczeéniej nie przebywala w takim miejscu w warunkach izolacji,
stanowil dla niego duzy wstrzas. Musial sie przystosowa¢ zar6wno do warunkow jak i atmosfery tam panujacych.

Z drugiej strony zaznaczy¢ jednak wypada, ze warunki tymczasowego aresztowania H. S. (1) nie odbiegaly w zadnej
mierze na jego niekorzy$¢ w stosunku do innych oséb osadzonych w tym czasie, réwniez tymczasowo aresztowanych.
Nie mialy miejsca zadne drastyczne zdarzenia. Wobec wnioskodawcy nie stosowano przemocy, wspolwiezniowie
kryminalni odnosili sie do niego dobrze, a warunki pobytu byly wzgledne. Oznacza to, ze wnioskodawce, w
tym kontekscie nie spotkaly zadne istotne dolegliwosci zwigzane z jego izolacja, ktore wykraczalyby poza zakres
tymczasowego aresztowania. Byly to normalne konsekwencje pozbawienia wolno$ci, ktére znajduja potwierdzenie w
samej zasadnoSci zado§¢uczynienia, ale same w sobie nie wykraczaja poza normalny tok pozbawienia wolno$ci.

Na wysoko$¢ naleznego zado$¢uczynienia rzutuje niewatpliwie rowniez okres tymczasowego aresztowania, wynoszacy
cztery i p6l miesiaca. OczywiScie sam element czasu tymczasowego aresztowania nie ma charakteru decydujacego dla
wysokoSci naleznego zado$éuczynienia, ale obrazuje on réwniez skale doznanych cierpien i krzywd psychicznych. Czas
trwania okreSlonej dolegliwosci jest istotna przestanka rzutujaca na zakres doznanej krzywdy, stanowigc punkt wyjécia
dla oceny naleznego zadoS¢uczynienia. W tym ujeciu, obiektywnie oceniajac, okres tymczasowego aresztowania H. S.
(1) nie byt nadmierny.

Sad mial na uwadze takze okre$lajac wysokoéé zadoSéuczynienia szykany shuzb specjalnych i trudno$ci z uzyskaniem
pracy po opuszczeniu aresztu.



Oceniajgc calo$¢ przedmiotowych okolicznoéci podniesionych wyzej przez sad, nalezalo zasadzi¢c na rzecz
wnioskodawcy H. S. (1) tytulem zado$cuczynienia za krzywdy wynikle z niestusznego skazania 50 000 zk Jest to
kwota, ktéra uwzglednia wszystkie podniesione wyzej przez Sad okolicznoSci, jak i opiera sie o zasady wypracowane w
doktrynie i orzecznictwie, ktorymi nalezy kierowa¢ sie przy okreslaniu wysokosci naleznego zadoséuczynienia, a ktore
Sad wskazal wyzej. Oceniajac rozmiar krzywdy doznanej przez H. S. (1) Sad zauwaza glebokosé i skale negatywnych
przezy¢ psychicznych zaistnialych po stronie wnioskodawcy. Jednak przyznana kwota zadoSéuczynienia musiala
uwzgledniaé pelng game okolicznoéci skladajacych sie na stosowane $rodki przymusu i ich skutki oraz konsekwencje,
o jakich byla juz mowa wyzej. Zasadzona kwota w Zadnej mierze nie moze by¢ traktowana jako symboliczna.
Stanowi ona, obiektywnie rzecz ujmujac, wymierna i realng warto$¢. Ocena ta musi by¢ dokonana przez pryzmat
realiow spolecznych, a nie subiektywnej oceny H. S. (1). Zasadzajac wysoko$¢ zado$Cuczynienia Sad positkowo
uwzglednil wysoko$¢ przecietnego wynagrodzenia za drugi kwartal 2017 roku ogloszonego Komunikatem Prezes
Gléwnego Urzedu Statystycznego. Wynagrodzenie to wynosilo brutto 4220,69 zlotych. Jego wysoko$¢ Sad wzial pod
uwage jako pewien punkt odniesienia dla okreélenia realnego zado$¢uczynienia, jako przecietny wskaznik poziomu
zycia spotecznego. Oczywistym jest, ze przestanka ta nie miala charakteru decydujacego. Stanowila pewien element
uzupehiajacy dla oceny naleznego zado$c¢uczynienia H. S. (1), jako przejaw urzeczywistnienia zasady sprawiedliwo$ci
spolecznej, majacy obiektywny charakter. Jednakze nawet przy jego uwzglednieniu Sad uczynil to z korzyscia dla
wnioskodawcy, biorac pod uwage skale negatywnych przezy¢ zaistnialych po jego stronie, a zwiazanych z jego
niestusznym skazaniem. Zasadzona kwota zado$éuczynienia na rzecz wnioskodawcy stanowi prawie dwunastokrotng
warto$¢ w/w przecietnego miesiecznego wynagrodzenia.

W przedmiotowej sprawie H. S. (1) nie wykazal i nie udowodnil, aby wnioskodawcy nalezalo przyzna¢ kwote
zado$éuczynienia przekraczajaca 50 000 zlotych, a juz w szczeg6lnosci zadang z tego tytulu kwote 100 000 zlotych.
W tym wypadku za$ na wnioskodawcy cigzyt obowigzek udowodnienia tej okolicznoéci, a to nie zostalo przez H. S.
(1) zrealizowane. Innymi slowy kwota 50 000 zlotych zadoSéuczynienia jest wlaSciwa i adekwatng suma, jaka z tego
tytulu nalezalo zasadzi¢ wobec wnioskodawcy kierujac sie wskazanymi wyzej zasadami.

Sad uznal za zasadne Zadanie odszkodowania za czas, w ktorym po opuszczeniu aresztu i po skazaniu H. S. nie mogt
znalezé pracy i podejmowatl niskoplatne prace dorywceze uzyskujac dochody znacznie nizsze niz przed aresztowaniem.
Poniewaz okres ten byl znacznie dluzszy niz dwa lata za ktére wnioskodawca domagal sie odszkodowania sad
uwzglednil wniosek w zakresie catego dochodzonego dwuletniego okresu.

Zdaniem sadu jednak nalezalo przyjaé inne podstawy wyliczen naleznej kwoty, niz wynikalo to z pisma procesowego
wnioskodawcy. Po pierwsze nie ma zadnego racjonalnego powodu, by jako podstawe wyliczen Sredniego miesiecznego
dochodu wnioskodawcy przyjmowaé Srednia jego zarobkoéw az z dwoch lat przed aresztowaniem. Zdaniem sadu
nalezato wzigé pensje wnioskodawcy z ostatniego miesiaca przed aresztowaniem tj. z lipca 1982r. Wynosila ona 8286
z}. Kwota ta stanowila za$ 77 % 6wczesnej Sredniej placy miesiecznej (wynoszacej w lipcu 1982r. 10 773 zl wg. danych
szacunkowych zawartych w zalaczniku do Rozporzadzenia Rady Ministréow z dnia 22 listopada 1990r. w sprawie
przygotowania do rewaloryzacji emerytur i rent, Dz.U. Nr 83 poz. 484).

Poniewaz przecietne miesieczne wynagrodzenie w IT kwartale 2017r. wg. Komunikatu Prezesa GUS wynosilo 4220,69
(a nie jak wskazywal w swym piSmie wnioskodawca 4 477 zl.), to 77 % tej kwoty stanowi sume 3249,93 zI. Kwota ta
pomnozona przez 24 miesiace daje nam warto$¢ 77 998,32 zk. Z kolei 76 % tej sumy, czyli tyle o ile mniejsze byly
dochody wnioskodawcy, daje nam po zaokragleniu kwote 59 300 zl., a nie jak wyliczyl wnioskodawca ponad 64 000
z}. Dlatego sad zasadzil odszkodowanie w kwocie 59 300 zl.

W odniesieniu do zgloszonego zadania dotyczacego odsetek wskazaé nalezy, ze orzeczenie Sadu w przedmiotowe;j
sprawie ma charakter konstytutywny, co oznacza, ze dopiero prawomocne orzeczenie sagdowe okres§la wymagang
sume odszkodowania i zado$éuczynienia. Skarb Panstwa od tej pory dopiero, w wypadku opdznien z zaplata
naleznoSci, ponosi odsetki za te zwloke. Dlatego sad przychylil sie do zadania wnioskodawcy o zasadzenie odsetek od
uprawomocnienia sie wyroku.



W zakresie wykraczajacym poza kwote zasgdzonego zadoécuczynienia oraz w zakresie odszkodowania wniosek H. S.
(1), jako niezasadny, podlegal oddaleniu.

O kosztach postepowania Sad orzekl w oparciu o art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991r (Dz. U. Nr 34 poz. 149 ze
zmianami).



