IV Ko 40/18

UZASADNIENIE

0d 1997 roku A. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza pod Firma (...) z siedziba w L. (zwana dalej C.). Przedmiotem
aktywno$ci gospodarczej tej firmy jest dzialalno$c¢ reklamowa, polegajaca na najmowaniu powierzchni pod reklame, a
nastepnie zamieszczenie na tych powierzchniach reklam zleconych przez kontrahentéw. Dzialalno$¢ te wnioskodawca
prowadzi jednoosobowo. Incydentalnie zatrudnia pracownikow. W 2015 roku nie zatrudnit zadnej osoby.

Zeznania wnioskodawcy - k. 38.

Jedna z podnajmowanych przez Firme (...) nieruchomosci, na ktérej zamontowane byly noéniki reklam, byla
nieruchomo$c¢ poltozona w L. przy ulicy (...). Nieruchomo$¢ te, ktéra oznaczona byla w ewidencji jako dziatki nr: (...)
i7/14, C., na mocy umowy z 11 lutego 2015 roku, wydzierzawila na okres 3 miesiecy od Zarzadu (...) (zwanego dalej
Zarzadem (...)). Miesieczny czynsz dzierzawny wynosil 3483,36 zlotych brutto.

Kopia umowy — 13 -15.

Praktyka Zarzadu (...), w przypadkach zawierania pierwszych umoéw dzierzawy byla taka, ze poczatkowo podpisywana
byla umowa najmu lub dzierzawy na 3 miesiace, a nastepnie, w czasie obowiazywania tejze umowy, organizowany
byl przetarg na wynajem badz dzierzawe na dtuzszy okres. Z uwagi na czynnik ludzki, lezacy po stronie pracownikéw
Zarzadu (...), w przypadku nieruchomosci wydzierzawionej C., przetarg ogloszony zostal po uplywie obowiazywania
umowy — na dzien 8 czerwca 2015 roku. A. M. zglosil do przetargu swoja firme i zlozyt wszelkie wymagane dokumenty.
Poniewaz nikt z ramienia Firmy (...) nie stawil sie na przetarg, a innych oferentéw nie bylo, przetarg zakonczyt sie
wynikiem negatywnym. 9 czerwca 2015 roku Zarzad (...) skierowal pismo do A. M. wzywajace go do dobrowolnego
przekazania dzierzawionego gruntu oraz zdemontowania znajdujacych sie na nim no$nikéw reklamowych. Wyznaczyt
na to termin 7 dni.

Po bezskutecznym uplywie tego terminu Zarzad (...) zaczal obciaza¢ C., poczawszy od 1 czerwca 2015 roku, czynszem
w podwdjnej wysokosci, to jest kwota 6.966,72 zlote brutto. Zarzad (...) nie rozpisal woéwczas nowego przetargu,
albowiem na nieruchomo$ci znajdowaly sie instalacje reklamowe C..

zeznania K. M. - k. 9gv — 101, ogloszenie przetargu — k. 118, protokoét — k. 119, pismo — k.20, faktury — k. 8,16 — 18.

A. M., w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej, na mocy umowy z 1 lipca 2011 roku, podnajat
od D. K., 4 bilbordy reklamowe i powierzchnie reklamowa na Scianie budynku. Naniesienia te usytuowane byly na
posesji numer (...) przy ulicy (...) w E.. Od kwietnia 2015 roku prowadzil rozmowy z W. A., reprezentujacym Firme (...)
Sp. z 0.0., ktorych celem bylo zawarcie umowy na wydzierzawienie tychze no$nikow, na potrzeby kampanii promujacej,
organizowang przez (...) sp. z 0.0., ogblnopolskg impreze sylwestrowa.

Dnia 13 maja 2015 roku ustalone zostaly wszystkie warunki umowy. Podpisane zostalo wowczas zamowienie. Zgodnie
z warunkami tego zamowienia, od 15 czerwca 2015 roku do 15 sierpnia 2015 roku,

na $cianie budynku znajdujacego sie przy ulicy (...), C. miala zainstalowaé¢ dostarczony przez (...) sp. z 0.0. no$nik
reklamowy i zapewni¢ jego ekspozycje w ustalonym

w zamodwieniu czasie. Za wykonanie ushugi (...) miala otrzymac kwote 25.000 zlotych netto. Poniewaz W. A. nie mog}
sie skontaktowac z A. M., w okresie poprzedzajacym realizacje zamoéwienia, nie doszlo do jego realizacji. Wowczas W.
A. zlecil P. D., przygotowanie alternatywnego sposobu reklamy imprezy organizowanej przez (...) sp. z 0.0.

Zeznania wnioskodawcy - k. 38, kopia zamoéwienia — k. 22, zeznania P. D. — k. 101v - 102.

29 maja 2015 roku A. M. zostal zatrzymany,

a nastepnie tymczasowo aresztowany, do sprawy 1 Ds. 865/15, prowadzonej przez Prokuratora Rejonowego k...

W sprawie tej A. M. postawiono zarzuty dokonania czynu z art. 197 § 1 k.k. na szkode I. M.. Zastosowany wzgledem A.
M. izolacyjny $rodek zapobiegawczy zostat uchylony w dniu 24 czerwca 2015 roku moca postanowienia prokuratora,



za$ 18 wrzeénia 2015 roku postepowanie karne prowadzone przeciwko A. M. umorzono. Podstawg tej decyzji bylo
ustalenie, iz nie popelil on zarzucanego mu czynu. Postanowienie to uprawomocnilo sie 15 pazdziernika 2015 roku.

Akta sprawy 1 Ds. 865/15.

Zatrzymanie, a nastepnie osadzenie w areszcie $ledczym, bylo dla A. M. duzym przezyciem. Z uwagi na zastosowane
§rodki przymusu, nie mogl on uczestniczy¢ w uroczystodci chrztu corki swojego brata. Znalazl sie w nieznanym
srodowisku. Zostal osadzony

w celi z 2 — 3 innymi osobami. Byt indagowany przez nich na okolicznoéé¢ treSci stawianych mu zarzutow,
ale nie chcial jej zdradzi¢. Mial §wiadomos$¢, ze osadzeni z taka kwalifikacja prawna sa gorzej traktowani. Sam
fakt, ze nie chcial zdradzi¢ kwalifikacji zarzucanego mu czynu spowodowal, ze byl Zle traktowany. PozZniej, gdy
wspolosadzeni dowiedzieli sie, ze jest podejrzany o zgwalcenie zaczeto grozié mu gwaltem i pobiciem. Aby tego
uniknaé¢ musiat wykonywac wszystkie codzienne prace w celi. Miedzy innymi zmuszony byl do czyszczenia toalety,
podawania positkow, prania rzeczy wspoélosadzonych. Dokonywal takze zakupoéw za wlasne $rodki pieniezne,
artykuléow zamawianych przez wspolosadzonych. Pomimo tego na spacerach i podczas kapieli zdarzaly sie sytuacje,
ze byl szturchany i popychany przez innych wspotosadzonych.

To powodowalo, ze permanentnie bal sie o swoje zdrowie,

w szczeg6lnosci, ze w jego ocenie nie mial sily fizycznej wystarczajacej do tego, aby sie obroni¢ przed agresja innych
osadzonych. Podczas izolacji przezywal takze rozlake z rodzing. W czasie stosowania §rodka zapobiegawczego w
areszcie §ledczym, tylko jednokrotnie odwiedzil go brat.

Zeznania wnioskodawcy - k. 76 - 77.

W trakcie izolacji A. M. nie mégl prowadzi¢ dzialalno$ci gospodarczej. Nie bylo takze, zadnej osoby, ktéra moglaby
czynnodci takie wykonywaé¢ w jego imieniu. Brat wnioskodawcy — M. M. - incydentalnie odpowiadat tylko na
wiadomoSci kontrahentéw, informujac ich o czasowej nieobecno$ci wnioskodawcey

i niemoznos$ci nawigzywania z nimi kontaktu.

Zeznania wnioskodawcy - k. 77, zeznania M. M. — k.78 - 79

Po opuszczeniu jednostki penitencjarnej A. M. wystosowal pismo do Zarzadu (...), w ktéorym zadeklarowal wole
dalszego dzierzawienia nieruchomosci przy D. 75

i wnibst o ogloszenie nowego przetargu. Na skutek tego pisma wszczeta zostala nowa procedura przetargowa. W dniu
7 wrze$nia 2015 roku odbyly sie 3 przetargi na wszystkie dzierzawione uprzednio przez C. dzialki. C. byla jedynym
oferentem. Warunki przetargu byly tozsame do tych, ktére obowigzywaly w przetargu przeprowadzonym 8 czerwca
2015 roku, z ta jednakze réznica,

iz w pierwszym przetargu licytacja miala odby¢ sie zbiorczo na wszystkie dzialki, za§ w przetargu z 7 wrze$nia 2015
roku licytacja odbyla sie odrebnie na kazda z dzialek. W dniu 7 wrze$nia 2019 roku A. M. zglosil sie na licytacje. Byl
jedynym oferentem na dzierzawe dzialek nr: (...). Zglosil postgpienie o minimalng stawke — 1 zloty od kazdego metra
dzierzawionego gruntu. Poniewaz nie bylo zgtoszonych innych postapien, wygral wszystkie przetargi. W okresie od 25
do 30 wrze$nia 2015 roku Zarzad (...) podpisatl z C. 3 umowy na dzierzawe wszystkich dzialek objetych przetargiem.
Na mocy powyzszych umoéw,

od 1 pazdziernika 2015 roku C. miala uiszczac czynsz dzierzawny w lacznej kwocie brutto za wszystkie dzialki 5.125
zlotych.

Zeznania wnioskodawcy - k. 36, pismo — k.21, zeznania K. M. — k.100-100v.

Rownolegle do staran o zawarcie umoéw dzierzawy dzialek od Zarzadu (...), A. M. podjat kontakt z Firma (...) sp. z 0.0.
w sprawie zamoéwienia z 13 maja 2019 roku. Wynikiem tych rozméw bylo uznanie zamoéwienia za niebyle i zrzeczenie
sie wzajemnych roszczen przez (...) sp. z 0.0.

Zamowienie — k. 22, zeznania wnioskodawcy — k. 38.



Wnioskodawca, wnioskiem z 18 wrzeénia 2018 roku, wniost

o zasgdzenie na swoja rzecz zado$cuczynienia w kwocie 8.000 zlotych, ktére w kolejnym stanowisku procesowym
podwyzszyl do kwoty 12.000 zlotych, oraz odszkodowania w kwocie 1.000 zlotych, ktére w kolejnym stanowisku
dookreslil na kwote 55.734,06 zlotych.

Argumentujac wniosek w zakresie wysokoSci zadoSéuczynienia A. M. podkreslil, iz bezpodstawne pozbawienie go
wolno$ci wywolalo u niego szok i wstrzas zwiazany z osadzeniem w obcym

i wrogim $rodowisku. Z uwagi na kwalifikacje prawna zarzucanego mu czynu byl przez wspoélosadzonych ponizany,
okazywano mu pogarde

i nienawi$¢é. Przez to caly czas pobytu w jednostce penitencjarnej pozostawal w obawie o swoje zdrowie. Nie mogl
przez to spaé. Duza dolegliwo$cig dla niego byla tez rozlgka z rodzina, z ktéra pozostawal

w bliskich relacjach.

W czesci dotyczacej odszkodowania wnioskodawca wywodzil,

iz wskazana przez niego we wniosku laczna szkoda ma swoje zrodlo,

z jednej strony, w koniecznoéci placenia w okresie od 1 czerwca 2015 roku do 30 wrze$nia 2015 roku czynszu
dzierzawnego w podwojnej wysoko$ci za dzierzawe od Zarzadu (...) dzialek nr: (...), co dalo taczng kwote 28.997,06
zlotych brutto, z drugiej za$ w fakcie nieosiggniecia wynagrodzenia za zlecenie podpisane z Firme (...) sp. z 0.0. z 13
wrzes$nia 2015 roku,

w lacznej kwocie 26.737 zlotych brutto.

Prokurator wniost alternatywnie o:
1) oddalenie wniosku z uwagi na przedawnienie roszczenia,

2) oddalenie wniosku z uwagi na fakt, iz zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie nie byly oczywiécie bezzasadne,
wzglednie

3) zasadzenie na rzecz wnioskodawcy kwoty 10.000 zlotych tytulem zado$cuczynienia oraz kwote 2,955,22 zlotych
odszkodowania, ktérej podstawe wyliczenia stanowi réznica pomiedzy kwotg 4939 zlotych przecietnego, miesiecznego
wynagrodzenia i kwota 1084 zlotych minimum socjalnego.

Ustosunkowujac sie do kwestii ztozenia wniosku

o zado$cuczynienie dopiero w dniu 18 wrze$nia 2018 roku, A. M. zeznal, iz wynikalo to faktu, iz od reprezentujacego
go w postepowaniu karnym obroncy, po uprawomocnieniu orzeczenia, dowiedzial sie, ze zgodnie z obowigzujacym
wowczas porzadkiem prawnym, roszczenie o zasadzenie odszkodowania za niestuszne aresztowanie przedawnia sie
w okresie 3 lat od uprawomocnienia postanowienia.

Sad zwazyl co nastepuje:

Z uwagi na podniesienie przez prokuratora przestanki przedawnienia roszczenia, sad w pierwszym rzedzie zbadal,
czy ta negatywna przeslanka procesowa rzeczywiscie zaistniala. Stwierdzenie jej wystapienia, nie zamyka drogi do
zasadzenia zado$¢uczynienia, determinuje jednak odmienny tok badania sprawy. W pierwszej kolejnosci nalezy
ustali¢, czy rzeczywiScie przestanka

ta zaistniala. W drugiej zbadaé, czy zglaszany zarzut przedawnienia nie jest sprzeczny z zasadami wspoélzycia
spotecznego (tak w Uchwale Sadu Najwyzszego — Izby Karnej z 23 maja 2006 roku w sprawie I KZP 5/06).

Jak wynika ze zwrotnych poSwiadczen odbioru orzeczenia konczacego sprawe (karty 132 — 135), postanowienie o
umorzeniu postepowania, w sprawie 1 Ds. 865/15 Prokuratury Rejonowej L., uprawomocnilo sie 15 pazdziernika 2015
roku. Zgodnie

z treScig art. 555 k.p.k. to od tej daty zaczal biec roczny termin przedawnienia na ztozenie wniosku o zadoéc¢uczynienie



i odszkodowanie. Analizujac powyzsza regulacje przy zastosowaniu prostego poréwnania daty uprawomocnienia
decyzji koncowej, z data zlozenia wniosku nalezaloby uznaé, ze stawiany przez prokuratora zarzut przedawnienia
roszczenia jest zasadny. Roczny termin przedawnienia uplyngl by bowiem dnia 15 pazdziernika 2016 roku.

Przed uwzglednieniem zarzutu prokuratora sad dokonat analizy stanu prawnego i faktycznego, pod katem wystapienia
w sprawie okoliczno$ci wstrzymujacych bieg terminu przedawnienia oraz ewentualnych zmian w prawie, ktore
moglyby mie¢ wplyw na ustalenia w zakresie biegu terminu przedawnienia, np. zawieszajacych bieg tego terminu.
Rozpoznajac te kwestie sad stwierdzil, po pierwsze, iz jak wynika z tresci art. 558 k.p.k., do spraw prowadzonych z
wnioskow

o zadoSéuczynienie za niewatpliwie niestluszne zatrzymanie

i aresztowanie stosuje sie przepisy postepowania cywilnego, z tym jednakze zastrzezeniem, ze stosuje sie je do
kwestii, ktore nie sa uregulowane w k.p.k. Jak wynika z analizy przepiséw karnoprocesowych, nie reguluja one
zdarzen wstrzymujacych bieg terminu przedawnienia roszczen cywilnoprawnych. W tych warunkach do ustalenia
tego czy, a jezeli tak to w jakich okresach, bieg terminu przedawnienia byt wstrzymany, nalezy stosowaé przepisy
k.p.c. (tak tez w Uchwale Sadu Najwyzszego — Izby Karnej z 23 maja 2006 roku w sprawie I KZP 5/06). Kodeks
postepowania cywilnego zagadnienia przedawnienia roszczen normuje w art. 117 i nastepnych. Analiza tych przepiséw
przeprowadzona przez pryzmat ustalen faktycznych poczynionych niniejszej sprawie prowadzi do wniosku, ze nie
wystapily okoliczno$ci, ktore zawieszalyby bieg terminu przedawnienia roszczenia lub wstrzymaly jego zakonczenie
(art. 1211122 k.p.c.).

Jak wynika natomiast z tredci art. 123 § 1 punkt 1 k.p.c. bieg terminu przedawnienia zostal przerwany dopiero z chwila
zlozenia w sadzie wniosku o zasadzenie zado$§¢uczynienia. Przestanka ta zaistniata dnia 18 wrze$nia 2018 roku, a wiec
w okresie dwoch lat i 11 miesiecy

od uprawomocnienia sie decyzji koncowej. Data zlozenia wniosku wprost wynika z sadowej prezentaty umieszczonej
na wniosku

o wyplate zado$¢uczynienia i odszkodowania. W tej sytuacji, przy zastosowaniu regul art. 555 k.p.k. w aktualnym
brzmieniu

i uwzglednieniu braku przepiséw przejéciowych w ustawie, na podstawie ktorej ten stan prawny przyjeto, nalezaloby
uznag,

iz roszczenie A. M. przedawnilo sie 15 pazdziernika 2016 roku.

Sad zwrocil jednakze uwage na fakt, iz od chwili uprawomocnienia sie decyzji o umorzeniu postepowania, do chwili
wniesienia przez A. M. wniosku o odszkodowanie

izado$¢uczynienie, tre$¢ art. 555 k.p.k. ulegla znaczacej

i niekorzystnej dla wnioskodawcy zmianie. W chwili uprawomocnienia sie decyzji koncowej w sprawie karnej, w
ktorej stosowany byl areszt tymczasowy wzgledem A. M., art. 555 k.p.k. przewidywat trzyletni okres przedawnienia
dla roszczen z tytulu niestlusznego tymczasowego aresztowania. Tre$¢ taka nadana zostala art. 555 k.p.k. Ustawg z 23
wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw, ktéra weszla

w zycie 1lipca 2015 roku. Aktualny termin przedawnienia nadany zostal ustawa z 11 marca 2016 roku o zmianie ustawy
Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw i obowiazuje

od 15 kwietnia 2016 roku. Tq ustawg okre$lony zostal roczny termin przedawnienia, ktéry obowigzuje do dzis.

Sad okoliczno$é te poddal analizie pod katem tego, czy w takiej sytuacji zasady wspolzycia spolecznego nie stoja na
przeszkodzie uwzglednienia zarzutu prokuratora o uznaniu roszczenia A. M. za przedawnione. Podstawe do czynienia
analiz w tym zakresie daje przepis art. 5 k.c, ktéry stanowi, ze ,,Nie mozna czynié ze swego prawa uzytku, ktéry by
byt sprzeczny ze spoleczno -gospodarczym przeznaczeniem tego prawa lub z zasadami wspolzycia spolecznego. Takie
dzialanie lub zaniechanie uprawnionego nie jest uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z ochrony”.

Analizujac te kwestie sad zwrocil uwage na kilka kluczowych dla rozstrzygniecia okolicznoéci. Po pierwsze, co wynika
wynika z zeznan A. M., po uprawomocnieniu decyzji zasiegal on porady



u obroncy, czy i w jakim czasie moze wystapi¢ o odszkodowanie, i w jej toku uzyskal informacje o trzyletnim okresie
przedawnienia. Po drugie, informacja ta bytla adekwatna do obowiazujacego wowczas stanu prawnego. Po trzecie zas$,
fakt zasiegania porady potwierdzony zostal przez pelnomocnika wnioskodawcy, ktéry w toku postepowania

1 Ds. 865/15 byl ustanowiony obronica A. M.. Analiza powyzszych okoliczno$ci doprowadzila sad do uznania, iz zarzut
przedawnienia roszczenia podniesiony przez prokuratora nie moze zosta¢ uwzgledniony albowiem sprzeciwiaja sie
temu zasady wspotzycia spolecznego. Ranga dochodzonego przez wnioskodawce roszczenia jest znaczaca. Dotyczy ono
naruszenia kluczowych praw obywatela wzgledem Panstwa za szkody wyrzadzone dzialaniem jego instytucji. Range
tych praw podkres$la umiejscowienie ich w konstytucji. Stad

tez regula powinno by¢ ksztaltowanie szerokiej odpowiedzialno$ci Panstwa w tych sferach i zapewnienie pelnej
ochrony dla poszkodowanego, za$ wyjatki w tym zakresie winny by¢ mocno uzasadnione warto$ciami opartymi w
konstytucji (podobnie w wyroku Sadu Najwyzszego z 26 kwietnia 2018 roku w sprawie V KK 391/18;publikacja
legalis nr 1781382). Podkreslenia wymaga i to, ze wnioskodawca dokonal nalezytej staranno$ci w kierunku wniesienia
wniosku w terminie. Ostatecznie zlozyl go przed uplywem trzyletniego terminu przedawnienia, ktory obowiazywal w
chwili uprawomocnienia decyzji i, o ktérym zostal powiadomiony przez obronice. W tych warunkach uznaé nalezalo,
ze zmiana regul przedawnienia, w trakcie jego biegu, byla dla wnioskodawcy zaskoczeniem. Zmiana taka nie powinna
mie¢ miejsca. Jezeli zas wystapila, to interesy poszkodowanych, ktérzy nabyli uprawnienie do zlozenia wniosku

w dluzszym okresie, winny byé chronione stosownymi przepisami przej$ciowymi. Ustawodawca tego nie uczynit.

Biorac pod uwage wszystkie powyzsze argumenty sad stanat
na stanowisku, iz rozpoznawanej sprawie, uwzglednieniu zarzutu przedawnienia sprzeciwiaja sie zasady wspolzycia
spolecznego. Z tego wzgledu zarzutu tego nie uwzglednil.

W dalszej kolejnos$ci sad przystapil do analizy drugiej podnoszonej przez prokuratora przestanki, ktéra w jego ocenie
implikuje konieczno$¢ oddalenia wniosku. Prokurator podnidst bowiem, ze zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie
A. M. nie byly oczywiScie bezzasadne.

Sad nie podzielil zapatrywania prokuratora w przedmiotowej kwestii. W toku postepowania karnego prowadzonego
przeciwko A. M. wydane zostalo postanowienie o umorzeniu tego postepowania. Domniemanie niewinnoéci A. M. nie
zostalo zatem skutecznie podwazone. Zatrzymanie i tymczasowe aresztowanie osoby niewinnej w zasadzie zawsze jest
oczywiScie bezzasadne,

za wyjatkiem tych sytuacji, ktore stanowia wyjatki stypizowane

w treSci art. 553 § 1 k.p.k. Nieistotne sg przy tym przyczyny umorzenia sprawy lub uniewinnienia oskarzonego
(podobnie: wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 13 czerwca 2002 roku w sprawie V KKN 125/00;publikacja legalis nr
54758 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 22 lutego 2007 roku w sprawie IT AKa 9/07; publikacja legalis
nr 86471). Niezaleznie od tego zapatrywania wskazaé nalezy,

iz prokurator w sentencji postanowienia o umorzeniu postepowania prowadzonego przeciwko A. M., jako jego
podstawe wskazal to, ze podejrzany nie popehil zarzucanego mu czynu. Jest to podstawa nie pozostawiajgca pola
jakichkolwiek watpliwosci,

co do braku sprawstwa i winy. Ewentualne watpliwo$ci, co do trafnosci tej decyzji procesowej, nie maja przy tym
zadnego znaczenia. Decyzja wydana w postepowaniu 1 Ds. 865/15 jest prawomocna i trwale uksztaltowala status
niewinnos$ci A. M..

Stwierdzenie, iz w sprawie nie wystapily zglaszane przez prokuratora przeslanki do oddalenia wniosku A. M.,
zobligowaly sad od analizy okoliczno$ci majacych znaczenie dla ustalenia wysokosci naleznego mu odszkodowania
i zado§éuczynienia. Kodeks postepowania karnego nie zawiera szczegélowych unormowan dotyczacych okreslania
wysokoSci zado$¢uczynienia i kwestie

te pozostawil swobodnemu uznaniu sedziowskiemu. Wskazuje

na to takze analiza analogicznych przepiséw cywilnoprawnych.

W art. 445 § 2 k.c. ustawodawca postuguje sie ogélnym terminem,

iz zadoS§tuczynienie musi stanowi¢ kwote ,odpowiednia” do doznanych krzywd i szkdd i nie zawiera dookreSlenia
kryteriéw, jakimi sad winien sie kierowac ustalajac wysoko$é zado$cuczynienie. W orzecznictwie podnosi sie,



iz zado$éuczynienie musi stanowi¢ realna rekompensate doznanych krzywd, w tym przypadku wynikajacych z
bezpodstawnego pozbawienia wolno$ci. Nie moze mieé charakteru symbolicznego (tak

w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 5 maja 2005 roku w sprawie

V KK 413/04; publikacja legalis nr 97653). Podnosi sie rowniez,

iz rekompensacie podlegaja jedynie szkody i krzywdy bedace bezposrednim nastepstwem niestusznie zastosowanego
tymczasowego aresztowania, chocby ich skutki wykraczaly poza okres stosowania izolacyjnego S$rodka
zapobiegawczego (tak w postanowieniu Sadu Najwyzszego z 12 pazdziernika 2011 roku w sprawie III KK 84/11;
publikacja legalis nr 499611).

Majac na wzgledzie omdwione wskazania i zakres swobodnej oceny okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na wysoko$é
naleznego zado$¢uczynienia, sad za elementy istotne do uksztaltowania wysokoS$ci rekompensaty naleznej A. M. uznat:
rodzaj

i natezenie negatywnych czynnikow, ktére oddziatywaly

na wnioskodawce w czasie stosowania wzgledem niego tymczasowego aresztowania, warunki w jakich wykonywany
byl Srodek zapobiegawczy, wystapienie negatywnych, czasowych i stalych skutkéw zdrowotnych wynikajacych
bezposrednio z pozostawania

w jednostce penitencjarnej oraz czasokres, w ktérym negatywne czynniki oddzialywaly na wnioskodawce. W ocenie
sadu czynniki te,

w zalezno$ci od sytuacji moga wplywa¢é zarowno na zwiekszanie wysokosci naleznego zado$cuczynieniem, jak i jego
miarkowanie.

Z materialéw zgromadzonych w sprawie, w tym zeznan wnioskodawcy, ktore w czeSci wykorzystanej do czynienia
powyzszych ustalen, uznane zostaly za wiarygodne wynika, iz areszt tymczasowy stosowany byt wobec A. M. przez
okres 25 dni. Okoliczno$¢ te sad uwzglednil, jako przemawiajaca za zmiarkowaniem zado$éuczynienia. Czasokres
osadzenia w areszcie §ledczym nie byt znaczaco rozciggniety w czasie i nie spotegowal negatywnych skutkow dla
wnioskodawcey poprzez dlugoterminowe ich oddzialywanie. Efekt taki wystepuje, przy dlugotrwalym stosowaniu
srodkéw o charakterze izolacyjnym. Podobnie sad ocenit fakt regulaminowego odnoszenia sie pracownikéw stuzby
wieziennego do wnioskodawcy. A. M. opisal, ze pracownicy ci odnosili sie do niego prawidlowo.

Nie sygnalizowal, by byl przez nich stygmatyzowany, ponizany,

czy traktowany w inny, negatywny sposob, co mogloby sie zdarzy¢

i poglebi¢ doznane przez niego krzywdy. Takze warunki panujace

w Areszcie Sledezy w L. uznaé nalezy za przecietne, ktore nie powinny wplywaé na zwiekszenie negatywnych doznan
wnioskodawcy, a co z tym jest zwigzane, zwiekszeniem wysokosci naleznego mu zadoSéuczynienia.

Za czynniki przemawiajace za zwiekszeniem wysokoS$ci zado$¢uczynienia sad uznal bardzo wysoki poziom stresu i
strachu wywolany osadzeniem. A. M. pozostajac na wolno$ci nie mial kontaktow ze Srodowiskiem kryminalnym.
Tymczasowe aresztowanie bylo jego pierwsza styczno$cia z warunkami i §rodowiskiem panujacym w jednostkach
penitencjarnych. W ocenie sagdu moglo to wywola¢ maksymalny poziom negatywnych odczu¢ wnioskodawcy. Takze
negatywny sposob traktowania przez wspétosadzonych, w tym

ze wzgledu na kwalifikacje zarzucanego czynu, wywolywal

u wnioskodawcy maksymalny poziom obawy. W szczegbélnosci kierowane przez wspdlosadzonych grozby pobicia i
zgwalcenia, mialy wplyw na spotegowanie odczucia strachu i stresu, co w ocenie sagdu nie powinno pozosta¢ bez
wplywu na wysoko$¢ naleznego zadoécuczynienia. Z drugiej strony zachowanie wspotosadzonych, ktore dotkliwie
dotykalo sfere psychiczng A. M., w istocie

nie przybralo formy fizycznej. Sporadyczne szturchniecia i popchniecia, nie stanowig w ocenie sagdu okoliczno$ci,
ktéra winna mie¢ istotne znaczenie dla podwyzszenia wysoko$ci zado$cuczynienia. Natomiast rozlagka z rodzina,
niemozno$¢ uczestniczenia w uroczystos$ci chrztu bratanicy, mogly wplynaé na spotegowanie poczucia krzywdy
wnioskodawcy i tym samym winny wplywac na zwiekszenie warto$ci naleznego mu zado$cuczynienia.

Sad ustalajac wysoko$¢ zadoSéuczynienia i wazac, aby bylo adekwatne do krzywdy jaka doznal wnioskodawca,
nie stracil z pola widzenia zglaszanych przez niego skutkéw zdrowotnych. Wnioskodawca w zeznaniach opisal



bowiem, iz do tej pory odczuwa skutki psychiczne osadzenia. Podal réwniez, iz korzystal z porad medycznych swojej
partnerki ktéra, jak to okredlil: ,konczyla wowczas medycyne”. W ocenie sadu tych okoliczno$ci nie mozna bylo
uzna¢ za udowodniong konsekwencje osadzenia wnioskodawcy — trwaly lub dlugotrwaly skutek medyczny. W ocenie
sadu, gdyby rzeczywiScie wnioskodawca odnidst taki skutek, skorzystalby z pomocy specjalistow o odpowiednich
kwalifikacjach i przeszedlby niezbedna, rozciagnieta

W czasie, terapie. Oczywistym jest przy tym, iz tak traumatyczne przezycie wnioskodawcy pozostawilo trwaly i silny
§lad w jego pamieci, ktéry moze okresowo powracac. Te okoliczno$é sad uwzglednil, jako przemawiajacg za uznaniem
wiekszej krzywdy, a tym samym za wyzszym wymiarem kompensaty.

Bioragc pod uwage wszystkie opisane okoliczno$ci dotyczace rozmiaru krzywd i skutkéw stosowania wobec
wnioskodawcy tymczasowego aresztowania, jak réwniez odnoszac je do aktualnej sytuacji ekonomicznej w Polsce,
sity nabywczej polskiej waluty oraz sytuacji materialnej wnioskodawcy, sad uznal, iz kwota 6.000 zlotych
zado$éuczynienia bedzie stanowila adekwatne zadoSéuczynienie za oczywiScie niezasadnie zastosowane wobec A. M.
tymczasowe aresztowanie w postepowaniu 1 Ds. 865/15.

W dalszej czeSci rozwazan sad przeszedl od okreslenia wysokoSci naleznego wnioskodawcy odszkodowania. Sad
nie podzielil zapatrywania prokuratora, aby wyliczenie odszkodowania oprze¢ na roéznicy kwoty przecietnego
wynagrodzenia i kwoty minimum socjalnego. A. M. prowadzi jednoosobowa dzialalno$¢ gospodarcza. Nie jest osoba
zatrudniona na podstawie umowy o prace

i bedac osadzonym nie stracit w istocie wszystkich Zrodel dochodéw. Jak wynika z jego zeznan, niektore z jego
kontraktow mialy charakter dlugoterminowy i z nich uzyskiwal dochody, nawet bedac osadzonym. Wskazat przy tym
dwa zdarzenia, ktére w jego ocenie, spowodowaly realne straty w prowadzonej przez niego dzialalno$ci gospodarcze;j.
Jedno polega¢ mialo na zwiekszeniu wydatkéw w wyniku pozbawienia go wolnoSci, drugie na utracie dochodu za
niewykonane zamdwienie. Wnioskodawca przedstawil na poparcie swoich zadan dowody

w postaci dokumentéw oraz osobistej relacji. Ustalenie kwoty odszkodowania w oparciu o realnie wykazana szkode,
rozumiana, jako réznice pomiedzy stanem majatkowym, jaki by istnial, gdyby wnioskodawca nie byt tymczasowo
aresztowany, a stanem rzeczywistym, w chwili odzyskania wolnoSci, jest w ocenie sadu,

jak najbardziej mozliwe i w realiach przedmiotowej sprawy zasadne (podobnie w postanowieniu Sadu Najwyzszego
z 5 maja 2005 roku

w sprawie V KK 413/04; publikacja legalis nr 97653). Nie ma zadnych ograniczen do tego, aby zaistniala w
majatku wnioskodawcy szkode precyzyjnie wyliczy¢, zamiast ograniczaé sie do kalkulacji opartej na wartoSciach
szacunkowych. Nie ma przy tym znaczenia to, ze cze$¢

z dochodzonej przez wnioskodawce szkody ma charakter lucrum cessans, drugie za§ damnum emergens. Kompensata
obydwu szkéd, na podstawie regut art. 552 § 1 k.p.k., jest dopuszczalna. Dlatego tez sad uznal za zasadne ustalenie
szkody, zgodnie z zadaniem wnioskodawcy.

W pierwszej kolejnoSci sad przystapil do ustalenia wysoko$ci szkody wyniklej z konieczno$ci wplacania na rzecz
Zarzadu (...) podwdjnej wysokoSci czynszu za dzierzawe nieruchomosci przy ulicy (...) w okresie od 1 czerwca do 30
wrzeénia 2015 roku. Podwojna wysokos$é czynszu wynikala z faktu bezumownego korzystania z nieruchomosci. Wedle
wnioskodawcy szkoda ta wyniosta 28.997,06 zlotych. We wniosku wnioskodawca nie zawarl dokladnych wyliczen
w zakresie kwot, jakie konkretnie skltadniki mialyby sie sklada¢ na jej wysoko$é, lecz z zalgczonych faktur, mozna
domyslac¢ sie, ze chodzi o pelng kwote czynszu dzierzawnego w podwyzszonej wysoko$ci oraz oplaty wynikajace

z zuzycia pradu podczas czterech miesiecy, w ktorych podwyzszony czynsz byl stosowany. W ocenie sadu takie
wyliczenie odszkodowania nie jest zasadne. Gdyby A. M. nie zostal tymczasowo aresztowany to i tak musialby placié
czynsz dzierzawny oraz ponosi¢ oplaty eksploatacyjne zwiazane z dzierzawa nieruchomos$ci. W tych warunkach sad
uznal, iz dla stwierdzenia zaistnienia szkody

w omawianym zakresie, niezbednym jest wykazanie, ze koszty te rzeczywiScie ulegly podwyzszeniu z uwagi na
osadzenie wnioskodawcy.



Taka konstatacja zobligowala sad do ustalenia czy, a jezeli tak to o ile, koszty korzystania z nieruchomosci
dzierzawionej od Zarzadu (...) bylyby nizsze, gdyby wnioskodawca pozostawal na wolnoéci i moégl wzia¢ udzial w
przetargu na dzierzawe dzialek

w czerwcu 2015 roku. A takze, czy rzeczywiscie ponoszenie przez niego wyzszych oplat, w okresie przekraczajacym
jego tymczasowe aresztowanie, pozostaje w adekwatnym zwigzku przyczynowym

z zaistnialg w ten sposéb szkoda.

Jak wynika z zeznan K. M. oraz dokumentacji przetargowych, ktore to dowody sad uznal za w pelni wiarygodne, gdyby
A. M. stawil sie na przetarg w dniu 8 czerwca 2015 roku i wylicytowal jedno postapienie, o wartos$ci 1 zlotego od jednego
metra kwadratowego nieruchomosci, to od 1 czerwca 2015 roku musialby miesiecznie uiszcza¢ na rzecz Zarzadu (...)
czynsz dzierzawny w kwocie 5.125 zlotych. W praktyce za$, w okresie

od czerwca do wrzeénia 2015 roku, wnioskodawca uiszczal kwote 6.966,72 zlotych, stanowigca dwukrotnoé¢, wygaslej
juz, umowy dzierzawy. Jak dalej wynika z zeznan K. M., niezwlocznie po opuszczeniu aresztu $ledczego A. M. podjal
starania

o0 ogloszenie nowego przetargu i zadeklarowal wole kontynuowania dzierzawy. Swiadek podal tez, ze wyznaczenie
terminu nowego przetargu na wrzesien 2015 roku, nie wynikalo z przyczyn lezacych

po stronie wnioskodawcy, lecz z procedur i czynnika ludzkiego

w Zarzadzie (...). Wobec powyzszych ustalen sad uznal,

iz rzeczywiScie fakt tymczasowego aresztowania A. M. spowodowal konieczno$é¢ obciazenia go oplata dzierzawna
WYZSza

od tej, ktéra musialby placi¢, gdyby pozostawal na wolnosSci. Sad uznat tez, ze konieczno$¢ uiszczania tych wyzszych
oplat za dzierzawe

w okresie od lipca 2015 roku do korica wrzeénia 2015 roku, cho¢ mialo miejsce po upuszczeniu przez wnioskodawce
aresztu Sledczego, pozostawalo w adekwatnym zwiazku przyczynowym z jego tymczasowym aresztowaniem.
Wnioskodawca nie mial wplywu na tempo przygotowania i ogloszenia nowego przetargu. Ze swojej strony za$
niezwlocznie dokonat wszystkich czynno$ci inicjujacych

jego przebieg.

Reasumujgc - sad stangl na stanowisku, ze szkoda w zglaszanym zakresie zaistniala i w pozostaje w adekwatnym
zwiazku przyczynowym z zastosowanie wobec A. M. tymczasowego aresztowania. Zaistniala w tym zakresie szkode
sad okredlit w nastepujacy sposob:

- od kwoty faktycznie regulowanego przez wnioskodawce czynszu, to jest kwoty 6966,72 zlotych, odjal kwote, ktéra
w okresie od czerwca do wrze$nia 2015 roku, wnioskodawca musialby wplacaé tytulem czynszu dzierzawnego, gdyby
wygral przetarg przeprowadzony w dniu 8 czerwca 2015 roku, czyli kwote 5125 zlotych. Z kolei te r6znice sad
przemnozyl przez liczbe miesiecy,

w ktorych ta podwyzszona oplata byla regulowana, to jest 4. Ostatecznie w tym zakresie sad ustalil wysokoéc
rzeczywistej szkody na kwote 7366,88 zlotych ( (...),72 x 4).

Podkreséli¢ nalezy, iz od kwoty odszkodowania zasadzonego w tej czeSci, sad nie odjal wartoSci podatku VAT. C.
podatek ten realnie Zarzadowi (...) wyplacila, dlatego tez nie bylo podstaw do pomniejszania odszkodowania o warto$é
tego podatku.

Nastepnie sad przystapil do ustalenia wysokosci szkody wyniklej z utraty dochodu, ktory A. M. uzyskalby, gdyby doszlo
do realizacji zamoéwienia z Firma (...) sp. z 0.0. W tej czeéci zadania A. M. domagal sie zasadzenia kwoty 26.737 zlotych.
Wysoko$¢ zgdania argumentowal tym, iz laczna kwota kontraktu brutto wynosila 30.750 zlotych, za$ koszty, ktore
musialby poniesé

z uwagi na jego realizacje 4.013 zlotych. Kwota zadania stanowila r6znice pomiedzy kwota spodziewanego zysku
brutto, a kosztami zwigzanymi z jego realizacja.

W tej czesci analiz Sad uznal, po pierwsze, iz materialy zebrane



w sprawie, w szczegblnoéci kopia zamobwienia oraz zeznania P. D., w powigzaniu z zeznaniami wnioskodawcy, daja
podstawe do uznania, ze do zlozenia zamdwienia przez Firme (...)

Sp. z 0.0. rzeczywiScie doszlo. W zakresie tego zdarzenia sad uznat wszystkie wymienione dowody za wiarygodne. Sg
kategoryczne

i wzajemnie spojne. Dowody te potwierdzaja realny charakter zaméwienia. Zamoéwienie zlozone zostalo Firmie (...)
przez rzeczywiScie funkcjonujaca firme, ktora dysponowata §rodkami na pokrycie kosztéw zamdwienia. Firme, ktora
miala cel i potrzebe

w przeprowadzeniu kampanii reklamowej, w spos6b zlecony C.. W tym $wietle trudno zakwestionowa¢ to, iz do
realizacji zaméwienia,

a w konsekwencji wyplaty A. M. uzgodnionego wynagrodzenia, nie doszloby, gdyby pozostawal on na wolnosci.

Z uwagi na powyzsze i w tej czeSci sad zagdanie wnioskodawcy uznal,

co do zasady, za shuszne. Analizujgc jednak wysoko$é naleznego z tego tytulu odszkodowania, sad zwrdcilt uwage,
iz okreélajac szkode A. M. przyjal do wyliczenn wartoSci brutto, a wiec wartoSci obejmujace podatek VAT. Podatek
ten, w sytuacji uzyskania naleznosci od M. (...) sp z 0.0., musialby uisci¢ na rzecz Skarbu Panistwa. Dlatego tez sad,
okreslajac wysoko$é szkody z tego tytulu, zastosowal wyliczenie na podstawie kwot netto. Ta cze$¢ odszkodowania
zostala obliczona przez sad w taki sposdb, iz od kwoty 25.000 zlotych, stanowigcej warto$¢ zamowienia netto, sad
odjat koszt montazu nosnika reklamowego w kwocie 1.600 zlotych netto oraz koszt zapasu na prace ,awaryjne” w
kwocie 845 zlotych. Czyli od kwoty naleznej za wykonanie zlecenia odjal taczna kwote kosztoéw wykonania zamowienia
w wysokoSci 2.445 zlotych. Po odjeciu tychze kosztow sad ustalil,

iz kwota netto, kt6ra otrzymalby wnioskodawca, w przypadku zrealizowania kontraktu, wyniosta 22.555 zlotych i taka
tez kwote zasadzil z tytutlu tego zdarzenia na rzecz A. M..

Podkreslenia wymaga, iz kwote kosztow zwigzanych z realizacja zamowienia, sagd wyliczyl na podstawie zestawienia
sporzadzonego przez wnioskodawce (k.61). Sad uznal zestawienie to za rzeczowe

i mogace stanowi¢ podstawe do czynienia ustalen faktycznych. Nalezy podkresli¢, iz szacunkowa warto$¢ montazu
noénika reklamowego przyjeta w zestawieniu, znajduje odniesienie w fakturze, za podobne ushlugi, Swiadczone w
podobnym czasie (k. 25), za$§ koszty nazwane kosztami awaryjnymi, uwzgledniajac czasokres prezentacji, rozne
warunki atmosferyczne i inne zdarzenia, ktére mogly powodowa¢ zdarzenia wymagajace konserwacji, w ocenie sagdu
zostaly oszacowane przez wnioskodawce w sposdb racjonalny. Podkresli¢ nalezy rowniez,

iz sad od zasadzonej kwoty nie odjal kosztow czynszu dzierzawnego. Koszt ten jest staly i bylby zaplacony przez
wnioskodawce niezaleznie od tego, czy do realizacji zamowienia doszloby, czy tez nie. Dlatego sad nie uznal za zasadne
pomniejszanie kwoty odszkodowania

o te cze$¢ wskazana w zestawieniu.

Nalezy podkreéli¢, ze taki drobiazgowy sposdb wyliczenia przez sad wysokoSci naleznego wnioskodawcy
odszkodowania mial swoje zrodlo w tym, iz sad musial baczy¢, aby odszkodowanie nie spowodowalo bezpodstawnego
wzbogacenia. Odszkodowanie ma bowiem stanowi¢ kompensate poniesionych strat, a nie zrédlo dodatkowego i
nienaleznego dochodu.

Poniewaz wnioskodawca byl w postepowaniu reprezentowany przez adwokata z wyboru, sad zasadzil na jego rzecz
zwrot kosztow

z tytutlu kosztoéw pomocy prawnej. Wysoko$¢ zasadzonej z tego tytulu naleznoSci na rzecz wnioskodawcy sad ustalil
na podstawie § 11 ustep 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 615 z p6zniejszymi zmianami).



