U

ZASADNIENI

E

Formularz (...) Sygnatura akt IV Ko 52/20

1. WNIOSKODAWCA

J.K.

2. ZWIEZLE

PRZEDSTAWIENIE

ZGLOSZONEGO

ZADANIA

1. Odszkodowanie  (kwota | Odsetki
glowna)

1.

2. Zado$éuczynienie (kwota | Odsetki
glowna)

1. 720 000 z} na | odsetki ustawowe za
rzecz wnioskodawczyni i | opéznienie  od  dnia
uczestniczki S. N. uprawomocnienia sie

orzeczenia do dnia zaplaty

3. Inne

1.

3. Ustalenie faktéow

3.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt Dowdd Numer karty

3.1.1. W. G. urodzil sie w dniu | protokol przestuchania W. | k. 7-12 pliku IPN Ld (...),

(...) we wsi S., gm. O..
Po ukonczeniu edukacji w
zakresie 7 oddz. szkoly

powszechnej od 1924 r.

G. z dnia 7 kwietnia 1951
roku

Sr 301/52, k 39-40




obywat stuzbe wojskowa w
P. oraz D., z ktorej zostal
zwolniony na przelomie
1925/1926 r. z powodu
choroby zotagdka. W latach
nastepnych zajmowal sie
dzialalnoScia rolnicza a
takze dzialal w ramach
Stronnictwa  Ludowego.
w czasie okupacji
hitlerowskiej W. G. byt
czlonkiem  Stronnictwa
Ludowego a w 1944
roku zostal komendantem
powiatowym Batalionéw
Chlopskich w O.. Po
dzialal w
(...) gdzie pelil funkcje
nastepnie

wyzwoleniu

sekretarza a
czlonka zarzadu.

3.1.2. Za swoja dzialalno$§¢ W. | protokél przestuchania W. | k. 18 pliku IPN 1Ld (...), Sr
G. otrzymal odznaczenia: | G. z dnia 7 kwietnia 1951 | 301/52,
Odznake G. oraz Krzyz | roku
Partyzancki w 1948r.

pismo Kancelarii | k 26

Prezydenta

zeznania $wiadka S. N. k 87

zeznania Swiadka J. T. k 870dw.

3.1.3.

W. G. zostal zatrzymany
w dniu 23 marca
1951
tymczasowo aresztowany
zostal
wiezieniu (...) w E..

roku i jako

osadzony w

postanowienie 0
zastosowaniu srodka
zapobiegawczego

k.17 pliku IPN Ld (...), Sr
301/52, k 42,

zeznania Swiadka J. T.

k 870dw.

3.1.4.

Z uwagi na silng neuro-
psychoze z
napadami, a nastepnie
ciezka  postaé

czestymi

nerwicy

zaSwiadczenie lekarskie z
dnia 14 maja 1951 roku

k. 32 pliku IPN Ld (...), Sr
301/52, k 44




wegetatywnej wywolanej
przez silne  przezycia
psychiczne podczas
pobytu w wiezieniu w dniu
25 czerwca 1951 roku i
opuscil on areszt na skutek
wydanego postanowienia
o} umorzeniu
postepowania p-ko W. G.,
ktére jednak w maju 1952
r. zostalo uchylone.

postanowienie o | k.46-47
umorzeniu $ledztwa

postanowienie o uchyleniu | k. 48-49
postanowienia o}
umorzeniu $ledztwa

obliczenie kary k 66

3.1.5. Kolejne zatrzymanie W. | wniosek z dnia 11 sierpnia | k. 63 pliku IPN Ld (...), Sr
G. nastapilo w dniu 11 | 1952 roku 301/52,k 50
sierpnia 1952 roku.

3.1.6. Po jego aresztowaniu | wypowiedz W. G. w|ks8
pogorszyla sie sytuacja | ostatnim slowie

finansowa rodziny, co W.
G. martwilo szczegolnie.

zeznania Swiadka S. N.

k 86

3.1.7.

W. G. zostal oskarzony
o to iz bedac czlonkiem
(...) gromadzil materialy
dotyczace  struktury i
dzialalno$ci

Wojewodzkiego  (...) w
L., o0s6b zagrozonych
aresztowaniem bedacych
czlonkami (.) a
takze przed
przyjmowaniem w szeregi

ostrzezen

(...) ludzi zwigzanych z UB.

akt oskarzenia z dnia 31
sierpnia 1952 roku p-ko W.
G.

k. 80-83 pliku IPN Ld (...),
Sr 301/52, k 52-55




pismo do Naczelnika | k45

Wydzialu Sledczego

3.1.8. Za wskazane powyzej | wyrok Wojskowego Sadu | k. 148 plikuIPN Ld (...), Sr
dzialania W. G. =zostal | Rejonowego w Lodzi z | 301/52, k 59-61
skazany wyrokiem [ dnia 6 listopada 1952 roku
Wojskowego Sadu | sygn. Sr 301/52

Rejonowego w tLodzi z
dnia 6 listopada 1952 roku
sygn. Sr 301/52 na kare 4
lat pozbawienia wolnoéci,
zlagodzona nastepnie na
mocy ustawy o amnestii
z 22 listopada 1952 roku
postanowieniem z dnia
4 marca 1954 roku do
wysoko$ci 2 lati 6 miesiecy
pozbawienia wolno$ci.

pismo z dnia 31 marca
1954 roku,

k. 161 pliku IPN Ld (...),
Sr 301/52, decyzja (...) k
62-63,

zarzadzenie = wykonania | k 64
kary
3.1.0. W okresie od 11 sierpnia | zawiadomienie z 20 lutego | k. 182 pliku IPN Ld (...), Sr
1952 roku do 24 kwietnia | 1953 roku wiezienia w L. | 301/52 k 65;
1954 roku W. G. przebywal | o przeniesieniu wieZnia do
najdluzej w wiezieniu w L., | wiezienia w S.,
nastepniew S., W.i1L..
pismo Naczelnika | k. 185 pliku IPN Ld (...), Sr

Wiezienia z W. do (...) w
L. o przeniesieniu wieZnia
zS.doW.

301/52

zawiadomienie z dnia
5 marca 1954 roku o
przeniesieniu wieznia do

L,

k. 195 pliku IPN Ld (...), Sr
301/52k 72

zawiadomienie o}
zwolnieniu wieznia W.

G. przez Naczelnika

k.222 plikuIPN1d (...), Sr
301/52 k 73-74




Wiezienia w 1. z dnia 24
kwietnia 1954 roku

zeznania Swiadka S. N.

k 86

3.1.10.

w szczegoblnosci w
(...) warunki
zycia byly bardzo ciezkie.
W. G. spal bez
jakiegokolwiek przykrycia,
golych  pryczach,
zima w nieocieplonej
celi. Podczas przestuchan
stosowano wobec niego
roznego rodzaju tortury
zarowno jak
i psychiczne, polegajace
m.in. na zmuszaniu do
stania
oblewaniu

wiezieniu

na

fizyczne,

wielogodzinnego
na baczno$¢,
zimna wodg, podwieszania

pod sufitem na
przescieradle i bicia
pasami, by wymusié

na nim przyznanie sie
do winy. Byl regularnie
glodzony i zastraszany.

zeznania Swiadka S. N.

k 86

zeznania Swiadka J. T.

k 870dw.

3.1.11.

Zona W. Z. G. w dniu
5 grudnia 1953
zwrécila sie do

roku

(...)
z pro$ba o ulaskawienie
— uzasadniajac to trudnag
sytuacja w gospodarstwie
rolnym jednak otrzymala
odpowiedz negatywna.

pismo Z. G. z rodzing do

(...)

k. 186-189 pliku IPN Ld
(...), Sr 301/52, k 67-70

zawiadomienie 0
negatywnym zalatwieniu
prosby o ulaskawienie

k.190 pliku IPN Ld (...), Sr
301/52,k 71

3.1.12.

Po pobycie w wiezieniu
W. G. znaczgco podupadt
na zdrowiu zaréwno

fizycznym jak i

zeznania Swiadka S. N.

k 86-860dw.




psychicznym. Konieczna
byla nawet hospitalizacja

w szpitalu
psychiatrycznym.

3.1.13. W. G. mial Zzone Z. M.. J. K. | odpis skrécony aktu zgonu | k 34,
— wnioskodawezynii S. N. | W. G.
— uczestniczka sg dzieé¢mi z
tego zwiazku. W. G. zmart
26 lipca 1985 roku.

$wiadectwo §lubuzZ. M. | k35;

odpis skréocony aktu zgonu | k 36;

Z.M.zd. M.

odpis  skrécony  aktu | k37,94

urodzenia J. K.

odpis  skrécony  aktu | ko1

urodzenia S. N.

odpis  skréocony aktu [ kg2

malzenstwa J. K.

odpis  skrocony  aktu | k93

malzenstwa S. N.

3.1.14. W. G. w 1985 | pismo Kancelarii | k 26
r. ,poSmiertnie” nadano | Prezydenta
Krzyz Komandorski
Orderu Odrodzenia Polski.
Wezeéniej w 1973
r. otrzymat takze
Krzyz Kawalerski Orderu
Odrodzenia Polski.

zeznania Swiadka S. N. k 87

zeznania Swiadka J. T. k 870dw.

3.1.15.

Postanowieniem z de(
22 pazdziernika 2019r.
Sad Okregowy w Lodzi

DSTANOWIE

b33




stwierdzil niewazno$¢
wyroku b. Wojskowego
Sadu Rejonowego w Lodzi
z dnia 6 listopada 1952
roku ora postanowienia
b. Najwyzszego Sadu
Wojskowego w (...) z dnia
29 grudnia 1952r.

3.2. Fakty uznane za
nieudowodnione

Lp.

Fakt

Dowdd

Numer karty

3.2.1.

4. ocena DOWODo6w

4.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia
Jaktow

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

powodach
uznania dowodu

Zwiezle o

3.1.1-3.1.15

zeznania $wiadka S. N.,
zeznania $wiadka

J.T.,

dowody z dokumentow

Powyzszy stan faktyczny
Sad ustalit w oparciu o
zgromadzony w sprawie
material dowodowy,
skladajacy sie przede
wszystkim  z  dowodow
z dokumentoéw, ktore
nie budzily watpliwosci
co do ich zgodnosci
Z rzeczywistym stanem
rzeczy 1 nie  byly
kwestionowane przez
zadng ze stron
wiarygodnych zeznan
Swiadkow S. N.iJ. T..

oraz

Sad dal wiare zeznaniom
Swiadkow, tylko
dlatego, iz nie =zostaly
przedstawione

dowody,

nie

sadowi

zadne ktoére




kwestionowaly by ich
depozycje, ale takze
dlatego, ze w wiekszoSci
byly one potwierdzone
dowodami z dokumentow.
Okoliczno$ci zwigzane z
dzialalnoScia W. G,
aresztowaniami,
skazaniem i odbywaniem
kary, a
uznaniem za niewazne
wyroku go skazujacego
przez Sad  Okregowy
w Lodzi, potwierdzaja
dokumenty znajdujace sie
w aktach toczacych sie
postepowan. Fakt, ze W. G.
po aresztowaniu martwit
sie o rodzine potwierdzaja
jego wypowiedzi podczas
wyglaszania przez niego
ostatniego  slowa na
rozprawie.

ostatecznie

4.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktére sad
uznatl za
niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 3.1 albo 3.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

5. PODSTAWA
PRAWNA

Odszkodowanie

Kwota gléwna

Odsetki




Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

Zado$¢uczynienie

Kwota glowna

Odsetki

350 000 zi

odsetki ustawowe za
opdznienie  od  dnia
uprawomocnienia sie
orzeczenia do dnia zaplaty

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

Zadanie wnioskodawczyni
J. K. spelmia warunki
formalne okreSlone w art.
8 ust. 1 ustawy z dnia 23
lutego 1991r (Dz. U. Nr
34 poz. 149 ze zmianami)
0 uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec
0os6b  represjonowanych
za dzialalnosé na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego, ktéry
dotyczy zado$éuczynienia
za doznang  krzywde
wynikle z wykonywania

wobec ojca
wnioskodawczyni takiego
orzeczenia. W. G.

bezspornie byt niestusznie
skazany za czyn zwigzany
z dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego.

Uwzgledniajac te
okoliczno$é oraz
odpowiedzialno§¢ Skarbu
Panstwa ksztaltujaca sie w
oparciu o zasade ryzyka
nie ma najmniejszych
watpliwosci, iz zadanie




wnioskodawczyni

zado$éuczynienia A
zwigzku vA tym
nieslusznym  skazaniem

jest zasadne.

Inne

Zwiezle o  powodach
podstawy prawnej

ROZSTRZYGNIECIH
SADU w
PRZEDMIOCIE
ZADANIA

Zwiezle o
rozstrzygniecia

powodach

Odszkodowanie

Kwota gtowna

Odsetki

Zados$éuczynienie

Kwota gtéwna

Odsetki

350 000 zl (po 175 000 zi
na rzecz wnioskodawczyni
1 uczestniczki)

Tytulem zado$éuczynienia
za doznana przez W. G.
krzywde J. K. wystapila o
720 000 zl na rzec swoja i
siostry S. N..

W kwestii
zado$éuczynienia przepisy

odsetki
opdZnienie

ustawowe  za
od  dnia
uprawomocnienia sie

orzeczenia do dnia zaplaty




prawa nie daja zadnych
kryteriow, ktore winny

decydowat o jego
wysokoSci. Kryteriow tego
typu nie zawieraja
miarodajne przepisy
prawa cywilnego
materialnego, ktore

dotycza zado$céuczynienia,
zwlaszcza art. 445 ke i art.
446 kc. Jedyny wskazany
wyznacznik odnoszacy sie
do pojecia naleznego
zado$éuczynienia  zostal
okreSlony w art. 445 § 1
ke, w ktorym jest mowa,
ze zado$Cuczynienie winno
by¢ ,odpowiednie”. W
tozsamy sposob kwestia ta
zostala ujeta w art. 446 §
4 kc. Na tle uregulowan
z zakresu prawa cywilnego
w  orzecznictwie  od
lat wyksztalcily sie
zasady odnoszace sie do
pojecia ,,odpowiedniego”
zado$éuczynienia i
obowiazuja one
zasadniczo niezmiennie od
kilkudziesieciu lat. Zasada
jest, iz zado$tuczynienie
ma przede wszystkim
charakter kompensacyjny
i tym samym jego
wysokos§é musi
przedstawiaé jakas
ekonomicznie odczuwalng
warto§é. Wysoko§¢ ta
jednak nie moze
by¢ nadmierna w
stosunku do doznanej
krzywdy i aktualnych
stosunkéw majgtkowych
spoleczenstwa, a wiec
powinna by¢ utrzymana
w rozsadnych granicach
(tak Sad  Najwyzszy
w  wyrokach: z dnia
26.02.1962 roku, 4 CR
902/61, OSN CP 1963,




nr 5, poz. 107; z dnia
24.06.1965 roku, I PR
203/65, OSPiKA 1966,
poz. 92; G. Bieniek [w]
— ,Komentarz do kodeksu
cywilnego. Ksiega trzecia.
Zobowigzania”, tom I,
Warszawa 1996, str. 369
i nast. oraz podane tam
orzecznictwo).

W  tozsamy sposob
pojecie zado$c¢uczynienia
rozumiane jest na gruncie
przepiso6w prawa karnego.
Generalnie podkresla
sie, iz zado$éuczynienie
powinno mie¢ charakter
kompensacyjny,

adekwatny do doznanej
krzywdy. Nie moze ono
shuzyé wzbogaceniu sie,
jak i winno uwzgledniaé
aktualne warunki zycia
i przecietna stope
zyciowa  spoleczenstwa.
Zado$éuczynienie

powinno byé wynikiem
oceny krzywd zaistnialych
po stronie
poszkodowanego,

konsekwencji i skutkow
jakie go dotknely.
Podstawa za$ tych

ustalen winny byt
zobiektywizowane,
rzetelne kryteria, a

nie jedynie subiektywne
odczucia
poszkodowanego,  choé¢
owe odczucia nalezy wziaé
pod uwage, ale w
ujeciu ogolnospolecznym.
Brak jest obiektywnych
miernikbw, w oparciu
o ktére zado$éuczynienie
mozna by  wyliczad.
Zasadniczo okreslenie
wysokoSci naleznego
zado$éuczynienia




pozostawione zostalo
swobodzie oceny
sedziowskiej. Nie oznacza
to oczywiécie dowolnosci
w tego typu orzekaniu. Z
cala pewnoScig przyznane
zado$éuczynienie nie
moze mie¢ symbolicznego
charakteru, winno
przedstawia¢  okreslona
ekonomicznie realng
warto§¢, ktora stanowi
odczuwalna rekompensate
doznanej  krzywdy, a
z drugiej strony musi
zamyka¢ sie w rozsadnych
granicach, nie stanowié
nieuzasadnionego
wzbogacenia, wykraczac
poza aktualny, przecietny
poziom zycia
spoleczenstwa.

Przechodzgc na grunt
przedmiotowej sprawy
wskazaé nalezy, ze wedlug
wskazanych wyzej zasad
winna  by¢  oceniana

kwestia wysoko$ci
naleznego
wnioskodawezyni i
uczestniczce
zado$éuczynienia w

zwiazku z nieslusznym
skazaniem ich  ojca.
W sprawie nie ulega
watpliwosci, ze
tymczasowe aresztowanie,
nastepnie odbywanie
kary, pogorszenie stanu
zdrowia, spowodowalo
po jego stronie szereg
negatywnych i
odczuwalnych przezyc
psychicznych.

Elementem, ktory rzutuje
na ocene doznanej
krzywdy 1  wysokoSci
zado$éuczynienia jest




niewatpliwie  fakt, ze
skazanie 1 pozbawienie
wolnosci W. G. bylo
przez niego niezawinione,
niestuszne, a  wrecz
przeciwnie bylo zaplatg
za postawe patriotyczna,
co dodatkowo wzmacnialo
poczucie krzywdy.

Ponadto pobyt w
Zakladzie Karnym byl
dla W. G. sytuacja
calkowicie obca. Sam
fakt osadzenia dla osoby,
ktéra nigdy wcze$niej
nie przebywala w takim
miejscu w  warunkach
izolacji, stanowit dla niego
duzy wstrzas. Musial
sie przystosowac zaréwno
do ciezkich warunkow
jak i atmosfery tam
panujacych.

Podkres$li¢ takze wypada,
ze warunki w czasie
pozbawienia wolno$ci W.
G. z cala pewnoscig
odbiegaly na niekorzys$c
w stosunku do innych
os6b osadzonych w tym
czasie, w szczegoblnoSci gdy
przebywal w wiezieniu w
E.. N. wiadomym jest,
ze wiezniowie polityczni
byli traktowani brutalnie,
poddawani torturom,
m.in. w celu wymuszenia
zeznafn, uprzykrzano im
zycie na roézne sposoby.
Oznacza to, ze ojca
wnioskodawczyni spotkaly
dodatkowe dolegliwosci i
szykany zwiazane z jego
izolacja, ktore wykraczat
poza zakres typowego
wowczas — tymczasowego
aresztowania i odbywania

kary.




Jako dodatkowa
dolegliwo$c wskazac¢ takze
nalezy pogorszenie
zdrowia psychicznego i
cierpienia fizyczne.

Skale cierpien i przezy¢é W.
G. poglebily niewatpliwie
znaczaco kwestie zwigzane
z jego Owczesna sytuacja
rodzinng. Mial bowiem
zone i dzieci, ktore
pozostaly same w
gospodarstwie. Nie mogac
udzieli¢ wsparcia rodzinie
przezywal te sytuacje.
W. G. cierpial zatem
nie tylko z powodu
rozlaki i braku kontaktow
z bliskimi, niemoznoS$ci
uczestniczenia w
wychowaniu dzieci, ale
takze z powodu troski o
podstawowy byt czlonkow
rodziny. Przezywane
cierpienia psychiczne
musza by¢ uwzglednione
jako element wplywajacy

istotnie na skale
doznanej krzywdy oraz
zado$cuczynienie.

Na wysoko$¢ naleznego
zado$éuczynienia rzutuje
niewatpliwie rowniez
okres przebywania w
izolacji wynoszacy lacznie
23 i po6l miesiaca,
czyli niemal dwa lata.
Oczywiécie sam element
czasu pozbawienia
wolnoéci nie ma
charakteru decydujacego
dla wysokoéci naleznego
zado$cuczynienia, ale
obrazuje on rbéwniez
skale doznanych cierpien
i krzywd psychicznych.
Czas trwania okreslonej
dolegliwosci jest istotng




przestanka rzutujaca na
zakres doznanej krzywdy,
stanowigc punkt wyjScia
dla oceny naleznego
zado$éuczynienia.

Oceniajac calos$é
przedmiotowych
okolicznosci
podniesionych wyzej przez
sad, nalezalo zasadzi¢ na
rzecz wnioskodawczyni J.
K. i uczestniczki S. N.
tytutem zado$éuczynienia
za krzywdy wynikle z
niestusznego skazania ich
ojca W. G. kwoty po 175
000 z}. Jest to kwota, ktora
uwzglednia wszystkie
podniesione wyzej przez
Sad okoliczno$ci, jak i
opiera sie o zasady
wypracowane w doktrynie
i orzecznictwie, ktérymi
nalezy  kierowaé  sie
przy okreslaniu wysokoS$ci
naleznego
zado$céuczynienia, a ktbre
Sad wskazat WYZ€j.
Oceniajac rozmiar
krzywdy doznanej przez
W. G. Sad zauwaza
glebokosc i skale
negatywnych przezy¢
psychicznych zaistnialych
po stronie wnioskodawcy.
Jednak przyznana kwota
zado$éuczynienia musiata
uwzglednia¢ pelng game
okolicznos$ci skladajacych
sie na skazanie,
pozbawienie wolno$ci W.
G. i ich skutki
oraz konsekwencje, o
jakich byla juz mowa
wyzej. Nadto  nalezy
podkreslié, ze Sad byt
zobowigzany miarkowac
nalezne zado$éuczynienie,
co wynika z powyzszych




uwag oraz pogladow

ugruntowanych w
orzecznictwie. Kwota
naleznego

zado$éuczynienia musiata
bowiem oznacza¢ = sie
umiarem, by¢ adekwatna
do realibw spolecznych,
zamoznoS$ci mieszkancow,
wartoéci pieniadza.
Orzeczona kwota nie
mogla byt zrodlem

nadmiernych korzySci
majatkowych, ale tez
musiala stanowic
wymierna i realng

warto§¢. Winna by¢ to
kwota shluszna, ale nie
wygbrowana. W  tym
aspekcie nalezy zaznaczy¢,
iz  zasadzona  kwota
w zadnej mierze nie
moze by¢ traktowana
jako symboliczna. Stanowi
ona, obiektywnie rzecz
ujmujac, wymierna i
realng warto§¢. Ocena
ta musi by¢ dokonana
przez pryzmat realiow

spotecznych, a nie
subiektywnej oceny
wnioskodawczyni.

Zasadzajac wysoko$é

zado$éuczynienia Sad
positkowo uwzglednit
wysoko§¢  przecietnego
wynagrodzenia za
pierwszy kwartal 2021
roku ogloszonego
Komunikatem Prezes
Gléwnego Urzedu
Statystycznego.

Wynagrodzenie to

wynositlo brutto 5681,56
zlotych. Jego wysoko$c
Sad wzial pod uwage jako
pewien punkt odniesienia
dla okreSlenia realnego
zado$éuczynienia,  jako




przecietny wskaznik
poziomu zycia
spotecznego. Oczywistym
jest, ze przeslanka ta
nie miala charakteru
decydujacego. Stanowila
pewien element
uzupelniajacy dla oceny
naleznego
zado$éuczynienia,  jako
przejaw urzeczywistnienia
zasady  sprawiedliwoS$ci
spolecznej, majacy
obiektywny charakter.
Jednakze nawet przy
jego uwzglednieniu Sad
uczynil to z korzyScia
dla wnioskodawczyni
i uczestniczki, biorac
pod uwage skale
negatywnych przezyé
zaistnialych po stronie
ich ojca, a zwigzanych
z  jego nieslusznym
skazaniem. Zasadzona
kwota zado$c¢uczynienia
na ich rzecz stanowi ponad
sze$tdziesieciokrotng
warto$¢ w/w przecietnego
miesiecznego
wynagrodzenia.

W przedmiotowej sprawie
wnioskodawczyni nie
wykazala i nie udowodnila,
aby wnioskodawczyni
1 uczestniczce nalezalo
przyznaé kwote
zado$éuczynienia

przekraczajaca 350 000
zlotych, a juz w
szczegblno$ci zadang z
tego tytutu kwote
720 000 zlotych. W
tym wypadku za$§ na
wnioskodawezyni  ciazyt
obowiazek udowodnienia
tej okolicznoéci, a to
nie zostalo zrealizowane.
Innymi slowy kwota




350 000
zado$éuczynienia

zlotych

jest
wlasciwa i adekwatng
sumg, jaka z tego
tytutu nalezalo zasadzié
wobec wnioskodawczyni
kierujac

WYZ€]

1 uczestniczki
sie  wskazanymi
zasadami.

W odniesieniu do
zadania
odsetek

nalezy, ze

Sadu w

sprawie

zgloszonego
dotyczacego
wskazaé

orzeczenie
przedmiotowej
ma charakter
konstytutywny, co
oznacza, ze  dopiero
prawomocne  orzeczenie
sadowe okresla wymagana
sume odszkodowania i
zado$éuczynienia. Skarb
od tej pory
wypadku
zaplata
nalezno$ci, ponosi odsetki

Panstwa
dopiero, w
opdznien zZ

za te zwloke. Dlatego
sad przychylit sie do
zadania  wnioskodawcy
o zasadzenie odsetek

od uprawomocnienia sie
wyroku.

W zakresie wykraczajacym
poza kwote zasadzonego
zado$éuczynienia wniosek
J. K., jako niezasadny,

podlegal oddaleniu.
Inne
3. 1.
7. Inne
ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w WYROKU




Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

8. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie § 16
Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia
22.10.2015 I. W sprawie
oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. poz.
1800 ze zmianami) Sad
zasadzil na rzecz J. K
zwrot kosztow zastepstwa
procesowego w kwocie
1000 zl, gdyz takie
koszty poniosla, co zostalo
potwierdzone zlozonym do
akt paragonem.

O kosztach postepowania
Sad orzekl w oparciu o art.
13 ustawy z dnia 23 lutego
1991r (Dz. U. Nr 34 poz.
149 ze zmianami).

9. PODPIS




