UZ

ASADNIENIE

Formularz UWO Sygnatura akt IV Ko 77/23
4.
WNIOSKODAWCA
K. K
4.ZWIEZLE
PRZEDSTAWIENIE
ZGLOSZONEGO
ZADANIA
1. Odszkodowanie Odsetki
(kwota glowna)
115.991,28 z} Od
uprawomocnienia
sie orzeczenia do
dnia zaplaty
2. Zado$cuczynienie Odsetki
(kwota glowna)
792.000 z} Od
uprawomocnienia
sie orzeczenia do
dnia zaplaty
3. Inne
4.3. Ustalenie
Jaktéow
0.1.3.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Fakt Dowod Numer karty




Wyrokiem  bylego
Wojskowego Sadu
Rejonowego w Lodzi
z dnia 7 sierpnia
1947r. sygn. akt Sr
634/47 J. K. (1)
zostal skazany za to,
ze:

1. W Dblizej
nieustalonym czasie
W 1046r.
na terenie powiatu
(...) do nielegalnej
organizacji (...) ps.
(...), majacej na celu
przemoca
ustroj Panstwa
Polskiego, tj. czyn
z art. 86 § 2
dekretu PKWN z
dnia  23.09.1944r.
— Kodeks Karny
Wojska  Polskiego
(Dz. U. z 1944r., Nr
6, poz. 27 ze Zzm.) na
kare 10 lat wiezienia
utrata
praw publicznych i
obywatelskich praw

nalezal

zmienié

wraz Z

honorowych na
okres 5 lat oraz
przepadek  calego

mienia na
Skarbu Panstwa;

Irzecz

2. W  dniu 10
lutego 1946r. we wsi
B. pow. S., dopuscil
sie
zamachu na
milicjanta J. K. (2)
przez to, ze uderzyt
go kolbg automatu w
twarz oraz kilka razy
uderzyl go reka po
glowie, tj. czyn z art.
11 3 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.

gwaltownego

Kserokopie Wyroku
w sprawie Sr 634/47
oraz postanowienia
Najwyzszego Sadu
Wojskowego z dnia
28.10.1947r.

141-150 akt XVIII Ko
28/21 Un




0  przestepstwach
szczegoblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r., nr 1 poz. 1) na
kare 8 lat wiezienia
wraz Z utratg
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat oraz
przepadek  calego
mienia na rzecz
Skarbu Panstwa;

3. W dniu 10
lutego 1946r. we
wsi B. pow. S.
przechowywal  bez
zezwolenia automat
P.P.Sz., tj. o czyn z
art. 3 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
o  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie  odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r., nr 1 poz. 1) na
kare 8 lat wiezienia;

4. Od jesienie
1945r. do dnia 24
listopada 1946r. w
P. przechowywat bez
zezwolenia pistolet
(..) p. 38 kal. 8
mm nr 895, tj. o
czyn z art. 4 8§
1 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r., nr 1 poz. 1) na
kare 10 lat wiezienia;




5. W  dniu
24 listopada 1945r.
we wsi M. pow.
Brzeziny, usilowal
zabi¢ wystrzalem z
rewolweru H. S., 1j.
czynzart. 2481 (...)
w zw. z art. 225 §
1 k.k. na kare 8 lat
wiezienia.

Za wymienione
czyny, na podstawie
art. 5 § 1 pkt 2
ustawy o amnestii
z dnia 22 lutego
1947r.,  orzeczone
wobec J. K. (1)
kary, zlagodzono o
polowe:

1. Za czyn z art.
86 § 2 dekretu
PKWN z dnia 23
wrze$nia 1944r. -
(...) wymierzono mu
kare 5 lat wiezienia;

2. Za czyn z art. 1
i 3 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
o  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie  odbudowy
Panistwa -
wymierzono mu
kare 5 lat wiezienia;

3. Za czyn z art.
3 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
o  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie  odbudowy
Panistwa -
wymierzono mu
kare 4 lat wiezienia;




4. Za czyn z art. 4
§ 1 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa -
wymierzono mu
kare 5 lat wiezienia.

Nadto, na podstawie
art. 32 1 33
(..., w  miejsce
wyzej orzeczonych
kar, za zbiegajace
sie przestepstwa,
wymierzono J. K.
kare laczna 10 lat
wiezienia z utrata
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat i
przepadkiem calego
mienia na rzecz
Skarbu Panstwa.

Postanowieniem

bylego Najwyzszego
Sadu Wojskowego w
Warszawie z dnia 28
pazdziernika 1947r.,
sygn. akt Sn 2307/47
zmieniono  wyrok
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Lodzi sygn. akt Sr
634/47 z dnia 7
sierpnia 1947r. w
stosunku do J. K. (1)
w ten sposob, ze:

1. Przyjeto, zamiast
dwoch czynow z art.
3 i z art. 4 §
1 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegoblnie




niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa, jeden czyn
z art. 3 dekretu z

dnia 16 listopada
1945T. 0
przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
odbudowy
Panstwa i uchylono
kare 10 lat wiezienia

okresie

za przestepstwo z
art. 4 § 1 z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach

szczegoblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa;

2. Przyjeto, zamiast
blednej kwalifikacji z
art. 24 § 1 KKWP w
zw. z art. 225 § 1 k.k.,
kwalifikacje z art.
250 k.k. i umorzono
postepowanie

karno-sadowe 0
powyzszy czyn na
zasadzie art. 3 pkt
3 1 art. 4 ustawy o
amnestii z dnia 22

lutego 1947r.;
3. ZYagodzono
orzeczonag kare
laczng po
zastosowaniu

amnestii, z 10 lat
wiezienia na 8 lat
wiezienia.

W pozostalym
zakresie wyrok
utrzymano w mocy.

Postanowieniem z
dnia 6 grudnia
2021r. W Ssprawie

Postanowienie S.O.
w Lodzi w sprawie
XVIII Ko 28/21 Un

198-200 akt XVIII
Ko 28/21 Un




XVIII Ko 28/21 Un
Sad Okregowy w
Lodzi stwierdzil w
stosunku do J. K. (1)
niewazno$¢:

a) Wyroku bylego
Wojskowego Sadu
Rejonowego w Lodzi
z dnia 7 sierpnia
1947r. sygn. akt Sr
634/47 w czeci
skazujacej go za
czyn:

- z art. 86 §
2 dekretu PKWN
z dnia 23.09.1944r.
— Kodeks Karny
Wojska  Polskiego
(Dz. U. z 1944r., Nr
6, poz. 27 ze zm.) na
kare 10 lat wiezienia
wraz Z utratg
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat oraz
przepadek  calego
mienia na rzecz
Skarbu Panstwa,

-z art. 1 i
3 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r., nr 1 poz. 1) na
kare 10 lat wiezienia
wraz y/ utrata
praw publicznych i
obywatelskich praw
honorowych na
okres 5 lat oraz
przepadek  calego
mienia na rzecz
Skarbu Panstwa,




- Z art. 3
dekretu z  dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r1., nr 1 poz. 1) na
kare 8 lat wiezienia,

- z art. 4 8§
1 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa (Dz. U. z
1945r1., nr 1 poz. 1) na
kare 10 lat wiezienia;

b)  Postanowienia
bylego Najwyzszego
Sadu Wojskowego
w  Warszawie z
dnia 28 pazdziernika
1947r., sygn. akt Sn
2307/47 w czedci
zmieniajacej wyrok
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Lodzi sygn. akt Sr
634/47 z dnia 7
sierpnia 1947r. w
stosunku do J. K
(1) w ten sposodb,
ze przyjeto, zamiast
dwoch czynéw z art.
3 1 z art. 4 §
1 dekretu z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy
Panstwa, jeden czyn
z art. 3 dekretu z
dnia 16 listopada

1945r. )




przestepstwach

szczegoblnie
niebezpiecznych w
okresie odbudowy

Panstwa i uchylono
kare 10 lat wiezienia
za przestepstwo z
art. 4 § 1 z dnia
16 listopada 1945r.
0  przestepstwach
szczegoblnie

niebezpiecznych w
okresie odbudowy

Panstwa.

J.K. (1) zmartwdniu | Odpisy skrocone | 5-7 akt XVIII Ko
11.02.1992r. aktéw zgonu i aktu | 28/21 U.
urodzenia

S. K. — zona J. K

(1) — zmarla w dniu

07.05.2015T.

J. K. (1) oraz S. K.

mieli jedno dziecko

- K. K.

W dniu 30 grudnia | Wniosek 3-8

2021r. K. K.

wystapit do Sadu Sprostowanie 15

Okregowego w Lodzi

Owesoncso v L ARZADZENIE
. Modyfikacja 260

1.  Zasadzenie od whiosku

Skarbu Panstwa na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 74.219,76 zi
tytulem
odszkodowania za
szkode poniesiona
przez J. K. (1) w
wyniku niestusznego
skazania wyrokiem
bytego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
Lodzi 7
sierpnia 1947r.;

z dnia

2. Zasadzenie od

Skarbu Panstwa na

rzecz wnioskodawcy




kwoty 348.066,90 zi
tytulem
odszkodowania za
szkode poniesiona
przez J. K. (1) w
wyniku wykonania
przepadku  mienia
orzeczonego
wyrokiem  bylego
Wojskowego Sadu
Rejonowego w Lodzi
z dnia 7 sierpnia
1947r.;

3. Zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 74.219,76 zi
tytulem
zado$éuczynienia za
krzywde poniesiong
przez J. K. (1) w
wyniku niestusznego
skazania wyrokiem
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
todzi z dnia 7
sierpnia 1947r.

W dniu 20
stycznia 2022r.
wnioskodawca
sprostowal SWOj
wniosek w czesci
dotyczacej pkt 3 w
ten sposéb, ze wniost
o zasadzenie tytulem
zado$éuczynienia
kwoty 576.000 zl.

Zarzadzeniem zZ
dnia 22 kwietnia
2022r. wylaczono,
ze zlozonego przez
K. K. wniosku, do
odrebnego
rozpoznania,
zadanie z pkt 2,
o odszkodowanie z
tytutu  wykonania




przepadku mienia i
przekazano je, celem
rozpoznania, do I
Wydzialu Cywilnego
S.0. w Lodzi.

W dniu 26 marca
2024r.
wnioskodawca
dokonal modyfikacji
wniosku  poprzez
zazadanie:

1.  Zasadzenia od
Skarbu Panstwa na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 115.991,28 zi
wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi
od
uprawomocnienia
sie orzeczenia do
dnia zaplaty, tytulem
odszkodowania za
szkode poniesiong
przez J. K. (1) w
wyniku niestusznego
skazania wyrokiem
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w
todzi z dnia 7
sierpnia 1947r.;

2. Zasadzenie od
Skarbu Panstwa na
rzecz. wnioskodawcy
kwoty 792.000 zi
wraz z ustawowymi
odsetkami liczonymi
od
uprawomocnienia
sie orzeczenia do
dnia zaplaty, tytulem
zado$céuczynienia za
krzywde poniesiong
przez J. K. (1) w
wyniku niestusznego
skazania wyrokiem
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego w




todzi z dnia 7
sierpnia 1947r.

Prokurator
przylaczyt sie do
wniosku K. K
o odszkodowanie i
zado$céuczynienie.

Pelnomocnik Skarbu
Panstwa — Prezes
Sadu Okregowego w
Lodzi, co do zasady,
pozostawil zadania
do wuznania Sadu,
wskazujac, iz zostaly
nieudowodnione co
do wysoko$ci
(zadanie
odszkodowania)
badz sg wygbérowane
(zadanie
zado$éuczynienia).
Kwestionowal
legitymacje Prezesa
Sadu Okregowego w
Lodzi, jako jednostki
reprezentujacej
Skarb Panistwa.

J. K. (1) przebywal | Kserokopie z akt | 115,128
w wiezieniu od dnia | XVIII Ko 28/21
30.10.1947r. do dnia
20.11.1954T.
J. K. (1) urodzit sie w | Kserokopie z akt | 119v,
dniu (...) XVIII Ko 28/21 U.

122, 120
Przed osadzeniem | Zeznania K. K.
w  wiezieniu byl 39-40,
kawalerem, mieszkat

297v
zZ matka w

gospodarstwie
rolnym we wsi P..
Ojciec J. K. (1) zmarl
W 1933r.

J. K. (1) prowadzil
gospodarstwo rolne




o pow. 8 |ha,
dodatkowo uprawial
4 hanalezace do jego
siostry.

W chwili osadzenia
w wiezieniu J. K. (1)
mial 27 lat, pomagal
czlonkom bylej AK.

w trakcie
odbywania kary
pozbawienia
wolnoéci przebywal
w dwoch
jednostkach
penitencjarnych — w
L.orazwS..

W S. pracowal
w kamieniolomach,
w wiezieniu bylo

zimno. Nie
pozwalano na
odwiedziny.

J. K. (1) ubiegal
sie o warunkowe
zwolnienie, ale jego
prosby byly
zalatwiane
negatywnie.

W czasie gdy J. K.
(1) byl w wiezieniu,
jego matce pomagala
corka z mezem.

Z wiezienia J. K.
(1) wyszedl chory,
cierpial na Dbdle
brzucha. Zmart w
dniu 11 lutego 1992r.
na raka zoladka.

J. K. (1) nie chcial
wracac¢ pamiecia do
czasu gdy przebywal
w  wiezieniu, byl
zamkniety w sobie.




K. K. urodzil w
sie w 1960r., mial
jeszcze brata A.,
ktory zmart w wieku
niemowlecym.

Wnioskodawca byt
wytykany, ze jest
synem AK-owca.

Matka K. K. zmarla
W 2015T.

0.1.3.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt Dowdd Numer karty
4. ocena

DOWODo6w

0.1. Dowody

bedagce podstawq

ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 3.1

Dowdd

Zwiezle o powodach
uznania dowodu

Dokumenty z akt
XVIII Ko 28/21 U.

Wniosek

Zeznania K. K.

Powyzszy stan
faktyczny Sad ustalil
w oparciu 0
zgromadzony w
sprawie

dowodowy,
skladajacy sie przede
wszystkim z

material

dowodow z
dokumentoéw, ktore
nie budzily
watpliwoéci co do
ich zgodnoSci z
rzeczywistym

stanem rzeczy i nie
byly kwestionowane
przez zadna ze stron
oraz z wiarygodnych




zeznan S$wiadka K.
K., ktére to zeznania
sa jasne, logiczne i
spojne.

Okolicznos$ci
zwigzane zZ
aresztowaniem,
skazaniem i

odbywaniem  kary
przez J. K. (1),
a takze zwigzane
Z uznaniem za
niewazne Wwyrokow
bylego Wojskowego
Sadu Rejonowego
w Lkodzi i bylego
Sadu Najwyzszego w
Warszawie

potwierdzaja

dokumenty

znajdujace sie w
aktach toczacych sie
postepowan.

0.1.4.2. Dowody
nieuwzglednione
przy  ustaleniu
Jaktow

0.2.(dowody,
ktore sad uznal
za
niewiarygodne
oraz niemajqce
zZnaczenia dla
ustalenia
Jaktow)

Lp. faktu z pkt 3.1
albo 3.2

Dowdd

Zwiezle o powodach
nieuwzglednienia
dowodu

4.PODSTAWA
PRAWNA

Odszkodowanie




Kwota gléwna

Odsetki

115.991,28 7}

Za opdznienie od
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty

Zwiezle o powodach
podstawy prawnej

Zadanie

wnioskodawcy
spelnia
okre§lone w art. 8
ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991r (ij.
Dz. U. 2021r. poz.
1693) o0 uznaniu za
niewazne
wydanych
0s6b

represjonowanych

warunki

orzeczen
wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panistwa
Polskiego. J. K
(1) bezspornie byl
niestusznie skazany
za czyn zwigzany
z dzialalno$cia na
rzecz niepodleglego
bytu
Polskiego. W wyniku
skazania i
odbywania kary
wiezienia J. K
(1) ponidst szkode
w postaci utraty
dochodu.  Szkoda
ta jest dochodzona
przez
wnioskodawece.

Panstwa

Zado$¢uczynienie

Kwota gléwna

Odsetki




792.000 z}

Za opOznienie od
uprawomocnienia
sie wyroku do dnia
zaplaty

Zwiezle o powodach
podstawy prawnej

Zadanie

wnioskodawcy
spelnia
okre§lone w art. 8

warunki

ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991r (ij.
Dz. U. 2021r. poz.
1693) o uznaniu za
niewazne
wydanych
0s6b

represjonowanych

orzeczen
wobec

za dzialalno§¢ na
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego. J. K
(1) bezspornie byl
nieslusznie skazany
za czyn zwigzany
z dzialalno$cig na
rzecz niepodleglego
bytu

Polskiego.

Panstwa

Uwzgledniajac  te
okoliczno$é¢
odpowiedzialnosé
Skarbu Panistwa
ksztaltujaca sie w
oparciu o zasade
ryzyka nie  ma
najmniejszych
watpliwosci, iz
zadanie
wnioskodawcy
zado$tuczynienia w
zwigzku  z

oraz

tym
nieslusznym




skazaniem jest
zasadne.

Inne

Zwiezle o powodach
podstawy prawnej

4.ROZSTRZYGNIE
SADU w
PRZEDMIOCIE
ZADANIA

CIE

Zwiezle o powodach
rozstrzygniecia

Odszkodowanie

Kwota gtéwna

Odsetki

Kwoty 115.991,28 7z}
Roszczenie
wnioskodawcy o
odszkodowanie co
do zasady i
wysokoSci jest
zasadne.

Zgodnie z utrwalona
linia orzecznictwa,

odszkodowanie
powinno
rekompensowaé
uszczerbek w
mieniu, pozostajacy
A zwiazku
przyczynowym z
pozbawieniem

wolnoSci, 1 to w
zakresie poniesionej
straty, jak i

Ustawowe
opOznienie

utraconych korzysci.

Za




Przy czym, w/w
uszczerbek stanowi
réznica miedzy
stanem

majatkowym, jaki
by istnial, gdyby
ojca wnioskodawcy
nie pozbawiono
wolnoSci a stanem
rzeczywistym z
chwili  odzyskania
wolnoSci, obejmuje
on zar6wno
poniesione  straty,
jak i utracone
korzy$ci.

J. K (1) Dbyt
pozbawiony

wolnoSci przez 85
miesiecy - 7
lat i 1 miesiqgc.
W tym czasie
nie moégl $wiadezyé
pracy. J. K. (1),
przed pozbawienia

wolnosci, byt
jedynym zywicielem
rodziny — z pracy

na roli utrzymywat
siebie i matke.

W dniu 21wrzeénia
2023r. GUS oglosil,
iz dochéd roczny z
hektara
przeliczeniowego

wynosi 5.549 zk

J. K. (1) uprawial, na
dzienh pozbawienia
wolnosci, 12 ha, a byt
wlaécicielem 8 ha.

Mnozac kwote 5.549
zt  przez liczbe
hektaréw

przeliczeniowych (8
ha) przez 7 lat,




uzyskano wynik
355.136 zl.

Tym samym, zadana
i zasadzona kwota
odszkodowania, nie
jest wygbrowana.

Takze je$li przyjac,
iz wysokos$é
odszkodowania
nalezaloby wyliczyé
w oparciu 0
najnizsze miesieczne
wynagrodzenie, to
kwota zadanego
odszkodowana nie
jest wygorowana.

W 2024r. najnizsze
miesieczne
wynagrodzenie
wynosi  4.242 zt
brutto, co daje
netto kwote 3361,95
z. Mnozac kwote
3361,95 zl przez 85
miesiecy
pozbawienia
wolnosci
otrzymujemy kwote
285.765,75 zh.
Zasgdzona finalnie
przez Sad kwota
115.991,28 zl jest jak
najbardziej zasadna
— Sad nie mogl

wyjé¢ ponad zadanie
okreslone we
wniosku.

Sad zasadzit odsetki
za opdznienie od
kwoty 115.991,28 7zt
od dnia
uprawomocnienia
sie wyroku, zgodnie
z zadaniem.




Zado$cuczynienie

Kwota gtéwna

Odsetki

Kwota 792.000 zl.

W kwestii
zado$Cuczynienia
przepisy prawa nie
daja zadnych
kryteriow, ktore
winny  decydowaé
o jego wysokoSci.
Kryteriow tego typu
nie zawieraja
miarodajne przepisy
prawa cywilnego
materialnego, ktore
dotycza
zado$éuczynienia,
zwlaszcza art. 445 ke
i art. 446 kec. Jedyny
wskazany
wyznacznik
odnoszacy sie do
pojecia  naleznego
zado$Cuczynienia
zostal okreSlony w
art. 445 § 1 ke, w
ktérym jest mowa,
ze zado$éuczynienie

winno by¢
,odpowiednie”. W
tozsamy sposéb

kwestia ta zostala
ujeta w art.
446 § 4 ke
Na tle uregulowan
z zakresu prawa
cywilnego w
orzecznictwie od
lat wyksztalcily sie
zasady  odnoszace
sie do  pojecia

»odpowiedniego”
zado$éuczynienia i
obowigzuja one

zasadniczo

Ustawowe
opOznienie

za




niezmiennie od
kilkudziesieciu lat.
Zasada  jest, iz
zado$éuczynienie
ma przede
wszystkim charakter
kompensacyjny i
tym samym jego
wysokos$é musi
przedstawia¢ jaka$
ekonomicznie
odczuwalng warto$¢.
Wysoko$¢ ta jednak
nie moze byt

nadmierna w
stosunku do
doznanej krzywdy i
aktualnych
stosunkow
majatkowych
spoleczenstwa, a
wiec powinna by¢
utrzymana w
rozsadnych
granicach (tak Sad
Najwyzszy w

wyrokach: z dnia
26.02.1962 roku, 4
CR 902/61, OSN CP
1963, nr 5, poz. 107;
z dnia 24.06.1965
roku, I PR 203/65,
OSPiKA 1966, poz.
92; G. Bieniek [w]

,2Komentarz do
kodeksu cywilnego.
Ksiega trzecia.
Zobowigzania”, tom
I, Warszawa 1996,
str. 369 i nast.
oraz podane tam
orzecznictwo). W

tozsamy sposob
pojecie
zado$Cuczynienia

rozumiane jest na
gruncie przepisow
prawa karnego.
Generalnie

podkresla sie, iz




zado$éuczynienie

powinno mieé
charakter
kompensacyjny,
adekwatny do

doznanej krzywdy.
Nie moze ono stuzyé
wzbogaceniu sie, jak
i winno uwzgledniaé
aktualne  warunki
zycia i przecietna
stope zyciowa
spoleczenstwa.
Zado$céuczynienie
powinno by¢
wynikiem oceny
krzywd zaistnialych

po stronie
poszkodowanego,
konsekwencji i

skutkéw jakie go
dotknely. Podstawa
za§ tych wustalenn
winny by¢
zobiektywizowane,
rzetelne  kryteria,
a nie  jedynie
subiektywne
odczucia
poszkodowanego,
cho¢ owe odczucia
nalezy wzigé pod
uwage, ale w ujeciu
ogolnospolecznym.
Brak jest
obiektywnych
miernikow, w
oparciu o ktore
zado$éuczynienie
mozna wyliczac.
Zasadniczo
okreslenie
wysokoSci naleznego
zado$Cuczynienia
pozostawione
zostalo  swobodnej
ocenie sedziowskiej.
Nie oznacza to
oczywiscie
dowolnoéci w tego




typu orzekaniu.
Z cala pewnoscia
przyznane
zado$éuczynienie
nie moze miet
symbolicznego
charakteru, winno
przedstawiaé
okreslong
ekonomicznie realng
warto$¢, ktora
stanowi odczuwalng
rekompensate
doznanej krzywdy,
a z drugiej strony
musi zamykaé sie w

rozsadnych
granicach, nie
stanowié
nieuzasadnionego
wzbogacenia,
wykraczac poza
aktualny, przecietny
poziom zycia
spoleczenstwa.

Przechodzac na
grunt niniejszej
sprawy,
ustalajqgc

wysokosé
zadoséuczynienia,

Sad wzial pod
wwage:

- czas trwania
pozbawienia
wolnoséciJ. K. (1) (85
miesiecy),

- stopien
dolegliwosci, zZ
jakimi wigzalo sie
pozbawienie

wolnosci w
owczesnych czasach
(stalinizm), to jest
warunki w jakich
odbywana byla kara
wiezienia - J.




K. (1) wykonywal
w wiezieniu ciezka

prace fizyczna
(pracowat w
kamieniolomach),

jako  wiezieh o
okre$lonej historii
- przynalezno$é
go AK-owcow —
byl narazony na

dodatkowe
upokorzenia, nie
mogt  korzystat z
odwiedzin 0sOb
bliskich,

- przykrosci i
przezycia natury
psychicznej oraz
negatywne czynniki
oddzialywania zZ
jakimi wigzalo sie
pozbawienie
wolno$ci
(konieczno$é
poddania sie
rygorom panujacym
w wiezieniu, rozlgka
z rodzing),

- naruszenie i
zagrozenie dobr
osobistych (zdrowia,
czci, wolnoéci).

Wiezienia w tym
czasie
podporzadkowane
byly Ministerstwu
Bezpieczenstwa
Publicznego,
panowaly w nich
ekstremalne
warunki bytowe —
ogromne
przepehienie, glod,
zimno 1 insekty
staly sie tam
wrecz norma. Z
zachowanych




danych (...) wynika,
ze wszystkie pol.
wiezienia 1945-56
byly przepelnione.
Norma z okresu
miedzywojennego

ustalajaca 13 m® dla
kazdego wieznia nie
byla respektowana;
W 1945 obnizono

ja do 8 m3 co

oznaczalo 2 m pow.
dla kazdego wieznia;
na poczatku lat 50.,
norme zanizono do

5 m® (R.,, F.) oraz

nawet do 1 m?3 (W. 11,
Z.wL.)

WieZniowie w
zakladach karnych
byli poddawani
réznego rodzaju
represjom, m.in.
pobyt w Kkarcerze,
w izolatce, zakaz
spacer6w; wiezniom
odbierano paczki i
listy, nie mogli
roéwniez korzystaé z
wypisek i widzen z
rodzing. Wiezniowie
polityczni,
szczegOlnie
niebezpieczni zZ
punktu widzenia
resortu
bezpieczenstwa, byli
ponadto poddawani

réznego rodzaju
szykanom i
szantazowi

psychicznemu, na
porzadku dziennym
byly pobicia
wiezniow;

praktykowano tzw.
$mieré¢ pod kontrolg
(do ciezko chorych




wieznidow nie
wzywano lekarzy).
Na psychike

wieznibw ogromny
wplyw  wywieraly
nocne egzekucje
skazanych
najwyzszy  wymiar
kary. Z niepelnych
danych Centralnego
Zarzadu Zakladow
Karnych wynika,
ze 1944-56 w
wiezieniach

na

2810
$mierci;

wykonano
wyrokow
najnowsze badania
wskazuja, ze liczbe te
nalezy zwiekszy¢ do
4,5 tys. wykonanych
wyrokow $mierci.

Bioragc pod uwage
powyzsze
okoliczno$ci uznano,
iz zasadnym
zado$éuczynieniem
bedzie zadana kwota
792.000,00 zl.

Sad zasadzil odsetki
za opobznienie od
kwoty 792.000 zl od
dnia
uprawomocnienia
sie wyroku, zgodnie
z zadaniem.

Inne

od
2023r. przepis art.
554 § 2b kpk
nie ma zastosowania
w  postepowaniach
toczacych sie na
podstawie  ustawy
z dnia 23 lutego
1991r. o uznaniu za

28 wrze$nia




niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych
za dzialalno$¢ za
rzecz niepodleglego
bytu Panstwa
Polskiego — dalej
Lustawa lutowa”.
Ani Skarb
Panstwa, ani
organ go
reprezentujqcy
nie sq strong
postepowania
(por.
postanowienie
SN z dnia 11
stycznia 2024r.
w sprawie I KA

9/23).

Na mocy ustawy
7z dnia 5 kwietnia
1955T. 0 przekazaniu
sadom
powszechnym
dotychczasowej
wlaéciwosci  sadow
wojskowych A
sprawach  karnych
0sob cywilnych,
funkcjonariuszy
organéow
bezpieczenstwa
publicznego, Milicji
Obywatelskiej i
Stuzby Wieziennej
(Dz. U. 1955,
nr 15, poz. 83)
wszystkie  sprawy
zlikwidowanych
wojskowych sadow
rejonowych zostaly
przekazane do
sadow
powszechnych, do
o6wczesnych sadow
wojewddzkich (art.
1 i 2 ustawy).




Akta spraw o
przestepstwa
podlegajace
przekazaniu, A
ktérych
postepowanie
zostalo  wecze$niej
prawomocnie
zakonczone  przez
sad wojskowy (w
tym przez WSR),
takze podlegaly
przekazaniu sadom
wojewddzkim  (art.
6 § 1 i 2
ustawy z 1955r.).
Bezposrednim
nastepcom
prawnym
zlikwidowanego
WSR w  Lodzi
byl Wojewddzki Sad
w Lodzi, ktérego
nastepcg jest Sad
Okregowy w Lodzi.

W  Ocenie Sadu
orzekajacego,
punktem wyjécia w
niniejszej sprawie,
dla przyjecia
podmiotu, ktory
Sad zobowiazal
do zrealizowania
obowigzku wyplaty
zado$Cuczynienia i
odszkodowania na
rzecz K. K. jest teza,
iz nie zachodzi
tozsamosé
miedzy
podmiotem
uprawnionym do
reprezentowania
Skarbu Panstwa
w procesie, a
podmiotem
zobowiqzanym
do wyplacenia
zasqgdzonego




odszkodowania
lub
zados$éuczynienia.
Kwestie te wyjaénil
Sad Najwyzszy w
judykacie z dnia
14 wrzeénia 2006
r., 111 CSK
59/06  wyrazajac
nastepujacy poglad:
»Kryterium wyboru
reprezentanta w
my$l art. 67 § 2
KPC ma charakter
materialnoprawny
wyrazajacy sie w
Zwrocie 0
dzialalnoSci
panstwowej
jednostki
organizacyjnej, zZ
ktéra wiaze sie
dochodzone
roszczenie”.
Przytoczona formula
okazuje sie zbyt
waska ze wzgledu
na  zrbéznicowanie

panstwowych
jednostek
organizacyjnych
oraz obszaréw ich
aktywnoSci. w

rzeczywistosSci Skarb
Panstwa wystepuje
w  postepowaniach
przed sadem jako
czynna albo bierna
strona procesu oraz
jako uczestnik
postepowania
nieprocesowego.
Zwiazek miedzy
roszczeniem a
wskazanym  statio
fisci moze wynikaé
nie tylko z jego
dzialania
obejmujacego
roOwniez




zaniechanie, ale i z
samej kompetencji.
Dotyczy to zwlaszcza
odpowiedzialnos$ci

za  zdarzenia z
przeszlosci. Na
ustalenie statio fisci

wplywaja takze

okoliczno$ci
zZwigzane ze
skutecznoScia, czyli
wykonaniem
wyroku, skoro

Srodki, ktorymi musi
dysponowa¢ Skarb
Panstwa - dluznik,
sq przywigzane do
jednostek

organizacyjnych
zgodnie z
klasyfikacja
budzetowa, a nie
stanowia ich
wlasnoSci w
znaczeniu
cywilnoprawnym.
Konkludujac:
uprawniony jest
poglad, Ze
odszkodowanie
lub
zadoscéuczynienie
za niestuszne
zatrzymanie
zasqdzone na
podstawie
przepisow
rozdziatu 58
Kodeksu
postepowania
karnego podlega
wyplaceniu z
sum
budzetowych

Skarbu Panstwa
za
posrednictwem
Sadu I instancji
jako




zobowiqzanego
do wykonania
prawomocnego
wyroku (tak tez
Sad Apelacyjny
we Wroclawiu w
wyroku z  dnia
30.06.2016r., IT AKa
148/16).

4.Jnne

ROZSTRZYGNIECIA

Zawarte w

WYROKU

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

4.KOszty procesu

Punkt Przytoczy¢

rozstrzygniecia z | okolicznoSci

wyroku

3. (0] kosztach
orzeczcono w mys$l
przepisu art. 13
ustawy z  dnia
23 lutego 1991
roku o uznaniu za
niewazne orzeczen
wydanych  wobec
0s6b
represjonowanych

za dzialalno$¢ na
rzecz niepodleglego

bytu Panistwa
Polskiego (tekst
jednolity
Dz.U.2024.442).

4.PODPIS




