Sygn. aktV Ka 1646/13

UZASADNIENIE

S. M. zostal oskarzony o to, ze w okresie od miesigca lutego 2012r. do dnia 24 sierpnia 2012r. w K. uporczywie nekal
I. A. w ten sposob, ze uporczywie wydzwanial na jej numer telefonu komérkowego oraz wysylal jej wiadomosci SMS
roOwniez w porze nocnej, Sledzil i podazal za pokrzywdzong, wyczekiwal na nig w okolicach miejsca zamieszkania,
pracy i innych miejscach, gdzie przebywala, nachodzil ja w miejscu pracy, wydzwanial do jej matki dazac do
nawigzania kontaktu z pokrzywdzona za jej poSrednictwem, szantazowal ujawnieniem kompromitujacych zdje¢, grozil
jej pozbawieniem zycia, czym wzbudzil w pokrzywdzonej poczucie zagrozenia oraz istotnie naruszyl jej prywatnosé,
to jest o czyn z art. 190a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 pazdziernika 2013 roku, w sprawie o sygn. akt II K 117/13, Sad Rejonowy w Kutnie uznal
oskarzonego S. M. za winnego zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190a § 1 k.k. i za to na podstawie
art. 190a § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, przy czym na podstawie art. 69 § 11i 2 k.k.,
art. 70 § 1 pkt 1 k.k. i art. 72 § 1 pkt 7a k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesit
na okres proby 2 lat, zobowiazujac go do powstrzymywania sie od kontaktowania sie osobistego i telefonicznego z
pokrzywdzona I. A..

Sad rejonowy przyznal adwokatowi L. O. z rachunku Skarbu Panstwa kwote 1136,52 zlotych tytutem wynagrodzenia
za wykonana obrone z urzedu oraz zasadzil od oskarzonego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty: 120 zlotych tytulem
oplaty oraz 2048,08 zlotych tytulem pozostalych kosztow sadowych.

Od powyzszego wyroku apelacje wnidst obronca oskarzonego S. M..

Obronca oskarzonego, na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. w zw. z art. 445 § 1 k.p.k. zaskarzyl
wyrok sadu I instancji w caloSci na korzy$é oskarzonego S. M.. Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego
zarzucil rozstrzygnieciu sagdu meriti:

I. naruszenie prawa materialnego poprzez przyjecie, ze znamiona przestepstwa okre§lonego w art. 190a § 1 k.k. zostaly

wypelnione, tymczasem oskarzony nie nekal pokrzywdzonej i nie wzbudzal u niej uzasadnionego okoliczno$ciami
poczucia zagrozenia lub istotnie nie naruszal jej prywatnos¢,

II. naruszenie przepisOw prawa procesowego:

1. art. 4, 5,7, 410 k.p.k. poprzez dowolna, a nie swobodng, ocene materialu dowodowego zebranego w sprawie poprzez:

a) uznanie za niewiarygodne wyja$nien oskarzonego co do tego, ze nie popekil przestepstwa z art. 190a § 1 k.k., a
uznanie za wiarygodne zeznan pokrzywdzonej;

b) uznanie za wiarygodne zeznan $wiadkéw I. S., R. K., A. K., a uznanie za niewiarygodne zeznan éwiadkéw S. D.,
Z.C.,T.M.;

2. blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu winy i sprawstwa oskarzonego podczas, gdy prawidlowo
ustalony stan faktyczny prowadzi do wnioskéw przeciwnych, a mianowicie, iz brak jest przestepstwa z art. 190a § 1 k.k.

III. naruszenie przepisdw postepowania tj. art. 627 k.p.k. poprzez jego bledne zastosowanie podczas, gdy sad powinien
zastosowac art. 624 k.p.k. i zwolni¢ oskarzonego w caloéci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych,

gdyz istnieja podstawy do uznania, ze uiszczenie ich byloby dla oskarzonego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje
rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodéw, jak rowniez dlatego, ze przemawiaja za tym wzgledy shusznoSci.

W konkluzji wniesionej apelacji, obronica oskarzonego S. M., wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego oraz nieobcigzanie oskarzonego kosztami na rzecz Skarbu Panstwa za obydwie instancje oraz przyznanie



na jego rzecz kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed sadem II instancji, gdyz nie zostaly
one uiszczone ani w calo$ci, ani w cze$ci lub alternatywnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w ELodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego S. M. nie zasluguje na uwzglednienie.

Przeprowadzajac kontrole instancyjng przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzi¢, ze sad rejonowy w sposéb rzetelny
i kompetentny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil.

Ustalenia faktyczne dokonane przez sgd meriti mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodéw i pozostaja pod
ochrong art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okolicznos$ci
sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okolicznoéci przemawiajacych zar6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonego oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
uargumentowane w pisemnym uzasadnieniu wyroku.

Sad rejonowy przeprowadzil szczegdtowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okoliczno$ci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przeslanki dokonanej oceny dowodéw. Tok
rozumowania sadu rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie
zawiera sprzecznoS$ci i dwuznaczno$ci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z materialu
dowodowego przestankach.

Wskazaé nalezy, iz we wniesionym $§rodku odwolawczym obronca oskarzonego S. M. podnidst jednoczesnie zarzut
obrazy przepisow prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) oraz bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k.). Podnie$¢ wymaga, iz zgodnie z utrwalonym orzecznictwem ,0 obrazie
prawa materialnego mozna moéwié tylko wtedy, gdy do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sad wadliwie
zastosowal norme prawna lub bezzasadnie nie zastosowal przepisu zobowiazujacego sad do jego bezwzglednego
respektowania. Nie ma obrazy prawa materialnego, gdy wadliwo$¢ orzeczenia jest wynikiem blednych ustalen
przyjetych za jego podstawe” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 09 maja 2013 roku, sygn. akt II AKa
69/13, opubl. KZS 2013/7-8/54). Ponadto Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 26 marca 2013 roku, sygn. akt
IIT KK 17/13, wskazal, iz ,obraza prawa materialnego stanowi wzgledna podstawe odwolawcza z art. 438 pkt 1
k.p.k. wtedy, gdy prawo to zostalo wadliwie zinterpretowane przez sad pierwszej instancji, gdy sad ten wadliwie
zastosowal przepis prawa materialnego, pomimo, ze w ukladzie okoliczno$ci danej sprawy nie bylto to dopuszczalne,
badz wowczas, gdy sad nie zastosowal przepisu prawa materialnego mimo, iz w konkretnej sytuacji procesowej byto
to obligatoryjne. Zarzut obrazy prawa materialnego ma racje bytu wylacznie wtedy, gdy wnoszacy odwolanie nie
kwestionuje tresci poczynionych przez sad I instancji ustalen faktycznych” (opubl. LEX nr 1311644). Zatem zauwazy¢
nalezy, iz podnoszenie w Srodku odwolawczym jednoczeé$nie zarzutu obrazy przepis6w prawa materialnego oraz bledu
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia jest wzajemnie sprzeczne i wykluczajace sie. Nie mozna
bowiem méwic o obrazie przepiséw prawa materialnego, gdy skarzacy jednocze$nie kwestionuje ustalony w sprawie
stan faktyczny. Niemniej jednak sad odwolawczy rozpatrzyt wszystkie podniesione we wniesionym §rodku zaskarzenia
zarzuty, uznajac je za oczywiScie bezzasadne.

Analiza akt sprawy, dokonana przez sad odwolawczy, wskazala na brak jakichkolwiek podstaw do skutecznego zarzutu
obrazy przez sad meriti przepiséw postepowania, ktéra moglaby mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art.
4 k.p.k., art. 5 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k., a ktéra polegaé¢ by miala na dowolnej, a nie swobodnej ocenie
przez sad orzekajacy zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Obronca oskarzonego zarzucil skarzonemu
rozstrzygnieciu, iz niezasadnie uznal za niewiarygodne wyjasnienia oskarzonego, niezasadnie uznal za wiarygodne
zeznania $wiadkéw I. S., R. K. oraz A. K., jednoczenie niezasadnie nieuznajac za wiarygodne zeznan S. D., Z. C. oraz
T. M.. Z taka argumentacja skarzacego nie sposob sie jednak zgodzi¢. Obronca oskarzonego wskazujac na uchybienia
przepisom postepowania zarzucil sagdowi pierwszej instancji naruszenie zasady obiektywizmu (art. 4 k.p.k.), zasady



domniemania niewinnoSci oraz zasady in dubio pro reo (art. 5 k.p.k.), zasady swobodnej oceny dowodoéw (art. 7
k.p.k.), a takze wskazal, iz podstawe wyroku nie stanowil tylko caloksztalt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy
gléwnej (art. 410 k.p.k.). Tymczasem sgd odwolawczy dokonujac wszechstronnej analizy zaskarzonego orzeczenia nie
stwierdzil podniesionych przez skarzacego uchybien.

W pierwszej kolejnosci podnie$¢ nalezy, iz w utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie, ze ,zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
i w zwigzku z tym dokonania blednych ustalen faktycznych moze byé¢ skuteczny tylko wtedy, gdy apelujacy wykaze,
ze sad orzekajacy — oceniajac dowody — naruszyt zasade logicznego rozumowania oraz nie uwzglednit przy ocenie
materialu dowodowego wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 06 czerwca 2013 roku, sygn. akt II AKa 159/13, opubl. na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). W
ocenie sagdu odwolawczego, sad pierwszej instancji dokonat prawidlowej, pozostajac pod ochrong art. 7 k.p.k.,
oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Brak jest podstaw do twierdzenia, iz niestusznie odmowit
wiarygodno$ci w przewazajacej cze$ci wyjasnieniom oskarzonego S. M. oraz zeznaniom $wiadkéw: T. M., S. D. oraz
Z. C.. Sad prawidlowo bowiem uznal, iz wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania ww. $wiadkéw nie koresponduja
z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym, a nadto, iz bliskie stosunki laczace oskarzonego
ze wskazanymi $§wiadkami (T. M. jest matka oskarzonego, zas§ S. D. i Z. C. jego dobrymi znajomymi) uzasadniaja
stwierdzenie, iz mieli oni interes w zeznawaniu na korzy$¢ oskarzonego i stawianiu go w jak najlepszym $wietle.
Roéwniez brak jest podstaw do przyznania racji skarzacemu zarzucajacemu sadowi rejonowemu, iz nie powinien
byl nada¢ waloru wiarygodnoéci zeznaniom $wiadkéw: A. K., R. K. oraz I. S., m.in. z uwagi na stosunki laczace
ww. $wiadkéw z pokrzywdzona (A. K. jest matka pokrzywdzonej, zas R. K. oraz L. S. sa jej kolezankami). Nalezy
mie¢ jednakze na uwadze, iz sad rejonowy wzigl pod uwage i wyartykutlowat w pisemnych motywach wyroku
swoja wiedze na temat stosunkow laczacych ww. §wiadkéw z pokrzywdzona, mimo tego — prawidlowo w ocenie
sadu odwolawczego — nadal zeznaniom tych §wiadkéw oraz zeznaniom samej pokrzywdzonej walor wiarygodnosci,
wskazujac jednocze$nie, iz zeznania te koreluja ze soba, sa spdjne, wzajemnie niesprzeczne, a ponadto — co
umknelo uwadze skarzacego — koresponduja z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym.
Rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji oparte bylo bowiem nie tylko na osobowych zrédlach dowodowych — choé
mialy one niebagatelne znaczenie — ale r6wniez na obszernym materiale dokumentowym, na ktory zlozyly sie m.in.
plyta CD zawierajaca zapis tre$ci smséw kierowanych przez oskarzonego do pokrzywdzonej, plyta CD zawierajaca
zapis nagranych rozméw przeprowadzonych przez oskarzonego z pokrzywdzona oraz wykaz polaczen dla telefonu
komorkowego o numerze (...), a podnie$¢ nalezy, iz dowody te nie byly kwestionowane ani w trakcie trwajacego
postepowania przed sadem pierwszej instancji, ani we wniesionym przez obronce oskarzonego, Srodku odwolawczym.

W uzasadnieniu wniesionego Srodka zaskarzenia obronca oskarzonego S. M. podnidsl, iz sad rejonowy odrzucit
twierdzenia oskarzonego, w ktorych podaje on, ze od miesigca lutego do miesigca maja 2012 roku nie nekal
uporczywie 1. A., gdyz z nig zamieszkiwal i musial z nia mie¢ kontakt nie tylko osobisty, ale tez telefoniczny. W
ocenie sadu odwolawczego, sad rejonowy mial stusznoéé odrzucajac takie wyjasnienia oskarzonego. Fakt wspolnego
zamieszkiwania nie moze per se wyklucza¢ mozliwoéci popelnienia przestepstwa z art. 190a § 1 k.k. Sad odwolawczy
podziela stanowisko sgdu pierwszej instancji, ktory wywiodl, iz relacje miedzy oskarzonym S. M., a pokrzywdzona
I. A. zaczely sie psué w lutym 2012 roku i w zwigzku z tym wlaénie od tego miesigca rozpoczelo sie nekanie
pokrzywdzonej przez oskarzonego, ktory nie byl w stanie pogodzi¢ sie z rozstaniem i byl chorobliwie zazdrosny o
konkubine. Zazdros¢ wykazywana przez oskarzonego przejawiala sie w checi sprawowania ciaglej kontroli nad tym
co robi i z kim sie spotyka pokrzywdzona. Nasilenie zjawiska, przejawiajace sie m.in. w rozpoczeciu $ledzenia i
ciaglego obserwowania I. A., mialo natomiast miejsce w czerwcu 2012 roku, kiedy to zwigzek rozpadl sie ostatecznie,
a oskarzony wyprowadzil sie z mieszkania pokrzywdzonej. Ponadto wskazaé nalezy, iz uporczywe wysylanie smsow i
dzwonienie do pokrzywdzonej rozpoczelo sie w miesigcu czerwcu, a nie w trakcie wspolnego zamieszkiwania pomiedzy
miesigcem lutym, a miesigcem majem 2012 roku.

Podobnie nie mozna zgodzi¢ sie ze skarzacym, iz sad dopuscil sie naruszenia art. 410 k.p.k. Nalezy zdecydowanie
podkresli¢, ze nie stanowi naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan stron procesowych. Do takiego



naruszenia doszloby tylko wtedy, gdyby sad pierwszej instancji wydajac wyrok oparl sie jedynie na czeSci materiatu
dowodowego, o czym w niniejszej sprawie nie moze by¢ mowy. Jednocze$nie przepisu art. 410 k.p.k. nie mozna
rozumie¢ w ten sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowié¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie
mozna zarzucac, ze niektére dowody nie stanowily podstawy ustalen faktycznych, jezeli sad je rozwazyt i odrzucit
na plaszczyznie art. 7 k.p.k. jako niewiarygodne (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 277 wrze$nia 2013
roku, sygn. akt II KK 223/13, opubl. http://www. sn.pl). Sad rejonowy korzystajac z uprawnien wynikajacych z art. 7
k.p.k. dokonat prawidlowej, swobodnej oceny wszystkich zgromadzonych w postepowaniu dowod6w i wszechstronnie,
zgodnie z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego, w sposo6b logiczny i niesprzeczny uzasadnil, ktére dowody
uznat za wiarygodne, a ktorym odmowit walory wiarygodnosci, jednocze$nie podajac wyczerpujgce powody takiego
rozstrzygniecia.

Odnoszac sie ponadto do zarzutu naruszenia przez sad meriti art. 4 k.p.k., nalezy wyraZnie podkreslié, Ze odrzucenie
przez sad pewnych dowodéw w koncowej ocenie, przy jednoczesnym uwzglednieniu innych dowodoéw, stanowi
uprawnienie sagdu dokonujacego ustalen faktycznych z pelnym uwzglednieniem zasady swobodnej oceny dowodéw i
nie moze by¢ uznane za przejaw ztamania zasady obiektywizmu. Podobnie odmoéwienie wiary zeznaniom okre$lonych
Swiadkoéw, czy tez wyjasnieniom oskarzonego nie moze by¢ utozsamiane z pominieciem okolicznoSci, ktorych te
dowody dotycza i nie jest wyrazem zlamania zasady bezstronnoSci sadu. Wskazaé nalezy, iz zgodnie z wyrazanym w
orzecznictwie pogladem, ,wyrazona w art. 4 k.p.k. zasada obiektywizmu nie polega na obowigzku interpretowania
materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie jedynie na korzy$é oskarzonego. Zasada ta nakazuje zachowanie
obiektywnego stosunku do stron procesowych i do obiektywnej oceny wszystkich dowodéw zgromadzonych w
sprawie” (wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 20 czerwca 2012 roku, sygn. akt IT AKa 98/12, opubl. LEX
nr 1216340). W ocenie sagdu odwolawczego sad pierwszej instancji nie dopuscil sie naruszenia zasady wyrazonej w
art. 4 k.p.k. Stanowisko tego sadu, wyrazone w pisemnych motywach wyroku jednoznacznie wskazuje, iz sad ten
rzetelnie rozpatrzyl niniejsza sprawe, zachowujac konieczny i nakazany przez ustawe obiektywizm w stosunku do
stron procesowych.

Kolejnym zarzutem stawianym przez obronice oskarzonego S. M. w stosunku do rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
w Kutnie, bylo naruszenie art. 5 k.p.k. — tj. zasady domniemania niewinno$ci oraz zasady in dubio pro reo. W
piSmiennictwie podnosi sie iz zasada domniemania niewinnoSci, wynikajaca z art. 5 § 1 k.p.k., sprowadza sie do tego,
ze ,materialny ciezar dowodu winy spoczywa na oskarzycielu, ktéry ponosi takze ryzyko nieudania sie dowodu” oraz,
iz ,wyrok uniewinniajacy oskarzonego powinien zapas¢ zar6wno wtedy, gdy wykazana zostala jego niewinno$¢, jak i
wtedy, kiedy wprawdzie nie zostala udowodniona jego niewinnoé¢, ale takze nie zostala udowodniona jego wina” (J.
Grajewski, S. Steinborn, komentarz aktualizowany do art. 5 Kodeksu postepowania karnego, opubl. LEX 2014). W
niniejszym postepowaniu sad pierwszej instancji prawidlowo uznal, iz w $wietle zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego sprawstwo i wina oskarzonemu zostaly udowodnione, wobec czego niemozliwym byto wydanie wyroku
uniewinniajacego. Jednocze$nie wskaza¢ nalezy, iz z zasady domniemania niewinnoéci wynika zasada in dubio pro
reo, statuowana w art. 5 § 2 k.p.k., ktéra ma zastosowanie jedynie wowczas, gdy pomimo przeprowadzenia wszystkich
dostepnych dowodoéw, pozostajg w dalszym ciagu niewyjasnione okolicznoSci. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia
27 wrze$nia 2013 roku (sygn. akt IT KK 223/13) wskazal, iz ,regula z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana
do uproszczonego traktowania wszelkich watpliwo$ci zachodzgcych w procesie. Zasada tlumaczenia watpliwos$ci
na korzy$¢ oskarzonego nie polega bynajmniej na obowiazku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji
wynikajacej z wyjasnien i zeznan o niejednakowej tresci. Nie jest wiec sprzeczny z ta zasadg wybor wersji mniej
korzystnej, oczywiscie znajdujacej oparcie w dowodach, jezeli w przeciwienistwie do korzystniejszej, wlasnie one
pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z do$wiadczeniem zyciowym dopelnienie, gdy pozostale elementy
zdarzenia nie s3 w ogole kwestionowane” (opubl. na stronie internetowej Sadu Najwyzszego — sn.pl), w tym samym
postanowieniu Sad Najwyzszy wskazal ponadto, ze ,w sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od
dania wiary tej lub innej grupie dowoddéw, nie mozna méwié o naruszeniu zasady in dubio pro reo”. Z cala moca
nalezy podkresli¢, ze dla oceny zasadnoSci zarzutu naruszenia zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. nie maja znaczenia
podnoszone w apelacji watpliwo$ci strony postepowania, co do ustalenn poczynionych w sprawie. Bez znaczenia
pozostaja odmienne od sadu zapatrywania strony procesowej na dana okolicznoé¢. Istotnym jest tylko, czy sad



orzekajacy w sprawie rzeczywiScie takowe watpliwosci powzial, ktérych wobec braku mozliwoSci usuniecia, nie
rozstrzygnal na korzy$¢ oskarzonego. Tylko w takiej sytuacji dochodzi bowiem do ztamania jednej z naczelnych zasad
postepowania karnego, nakazujacej rozstrzyganie nie dajacych sie usung¢ watpliwos$ci na korzy$¢ oskarzonego. W
innym przypadku — gdy sad rozstrzygajac watpliwo$ci daje wiare tej badz innej grupie dowodéw, nie mozna moéwic
o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a jedynie o korzystaniu przez orzekajacy sad z jednej ze swoich podstawowych
prerogatyw — swobodnej oceny dowodow.

Rowniez ostatni z zarzutow, dotyczacy blednego zastosowania art. 627 k.p.k. zamiast art. 624 k.p.k. uzna¢ nalezy
za niezasadny. Sad odwolawczy podziela stanowisko sadu pierwszej instancji, ktory orzekajac o kosztach procesu
kierowal sie zasadg, iz to oskarzony, a nie Skarb Panistwa powinien je poniesé, skoro to jego zawinione zachowanie
stalo sie przyczyna ich powstania. Sad rejonowy zasadzajac od oskarzonego S. M. na rzecz Skarbu Panstwa kwoty
120 zlotych tytulem optlaty i 2.048,08 zlotych tytulem pozostalych kosztéw sadowych mial na wzgledzie jego sytuacje
materialng i biorac ja pod uwage uznal, iz oskarzony bedzie w stanie pokry¢ ww. koszty. Jednocze$nie wskazac¢ nalezy,
iz egzekucja kosztow postepowania odbywa sie na podstawie przepiséw ustawy Kodeks karny wykonawezy. Ustawa
ta przewiduje mozliwo$¢ innej niz w formie jednorazowej splaty zaplaty ww. kosztow, tak by uwzgledniajac sytuacje
majatkowa i rodzinng skazanego, mial on mozliwo$¢ ich uiszczenia.

W ocenie sadu odwolawczego sad pierwszej instancji dysponowal zatem materialem dowodowym pozwalajacym
na uznanie zawinionego sprawstwa oskarzonego S. M. odnoS$nie przypisanego mu czynu przestepczego. Odmienne
wyjas$nienia oskarzonego S. M. zasadnie potraktowal sad meriti jako nieodpowiadajace prawdzie i zmierzajace jedynie
do unikniecia przez niego odpowiedzialnoSci karnej za popelione przestepstwo.

Brak jest zatem podstaw do uniewinnienia oskarzonego S. M. od popelnienia zarzucanego mu czynu przestepczego,
czego domagat sie jego obronca we wniesionym $rodku odwolawczym.

W ocenie sagdu odwolawczego, sad rejonowy rozpoznajac sprawe nie dopuscil sie tez tego rodzaju uchybien
proceduralnych, ktére skutkowaé musialyby uchyleniem zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania sadowi I instancji.

Przyjeta przez sad meriti kwalifikacja prawna czynu przypisanego oskarzonemu S. M. jest w petni zasadna i znajduje
uzasadnienie w caloSci zebranego w sprawie materialu dowodowego, za§ wymierzona oskarzonemu za przypisane
przestepstwo kara jest adekwatna do stopnia jego zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwoSci jego czynu.
Kara w rozmiarze 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci odpowiada spotecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci i nie nosi
znamion kary razaco niewspolmiernie surowej w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k., zwlaszcza, ze jej wykonanie wobec
oskarzonego zostalo warunkowo zawieszone na okres proby 2 lat.

Majac na wzgledzie powyzsze okolicznoSci, sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej
przez obronce oskarzonego S. M. i dlatego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok, uznajac
wniesiony na jego korzys¢ $rodek odwolawczy za oczywiScie bezzasadny.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. oraz art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz
adwokata L. O. kwote 442,80 zlotych tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji oraz od oskarzonego: na rzecz oskarzycielki positkowej I. A.
kwote 420 zlotych tytulem zwrotu kosztéw udzialu pelnomocnika oskarzycielki positkowej z wyboru w postepowaniu
odwolawczym oraz na rzecz Skarbu Panstwa kwote 300 zlotych tytulem czesci kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze. Jednocze$nie sad odwolawczy zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych w pozostalym zakresie, majac
na wzgledzie jego aktualng trudna sytuacje majatkowa i rodzinna.



