Sygn. akt V Ka 22/14

UZASADNIENIE

J. S. zostala oskarzona o to, ze w dniu 6 pazdziernika 2006 roku w S. woj. (...) dzialajac w celu osiagniecia korzySci
majatkowej, wspdlnie i w porozumieniu z innymi sprawcami doprowadzila (...) Bank (...) z/s w W. do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem w ten sposéb, ze udala sie z E. S. i R. S. do banku i przekazala im uprzednio wypisane przez
siebie po$§wiadczajace nieprawde zaswiadczenie z dnia 5 pazdziernika 2006 roku o zatrudnieniu i wysokoSci zarobkow
E.S.w firmie O$rodek (...) M. S. Lewe 82, na ktérym podrobiono podpis M. W., ktére ci przedtozyli w banku skladajac
wniosek o kredyt konsumencki i na podstawie ktérego zawarli umowe kredytu nr (...)- (...)-/2006, czym doprowadzila
do wyludzenia kredytu w wysokoSci 15.000 zlotych na szkode w/wymienionego banku, tj. o czyn z art. 286 § 1 kk i
art. 297 § 1 kkiart. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk.

Wyrokiem z dnia 11 kwietnia 2013 r. wydanym w sprawie o sygnaturze II K 798/11 Sad Rejonowy w Skierniewicach
uznat J. S. za winna popelienia zarzucanego jej czynu wyczerpujgcego znamiona art. 286 § 1 kk i art. 297 § 1 kk i
art. 270 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za to na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl oskarzone;j
kare 1 roku pozbawienia wolnoS$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt kare grzywny w wysokosci 180 stawek
dziennych ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej na kwote 10 zlotych; na podstawie art. 69 § 1i 2 kk oraz art. 70 § 1 pkt
1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo zawiesit na okres 4 lat proby i na podstawie art. 73
§ 1 kk oddal oskarzona w okresie proby pod dozér kuratora sadowego; zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J.
J. kwote 1.136,52 zt tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu oraz zasadzil od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 540 zt tytulem oplaty i kwote 327,92 zl tytulem czeéci wydatkow, zwalniajac
oskarzona od zaplaty kosztow sadowych w pozostalej czesci.

Powyzszy wyrok zaskarzyt w calo$ci na korzysé oskarzonej obronca J. S. zarzucajac:

1. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tres¢ wyroku, a mianowicie art. 4 kpk, art. 7 kpk oraz art. 424
§ 1 kpk poprzez:

- uznanie wyjaénien oskarzonego R. S. oraz wyjasnien i zeznan E. S. za wiarygodne w czeéci, w ktdrej wskazywali oni,
ze oskarzona J. S. przekazala im zaswiadczenie z dnia 5.10.2006 r. o zatrudnieniu i zarobkach, udala sie z nimi do
banku, a nadto, ze kredyt zostal zaciagniety na potrzeby jej dziatalno$ci gospodarczej, podczas gdy wnikliwa analiza
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wskazuje, ze sa to pomowienia,

- odmowe wiarygodno$ci wyjaénieniom J. S. jako sprzecznym z wyjasnieniami oskarzonego R. S. oraz wyjasnieniami i
zeznaniami E. S., ktdore Sad uznal za wiarygodne, gdyz byli osobami w podeszlym wieku, co w ocenie Sadu przesadza o
tym, Ze to nie oni, lecz J. S. zorganizowala proces zawierania umowy kredytowej i zawiozla ich do banku, podczas gdy
w dacie wskazanej w zarzucie E. S. miala 58 lat i byla przedsiebiorca aktywnie prowadzacym dzialalno$¢ gospodarcza;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku, ktory miat wplyw na jego tresé,
polegajacy na przyjeciu, ze J. S. dopuscila sie zarzucanego jej aktem oskarzenia czynu, w tym udala siezR. S.i E. S. do
banku po uprzednim przekazaniu im podrobionego przez siebie za§wiadczenia o zatrudnieniu i zarobkach, podczas
gdy wnikliwa, oparta na zasadach prawidlowego rozumowania i do§wiadczenia zyciowego analiza zgromadzonego w
niniejszej sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku zupeklie odmiennego;

3. z ostrozno$ci procesowej na podstawie art. 438 pkt 4 kpk obronca zarzucil takze razaca niewspotmiernosé
orzeczonej wobec J. S. kary wyrazajaca sie w oddaniu oskarzonej pod dozoér kuratora oraz warunkowe zawieszenie
wykonania kary pozbawienia wolnoSci na okres proby 4 lat, podczas gdy czyn zostal popelniony ponad 7 lat temu,
a oskarzona byla karana jeden raz, a nie — jak ustalil Sad I instancji — dwa razy, gdyz wyrok Sadu Rejonowego w
Skierniewicach z dnia 7.06.2010 r. w sprawie o sygn. akt IT K 257/10 uleg} zatarciu.



W konkluzji apelacji obroiica wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej J. S. od zarzucanego
jej czynu.

Ponadto obronca wniést o zaliczenie w poczet materialu dowodowego:

- za$wiadczenia z Urzedu Gminy S. z dnia 6.12.2013 r. oraz za§wiadczenia z Urzedu Miasta S. z dnia 9.12.2013 r. — na
okoliczno$¢, ze J. S. nie jest wlaScicielem, ani wspdlwlascicielem nieruchomoéci,

- zaSwiadczenia o zmianie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 30.07.2009 r. — na okolicznos$c, ze
oskarzona J. S. rozpoczela dzialalno$é gospodarcza w dniu 1.11.2008 r., a zatem, ze wyjaénienia R. S., w ktoérych
podawal, ze kredyt z dnia 6.10.2006 r. zostal zaciagniety na potrzeby dzialalno$ci gospodarczej J. S. sa niewiarygodne,

- za§wiadczenia o wpisie do ewidencji dziatalno$ci gospodarczej z dnia 20.04.2004r. oraz decyzji o wykre§leniu wpisu
z ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 3.03.2010 r. — na okoliczno$é, ze w dniu 6.10.2006 r. E. S. prowadzila
dzialalno$é gospodarczg.

Obronca wniodst ponadto o zwolnienie J. S. od kosztow sadowych, gdyz oskarzona nie jest w stanie ich ponies$¢ bez
uszczerbku dla niezbednego utrzymania siebie i swojej rodziny.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej jest bezzasadna w stopniu upowazniajacym do stwierdzenia jej oczywistej bezzasadnoSci
w rozumieniu art. 457 § 2 kpk.

Nalezy zwazy¢, iz sad I instancji w sposéb kompletny zebral material dowodowy, dokonal jego wnikliwej analizy
zgodnej z zasadami logicznego rozumowania, jak réwniez z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, za$ ustalony stan faktyczny znajduje oparcie w ujawnionych w toku rozprawy dowodach.

Sad Rejonowy nalezycie umotywowat powody, dla ktoérych zasadniczo nie dal wiary wyjasnieniom J. S. poza jedna
okoliczno$cig, iz to oskarzona wlasnorecznie wypisala za§wiadczenie o zatrudnieniu i zarobkach E. S. wiedzac, ze
wpisywane dane s3a nieprawdziwe. Wbrew zarzutowi apelacji, wnikliwa analiza zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego nie wskazuje, aby negatywna w pozostalym zakresie ocena wiarygodnos$ci wyjasnien J. S. dokonana
przez sad meriti byla nieprawidlowa, a wyjasnienia oskarzonego R. S. oraz wyjasnienia i zeznania E. S. mialy by¢
pomodwieniami. Nie tracac z pola widzenia wylaniajacego sie w niniejszej sprawie ostrego konfliktu pomiedzy J. S. a
jej bylymi teSciami R. S. i zmarlg E. S., zauwazy¢ jednak nalezy, ze poza dowodami kwestionowanymi przez obronce,
o popehieniu przez oskarzona J. S. przypisanego przestepstwa §wiadcza takze inne fakty i dowody, ktore w sposob
logiczny potwierdzaja wyjasnienia oskarzonego R. S. oraz wyja$nienia i zeznania E. S.. Przede wszystkim wskazaé
nalezy na okoliczno$¢, ze to J. S. splacala zaciggniety kredyt nawet w wiekszym zakresie niz wskazani w umowie
kredytobiorcy, czyli jej teSciowie, a w okresie od listopada 2008 r. do lipca 2009 r. to wlaénie J. S. byla jedyna
osoba dokonujaca splat rat kredytu (vide: pisma z banku — k. 51 i 609). Ze zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego wynika przy tym, Ze pieniadze uzyskane w wyniku zawarcia umowy kredytowej, ktére po wyplaceniu ich
przez bank kredytobiorcom zostaly przez nich przekazane J. S., mialy postuzy¢ na potrzeby dzialalnoéci gospodarczej
prowadzonej przez oskarzong. Okoliczno$¢ ta nie wynika tylko z wyjaénien oskarzonego R. S. oraz wyjasnien i zeznan
E. S., ale poérednio znajduje potwierdzenie w innych zgromadzonych dowodach. Swiadek A. K. zeznala bowiem,
ze wykupita ,w szkole J. S.” dodatkowe godziny jazdy woéwczas, gdy byta w trakcie kursu na prawo jazdy (k. 60
i 584). O tym, ze szkole nauki jazdy przed dniem 1 listopada 2008 r., tj. data wskazang w zalaczonej do apelacji
kopii za$wiadczenia o zmianie wpisu do ewidencji dzialalnoSci gospodarczej, faktycznie prowadzila J. S. Swiadcza
takze zeznania M. W., ktory rozpoczal prowadzenie wlasnej dzialalnoSci gospodarczej od dnia 1 wrze$nia 2006 r. i
— jak zeznal — jako mlody i niedoswiadczony przedsiebiorca zawozil dokumenty i pieczatki do osrodka nauki jazdy
prowadzonego przezJ. S. ijej 6wczesnego meza, a oskarzona wykonywala dla niego czynnoéci zwiazane z ksiegowoscia
(k. 586). Wskazane dowody jednoznacznie podwazaja zatem twierdzenia zawarte w apelacji, jakoby to E. S. na dzien
6 pazdziernika 2006 r. byla aktywnym przedsiebiorca, a J. S. nie miala wowczas potrzeby zaciaggania kredytu na



cele zwigzane z dzialalno$cia gospodarcza, gdyz takowej wowczas nie prowadzila. Wprawdzie z zalaczonej do apelacji
kopii zaswiadczenia o zmianie wpisu do ewidencji dzialalno$ci gospodarczej z dnia 30 lipca 2009 r. wynika, ze
oskarzona J. S. istotnie rozpoczela dzialalno$¢ gospodarcza w dniu 1 listopada 2008 r., jednakze w §wietle powyzej
wskazanych dowod6w jako zupelnie oczywisty jawi sie fakt, ze przed ta data oskarzona faktycznie zajmowala sie
prowadzeniem dzialalnoéci gospodarczej pod firma Przedsiebiorstwo (...), ktéra tylko formalnie zarejestrowana byla
na E. S.. Sytuacja taka miala miejsce nie tylko od 1 wrze$nia 2006 r., kiedy to M. W. rozpoczal wlasng dzialalnoéé
gospodarcza i przywozil dokumenty do firmy prowadzonej przez oskarzong, ale i wcze$niej skoro wiosna 2005 r.
$wiadek D. W. zostala zatrudniona w Przedsiebiorstwie (...), ktore wedtug treéci jej zeznan faktycznie bylo prowadzone
przez oskarzona J. S. i jej 6wczesnego meza (,,Oni byli malzenistwem wtedy, kiedy bylam u nich zatrudniona w firmie
(...)” = k. 640). Z tych wzgledow nie sposob podzieli¢ twierdzenia zawartego w apelacji, ze splata rat kredytu przez
oskarzona mogla by¢ wynikiem tego, ze zamieszkiwala ona wspoélnie z teSciami w ich domu, przez co mogla czué sie
zobowigzana do udzielania im pomocy, w tym finansowej. W $wietle zgromadzonego materialu dowodowego brak

jest logicznych przestanek do przyjecia, ze tak wlasnie bylo i stusznie sad I instancji tego rodzaju okolicznoéci nie
przyjal. Sama oskarzona w swoich wyjaénieniach w ogéle nawet sie nie odniosta do faktu dokonywania wplat rat i nie
wyjaénita powodu splacania kredytu, ktérego przeciez nie zaciagnela. W tej sytuacji negatywna co do zasady ocena
wiarygodno$ci wyjasnien J. S. dokonana przez sad meriti miedzy innymi (a nie wylacznie) w oparciu o wyjasnienia
oskarzonego R. S. oraz wyjas$nienia i zeznania E. S. nie budzi watpliwosci sadu odwolawczego.

Reasumujac, nalezy podnie$é, iz sad I instancji nie przekroczyt granic swobodnej oceny dowodéw wyznaczonych przez
dyspozycje art. 7 kpk, jak rowniez nie dopuscil sie obrazy zasady obiektywizmu wyrazonej w art. 4 kpk. Chybiony jest
takze zarzut skarzgcego odnoszacy sie do naruszenia przez sad meriti przepisu art. 424 § 1 kpk. W sporzadzonym
uzasadnieniu Sad Rejonowy w sposéb wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny uzasadnil w oparciu o jakie dowody wydat
rozstrzygniecie w sprawie oraz dlaczego nie uwzglednil dowodow przeciwnych.

W $wietle powyzej wskazanych okolicznosci sad I instancji w pelni zasadnie przyjal, iz zgromadzony w sprawie
material dowodowy pozwala uzna¢ sprawstwo i wine J. S. w zakresie zarzucanego jej przestepstwa.

Wymierzona oskarzonej J. S. kara 1 roku pozbawienia wolno$ci, ktérej wykonanie zostalo warunkowo zawieszone, a
takze kara grzywny w wymiarze 180 stawek dziennych po 10 zl s3 zgodne z zasadami wymiaru kary, a takze adekwatne
do stopnia winy i spolecznej szkodliwos$ci czynu. Sad Rejonowy trafnie wskazal i ocenil, ze wobec oskarzonej zachodzi
pozytywna prognoza kryminologiczna pomimo wcze$niejszej karalnoéci, ktora slusznie uznal jednak za okolicznoéc
obcigzajacy i z tego wzgledu przy stosowaniu dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary ustalil 4-
letni okres proby oraz zdecydowal o oddaniu oskarzonej pod dozér kuratora sadowego na podstawie art. 73 §
1 kk. Tak uksztaltowana kara bedzie realizowala cel zapobiegawczy wobec oskarzonej, jak i potrzeby w zakresie
ksztaltowania §wiadomos$ci prawnej spoleczenstwa. Fakt, ze czyn przypisany oskarzonej mial miejsce ponad 7 lat
temu nie podwaza prawidlowo$ci ustalonego przez Sad Rejonowy rozmiaru represji karnej, ktéra zostala ustalona
w zgodzie z dyrektywami wymiaru kary okre§lonymi w art. 53 § 1 kk. Pomimo tego, ze w my$l art. 76 § 1 kk jedno
z weze$niejszych skazan J. S. w sprawie II K 257/10 Sadu Rejonowego w Skierniewicach winno ulec zatarciu z
uwagi na uplyw ustalonego w nim okresu proby i dalszych 6 miesiecy, to jednak nie budzi watpliwo$ci, ze oskarzona
zostala uprzednio skazana wyrokiem Sadu Rejonowego w Skierniewicach z dnia 12 maja 2010 r. w sprawie II K
825/09 za szereg zachowan skladajacych sie na przestepstwo ciggle wypehliajace dyspozycje art. 270 § 1 kk w
zw. z art. 12 Kk, a zatem takze (jak i w niniejszej sprawie) przeciwko wiarygodnoSci dokumentéw. W tym stanie
rzeczy nie znajduje uzasadnienia zarzut skarzgcego dotyczacy razacej niewspoimiernosci kary (a wtasciwie $§rodka
probacyjnego) wyrazajacej sie w oddaniu oskarzonej pod dozoér kuratora oraz warunkowe zawieszenie wykonania
kary pozbawienia wolno$ci na 4-letni okres proby. Pojecie niewspolmiernosci razacej oznacza bowiem znaczna,
wyrazna i oczywista, a wiec niedajaca sie zaakceptowaé dysproporcje miedzy kara wymierzong a kara sprawiedliwa
(zasluzong) (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 22 pazdziernika 2007r., (...) 75/07). Innymi stlowy — gdy kara
w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985 r., V
KRN 178/85, opubl. OSNKW 1985/7-8/60). Nie kazda wiec réznica w zakresie oceny wymiaru kary (czy tez §rodka
probacyjnego) uzasadnia zarzut razacej niewspolmiernosci, przewidzianej w art. 438 pkt 4 kpk, ale tylko taka, ktéra



ma charakter zasadniczy, a wiec jest niewspdlmierna w stopniu nie dajacym sie zaakceptowaé. W niniejszej sprawie
tego rodzaju dysproporcja w oczywisty sposob nie zachodzi, wobec czego brak podstaw do przyjecia, ze warunkowe
zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolno$ci na 4-letni okres proby polaczone z oddaniem oskarzonej pod dozér
kuratora sadowego, w obliczu uprzedniej karalnoSci za przestepstwo przeciwko wiarygodnosci dokumentéw, moze
by¢ uznane za nadmiernie surowy $rodek probacyjny w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk.

Reasumujgc, nalezy zauwazy¢, iz zarzuty i argumenty podnoszone w apelacji stanowia w istocie polemike z
prawidlowymi ustaleniami sadu I instancji. Nie znajdujgc zatem zadnych podstaw do uwzglednienia apelacji, sad
odwolawczy na podstawie art. 437 § 1 kpk utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje za oczywiScie
bezzasadna.

Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 wzw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 z pdzn. zm.) zasadzono od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. J. kwote
516,60 zl tytulem nieoplaconych kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu przed
sadem drugiej instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Okregowy zwolnil J. S. od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze
uznajac, iz z uwagi na sytuacje materialng i osobistg oskarzonej wynikajaca z dokumentéw zalaczonych do apelacji
wskazujacych na to, ze oskarzona nie jest juz wlascicielem, ani wspoétwlascicielem nieruchomosci, uzyskuje miesieczne
wynagrodzenie w kwocie lacznej 1.205,62 zl oraz posiada na utrzymaniu 2 maloletnich dzieci, poniesienie tych kosztow
byloby dla oskarzonej zbyt ucigzliwe.



