Sygnatura akt VKa 1015/15

UZASADNIENIE

Oskarzonemu A. U. zarzucono, iz:

1. w dniu 30.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(G. Z.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 zi poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Szwalni
S. O. od sierpnia 2008 r. na czas nieokreélony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1750 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zl pomimo, iz
w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

fj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

2. w dniu 3.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
M. W. (1) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym lodéwki A. o wartoéci 1500 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie
Tartak (...) od sierpnia 2003 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem $§rednim za ostatnie trzy miesigce 1800 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 200 zt pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 1500 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A,,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

8. w dniu 3.09.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K, woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréw, dzialajac w
celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorea (L. K.) zawart umowe
kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa T. o warto$ci 3247,10 zl poprzez sporzadzenie pisemnego
po$wiadczajacego nieprawde o§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania- przyznania kredytu, stwierdzajacego
charakter zatrudnienia i wysoko$¢é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie (...) z/s w K. od lipca
2000 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 2400 zl netto oraz wpisanie w
zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoéci 400 zt pomimo, iz w rzeczywistoSci
kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzit w blad
co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie
3247,10 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedzibg w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;



4. w dniu 14.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. R. (1)) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Szwalni
S. O. od sierpnia 2008 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1750 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zl pomimo, iz
w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

5. w dniu 21.11.2009 1. w S., woj. (...) i w m. K, woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
M. C. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Spdldzielni
(...) od czerwca 2000 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1700 zl netto oraz
wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo, iz w
rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

6. w dniu 2.09.2009 r. w S., woj. (...)iw m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajac jako przedstawiciel — wspotpracownik (...) Bank z siedzibg w L. bedgc z racji udzielonych pelnomocnictw
upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréow, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej oraz wspodlnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca M. C. zawarl umowe kredytu o
nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o wartoSci 3571,82 zl poprzez sporzadzenie pisemnego
po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania kredytu, stwierdzajacego
charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujgcego tj. zatrudnienia w Spoldzielni Mieszkaniowej (...)
w K. ul. (...) oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoSci
300 zl pomimo, iz w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3571,82 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A,,

fj. o czyn z art. 286 §1 k.k,;

7. w dniu 14.09.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréw, dzialajac w
celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca (J. S.) zawarl umowe
kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa T. o warto$ci 3571,82 zl poprzez sporzadzenie pisemnego
poswiadczajacego nieprawde oswiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania- przyznania kredytu, stwierdzajacego
charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie (...) z/s w K. od lipca



1999 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 2400 zl netto oraz wpisanie w
zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 400 zt pomimo, iz w rzeczywistoSci
kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym wprowadzit w blad
co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie
3571,82 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedzibg w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

8. w dniu 21.09.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedgc wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréow, dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z nieustalonym kredytobiorca postugujacym
sie danymi osobowymi J. F. zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa T. o warto$ci
3571,82 zl poprzez podanie nieprawdy o istotnym znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej
charakter zatrudnienia i wysoko$¢ osigganego dochodu przez kupujacego, tj. zatrudnienia w firmie Z. P.U.H. (...)
W. S. od maja 2000 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem 2380 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...)
dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 400 zl pomimo, iz w rzeczywistosci kredytobiorca we
wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoSci
platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3571,82 zl,
dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

9. w dniu 23.09.2009 r. w S., woj. (...)iwm. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajacjako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedgc z racji udzielonych pelnomocnictw
upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréow, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca (T. T. (1)) zawarl umowe kredytu
o nr (..) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa T. o warto$ci 3571,82 zl poprzez sporzadzenie pisemnego
poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania- przyznania kredytu, stwierdzajacego
charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie Uslugi (...) od sierpnia 2000
r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem 2250 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty
wlasnej przez kredytobiorce w wysokoS$ci 300 zt pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie
nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w btad co do mozliwoéci platniczych kredytobiorcy
i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3571,82 zl, dzialajac na szkode (...) Bank
S.A. z siedziba w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k,;

10. w dniu 7.09.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K,, woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaroéow, dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z nieustalonym kredytobiorca postugujacym
sie danymi osobowymi P. R. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa T. o warto$ci
3247,10 zl poprzez podanie nieprawdy o istotnym znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej
charakter zatrudnienia i wysoko$¢ osigganego dochodu przez kupujacego, tj. zatrudnienia w firmie (...) s.c.” od
czerwca 2007 r. w wynagrodzeniem 1700 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej
przez kredytobiorce w wysokoSci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie
pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoéci ptatniczych kredytobiorcy
i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3247,10 zl, dzialajac na szkode (...) Bank
S.A. z siedziba w L.,



tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

11. w dniu 14.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
J. K. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o wartoéci 2800 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. otrzymywania renty od
grudnia 2006 r. w wysoko$ci za ostatnie trzy miesiace 849 zt oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania
wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 400 zt pomimo, iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym
zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym wprowadzit w blad co do mozliwosci platniczych
kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 2800 zl, dzialajac na szkode
(...)Bank S.A.,

fj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

12. w dniu 21.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(K. G. (1)) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym telewizora m. (...) o wartoéci 3700
z} poprzez sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w
Z.P. O. (...) od czerwca 2005 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace 1900 z}
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zt pomimo, iz
w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3700 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

13. w dniu 27.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dziatajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(T. W.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 2800 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie
(...) w K. od stycznia 2004 r. na czas nieokres$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace 1870 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosSci 400 z} pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwos$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 2800 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

14. w dniu 28.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca



(D. C.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3300 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajgcego charakter zatrudnienia i wysoko§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
od czerwca 2003 r. na czas nieokreSlony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace 1454 z} netto oraz
wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosSci 300 z pomimo, iz w
rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

15. w dniu 2.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlaScicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. F.) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w
firmie (...) S.A. od maja 1999 r. na czas nieokre§lony z wynagrodzeniem §rednim za ostatnie trzy miesigce 1800 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

16. w dniu 6.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(T. T. (2)) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysokoé¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w Zakladach (...) S.A. od stycznia 2000 r. na czas nieokreSlony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce
1900 z} netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci
300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoéci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

17. w dniu 27.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(S. W.) zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3000 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oS§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajgcego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladach
(...) S.A. od lutego 2000 r. na czas nieokres$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace 1800 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym



wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 81 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

18. w dniu 11.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(J. L.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3000 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w PPUH (...)
od pazdziernika 2003 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1900 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A,,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

19. w dniu 15.12.2009 r. w S, woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— M. G. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
S.A. od pazdziernika 2004 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem Srednim za ostatnie trzy miesiace 1900 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoSci 300 zl pomimo, iz
w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

20. w dniu 16.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— M. Z. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartosci 3000 z}
poprzez sporzadzenie pisemnego pos$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujgcego tj. zatrudnienia w
(...) Zakladach (...) od marca 2004 r. na czas nieokreslony oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty
wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie
nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blagd co do mozliwoSci platniczych kredytobiorcy
i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

21. w dniu 2.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K,, woj. (...), bedgc wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspdtpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym



towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(W. W.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartoSci 3000 zi
poprzez sporzadzenie pisemnego pos$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysokoé¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w Gospodarstwie (...) od maja 2003 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce
1800 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci
300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoéci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

22, w dniu 18.11.2009 . w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiaggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. S. (1)) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym telewizora marki P. o wartoéci 3000
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w B. W. Z. od lipca 2004 1. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem érednim za ostatnie trzy miesigce 1900 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 81 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

23. w dniu 8.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K,, woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
—S. M. zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3000 zt poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
od pazdziernika 2003 r. na czas nieokre§lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1900 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

24. w dniu 19.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspotpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— M. S. (2) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w
firmie (...) sp. z 0.0. od pazdziernika 2002 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce
2300 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci



300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoéci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

25. w dniu 12.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedgc wlaScicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiaggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— P. W. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie
(...) od pazdziernika 2001 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 2200 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 z pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

26. w dniu 13.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
—R. S. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3200 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladach
(...) od sierpnia 2002 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace 2250 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zt pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3200 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

27. w dniu 19.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wilacicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(A. K.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartoSci 3000 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie
(...) od wrzeénia 2003 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1900 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zt pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonatl wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;



28. w dniu 21.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— T. B. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 z poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. otrzymywania renty od
kwietnia 1998 r. na czas nieokre$lony w wysoko$ci za ostatnie trzy miesigce 897 zl oraz wpisanie w zawartej umowie
(...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoS$ci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we
wskazanym zakladzie nie pracowata i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoSci
platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac
na szkode (...) Bank S.A,,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

29. w dniu 10.12.2009 r. w S., woj. (...) i wm. K., woj. (...), bedgc wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(L. R.) zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3000 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie
(...) od grudnia 2006 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiagce 2000 zt netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoéci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

80. w dniu 8.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dziatajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
J. R. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartoSci 3000 zt poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
od pazdziernika 2003 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1900 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwos$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

31. w dniu 26.11.2009 r. w S., woj. (...) i wm. K., woj. (...), bedgc wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(K. S.) zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym telewizora marki P. o wartoSci 3200 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania



kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie
(...) od wrze$nia 2005 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem Srednim za ostatnie trzy miesigce 1550 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 z} pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3200 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

32. w dniu 31.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedgc wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiaggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— J. D. zawarl umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie
Produkcyjno — Ustlugowo — Handlowym (...) w K. od kwietnia 2007 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem
§rednim za ostatnie trzy miesigce 1700 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej
przez kredytobiorce w wysokoSci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie
pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy
i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 81 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

33. w dniu 2.01.2010 r. w S., woj. (...) i wm. K., woj. (...), bedac wlaScicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(S.S. (1)) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym zmywarki W. o warto$ci 2600 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego podstawe i wysoko$¢ osigganego dochodu przez kupujacego w systemie kredytowania
wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca S. S. (1) tj. SP ZOZ oraz wpisanie w zawartej umowie (...)
dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 400 zl pomimo, iz w rzeczywistosci kredytobiorca we
wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci
platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 2600 zl, dzialajac
na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

34. w dniu 29.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspotpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(E. B.) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o wartoSci 3000 zl
poprzez sporzadzenie pisemnego pos$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysokoé¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w Szkole Podstawowej nr (...) w K. od wrze$nia 2007 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem Srednim za ostatnie
trzy miesigce 1550 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w
wysokosci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala
wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,



tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

35. w dniu 28.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedgc wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— K. G. (2) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3000
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w
firmie (...) S.A. w K. od sierpnia 2005 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesiace
1900 1zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci
300 zl pomimo, iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

fj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

36. w dniu 15.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— M. G. zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o wartoéci 3000 zt poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajgcego charakter zatrudnienia i wysoko$§¢é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
S.A. od pazdziernika 2004 r. na czas nieokreélony z wynagrodzeniem Srednim za ostatnie trzy miesigce 1900 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zt pomimo, iz
w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

387. w dniu 22.12.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dziatajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(P. T.) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartoSci 3000
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. otrzymywania
renty od marca 1999 r. w wysokoSci za ostatnie trzy miesiace rownej 897 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie
(...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zl pomimo, iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we
wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci
platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac
na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

38. w dniu 18.12.2009 r. w S., woj. (...) i wm. K,, woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca



— K. Z. zawart umowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3000 zt poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajgcego charakter zatrudnienia i wysoko§¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
S.A. od czerwca 2006 r. na czas nieokres$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 2300 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 z pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3000 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

39. w dniu 4.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlaScicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(E. L.) zawarlumowe kredytu o nr (...) na sprzedaz w systemie ratalnym telewizora marki P. o warto$ci 3200 z} poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie
(...) od marca 2004 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem §rednim za ostatnie trzy miesigce 2250 zl netto oraz
wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 z pomimo, iz
w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowat i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3200 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

40. w dniu 3.11.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(R. F.) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartosci 3300 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...)
od lipca 2003 r. na czas nieokres§lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1800 zl netto oraz wpisanie
w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zt pomimo, iz w rzeczywistoSci
kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzit w blad
co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie
3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

41. w dniu 26.10.2009 r. w S., woj. (...) i wm. K., woj. (...), bedgc wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. W. (2)) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3300
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w (...) od lutego 2004 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 1900 zt netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 zl pomimo, iz
w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym



wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A,,

tj. o czyn z art. 297 81 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

42. w dniu 16.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wilascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towaro6w, dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. W. (3)) zawart umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym pralki A. o warto$ci 1750 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$é dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie
(...).C.s.j. od listopada 2000 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem §rednim za ostatnie trzy miesiace 2090 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 1750 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

43. w dniu 24.10.2009 r. w S, woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedgc wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspétpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(Z.K.) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o wartosci 3300 zl poprzez
sporzadzenie pisemnego poswiadczajgcego nieprawde oSwiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania przyznania
kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. otrzymywania renty od
marca 2002 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce 850 zl oraz wpisanie w
zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistosci
kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzit w blad
co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie
3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

44. w dniu 22.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzySci majatkowej oraz wspolnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
(M. M. (1)) zawart umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o wartoéci 2800
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia
w PCK Punkt (...) K. od maja 2004 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem $rednim za ostatnie trzy miesigce
1200 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci
300 zl pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty
wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 2800 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A.,

tj. o czyn z art. 297 81 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k k.;

45. w dniu 4.09.2009 r. w S., woj. (...)iw m. K., woj. (...), bedac wlaScicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajacjako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych pelnomocnictw



upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréw, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca (A. S.) zawarl umowe kredytu o nr
(...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym telewizora marki P. o wartosci 3500 z} poprzez podanie nieprawdy o istotnym
znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej charakter zatrudnienia i wysoko§¢é dochodu przez
kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...) od czerwca 2002 r. na czas nieokre$lony z wynagrodzeniem 2500 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoéci 500 zt pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonat wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3500 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedzibg w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k,;

46. w dniu 1.09.2009 r. w S., woj. (...)iw m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych pelnomocnictw
upowaznionym do zawierania umow kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréw, dzialajac w celu osiagniecia
korzysci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca (G. N.) zawart umowe kredytu o nr
(...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym telewizora marki P. o wartosci 3500 z} poprzez podanie nieprawdy o istotnym
znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez
kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...) od grudnia 2000 r. na czas nieokre§lony z wynagrodzeniem 2500 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokoéci 500 zI pomimo,
iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwoS$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3500 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedzibga w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

47. w dniu 20.08.2009 r. w S., woj. (...)iwm. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajacjako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedgc z racji udzielonych pelnomocnictw
upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréow, dzialajac w celu osiagniecia
korzyéci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca (P. A.) zawarl umowe kredytu o nr
(...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300 zl poprzez podanie nieprawdy o istotnym
znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajgcej charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez
kupujacego tj. zatrudnienia w firmie (...) od kwietnia 2002 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem 2500 z} netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokos$ci 300 zl pomimo,
iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

48. w dniu 10.08.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towarow, dzialajac
w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorcg (K. R.) zawarl
umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. o warto$ci 3300 zl poprzez podanie
nieprawdy o istotnym znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej charakter zatrudnienia i wysoko§é
dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w Zakladzie Budowlanym (...) od 1.07.2004 r. na czas nieokre$lony z
wynagrodzeniem 1500 z} netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce
w wysoko$ci 300 zt pomimo, iz w rzeczywisto$ci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonatl
wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwosci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedziba w L.,



tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

49. w dniu 31.08.2009 r. w S., woj. (...) iwm. K., woj. (...), bedac wladcicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...) oraz
dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych pelnomocnictw
upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towaréow, dzialajac w celu osiagniecia
korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorcg - M. R. (2) zawarl umowe kredytu o
nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym telewizora marki S. o warto$ci 2489,45 zl poprzez podanie nieprawdy o
istotnym znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu
przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie Tartak (...) od pazdziernika 1998 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem
1950 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300
z} pomimo, iz w rzeczywistoSci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowal i nie dokonal wplaty wlasnej
i tym samym wprowadzit w blad co do mozliwosSci platniczych kredytobiorcy i doprowadzil do niekorzystnego
rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 2489,45 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A. z siedzibg w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k;

50. w dniu 29.07.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul.
(...) oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. z siedziba w L. bedac z racji udzielonych
pelnomocnictw upowaznionym do zawierania umoéw kredytowych na zakup w systemie ratalnym towarow, dzialajac
w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspdlnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca - M. R. (2)
zawart umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa marki T. (...) o wartoéci 3247,10
z} poprzez podanie nieprawdy o istotnym znaczeniu dla uzyskania — przyznania kredytu, stwierdzajacej charakter
zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienia w firmie Tartak (...) od paZdziernika 1998 r. na
czas nieokre$lony z wynagrodzeniem 1950 zl netto oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej
przez kredytobiorce w wysoko$ci 300 zl pomimo, iz w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie
pracowat i nie dokonal wplaty wlasnej i tym samym wprowadzil w blad co do mozliwoéci platniczych kredytobiorcy
i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem bank w kwocie 3247,10 zl, dzialajac na szkode (...) Bank
S.A. z siedziba w L.,

tj. o czyn z art. 286 §1 k.k.;

51. w dniu 29.10.2009 r. w S., woj. (...) i w m. K., woj. (...), bedac wlascicielem firmy (...) z/s w S. przy ul. (...)
oraz dzialajac jako przedstawiciel — wspolpracownik (...) Bank S.A. (nastepcy prawnego C. Bank z/s w W.) bedac z
racji udzielonych pelnomocnictw upowaznionym do zawierania uméw kredytowych na zakup w systemie ratalnym
towarow, dzialajac w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z ustalonym kredytobiorca
— M. M. (2) zawarl umowe kredytu o nr (...) dot. sprzedazy w systemie ratalnym laptopa m-ki T. o warto$ci 3300
z} poprzez sporzadzenie pisemnego po$wiadczajacego nieprawde o$§wiadczenia o istotnym znaczeniu dla uzyskania
przyznania kredytu, stwierdzajacego charakter zatrudnienia i wysoko$¢ dochodu przez kupujacego tj. zatrudnienie w
NS ZOZS. od sierpnia 2006 r. na czas nieokreslony z wynagrodzeniem Srednim za ostatnie trzy miesiace 1700 zl netto
oraz wpisanie w zawartej umowie (...) dokonania wplaty wlasnej przez kredytobiorce w wysokosci 300 zl pomimo, iz
w rzeczywistosci kredytobiorca we wskazanym zakladzie nie pracowala i nie dokonala wplaty wlasnej i tym samym
wprowadzil w blad co do mozliwo$ci platniczych kredytobiorcy i doprowadzit do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem bank w kwocie 3300 zl, dzialajac na szkode (...) Bank S.A,,

tj. o czyn z art. 297 §1 k.k. i art. 286 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k.;

Wyrokiem z dnia 17 kwietnia 2015 r. Sad Rejonowy w Kutnie, w punkcie 1, uznat oskarzonego A. U. uznaje za winnego
popehienia czynéw zarzuconych mu w punktach 1, 2, 4, 5, 11, 12, 13, 14, 15, 16, 17, 18, 20, 21, 22, 23, 24, 25, 26, 27, 28,
20, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 37, 38, 39, 40, 41, 42, 43, 44 i 51 aktu oskarzenia, przy przyjeciu, iz kazdy z nich wypelnia
znamiona przestepstwa z art. 286 §1 k.k.iart. 297 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 286 §1 k.k. w zw.
z art. 11 §3 k.k. wymierzy} oskarzonemu za kazdy z tych czynéw kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci, a ponadto



na podstawie art. 33 §2 k.k. wymierzyl mu kary po 25 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$¢ kazdej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych. Ponadto, w punkcie 2 wyroku, Sad uznal oskarzonego za winnego popelnienia czynéw
zarzuconych mu w punktach 3, 6, 7, 8, 9, 10, 45, 46, 47, 48, 49 i 50 aktu oskarzenia, przy przyjeciu, iz kazdy z nich
wypelnia znamiona przestepstwa z art. 286 §1 k.k. i art. 297 §1 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za to na podstawie art. 286 §1
k.k. wzw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl oskarzonemu za kazdy z tych czynéw kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,
za$ na podstawie art. 33 §2 k.k. wymierzyl mu kary po 25 stawek dziennych grzywny, przyjmujac warto$¢ kazdej stawki
dziennej na kwote 20 zlotych. W punkcie 3 wyroku Sad uznat oskarzonego za winnego popelnienia czynu zarzuconego
mu w punktach 19 i 36, ktdére stanowia opis tego samego przestepstwa wypelniajacego znamiona z art. 286 §1 k.k. i
art. 297 81 k.k. wzw. z art. 11 §2 k.k. i za jego popelnienie na podstawie art. 286 §1 k.k. w zw. z art. 11 §3 k.k. wymierzyl
oskarzonemu kare miesiecy pozbawienia wolnosci, za$ na podstawie art. 33 §2 k.k. kare 25 stawek dziennych grzywny
po 20 zlotych kazda stawka. Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 §1i 2 k.k. Sad polaczyl wszystkie kary jednostkowe
wymierzone w punktach 1-3 wyroku i orzekl kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci i kare taczna 250 stawek dziennych
grzywny, przyjmujac warto$¢ kazdej stawki dziennej na kwote 20 zlotych. Na podstawie art. 69 8§11 2 k.k. oraz art.
70 §1 pkt 1 k.k. Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec A. U. kary pozbawienia wolnoS$ci na okres 5
lat proby. Ponadto w punkcie 5 wyroku Sad orzekt wobec oskarzonego zakaz prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej
polegajacej na posredniczeniu w udzielaniu kredytéw i pozyczek przez banki na okres lat 3. W punkcie 7 wyroku
oskarzony zostal zobowigzany do naprawienia szkody wyrzadzonej popelionymi przestepstwami w okresie 3 lat od
uprawomocnienia sie wyroku. W koncowych rozstrzygnieciach wyroku Sad przyznal obroncy zwrot nieoptaconych
kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu oraz czeSciowo obciazyl oskarzonego kosztami sadowymi
za postepowanie pierwszoinstancyjne.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronica oskarzonego zarzucajac mu:

1) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego treSé poprzez ustalenie
na podstawie nieprawidlowej oceny dowodoéw, ze oskarzony dokonal zarzucanych mu czynbéw, wyczerpujacych
dyspozycje art. 286 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 11§ 2 kk, a w szczeg6lnoSci na ustaleniu przez
Sad, ze oskarzony dzialal wspélnie i w porozumieniu ze swoimi klientami w celu osiagniecia korzySci majatkowe;j,
$wiadomie wpisujac fikcyjne zatrudnienie, miejsce pracy i wysoko$é zarobkéw swoich klientow, czym wprowadzat w
blad pokrzywdzone banki, a takze, ze namoéwil klientéw do podpisania uméw kredytowych w zamian za gratyfikacje
finansowa, na nieprawidtowym ustaleniu, ze oskarzony dokonywal wptat wlasnych za klientow, podczas gdy oskarzony
dzialal uczciwie, posredniczyl w udzielaniu kredytéw dzialajac zgodnie z procedurami bankowymi, opierajac
sie na skladanych ustnych oéwiadczeniach klientéw, co do osiaganych dochodéw, a w niektoérych przypadkach
takze pisemnych o$wiadczeniach i deklaracjach wypelionych wlasnorecznie przez samych klientow, ktorych nie
mial mozliwoSci w zaden sposob zweryfikowaé, pozostawiajgc ostatecznag decyzje co do zakupu sprzetu i formy
finansowania samym nabywcom, po$redniczac w pobieraniu wplat wlasnych od klientow;

2) obraze przepisOw postepowania tj. art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, co mialo wplyw na tresc¢
zaskarzonego orzeczenia przez nierozwazenie wszystkich okoliczno$ci sprawy, a szczeg6lnie tych, ktére przemawialy
na korzy$¢ oskarzonego, m.in. o§wiadczen i deklaracji dotyczacych zatrudnienia, wypelionych wlasnorecznie przez
klient6w oskarzonego i przedlozone mu do celow procedury kredytowej, rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwos$ci
na niekorzy$¢ oskarzonego;

W konsekwencji obronica oskarzonego wniost o zmiane wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od popemhienia
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sagdowi Rejonowemu w
Kutnie do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja wywiedziona przez obronce oskarzonego okazala sie bezzasadna. Kontrola odwotawcza skutkowata jednak
koniecznos$cig uzupehienia opisu oraz kwalifikacji prawnej przypisanych oskarzonemu czynéw, co Sad Okregowy
zobowiazany byl uczynié z urzedu.



Na wstepie nalezy wskazaé, iz Sad Rejonowy oparl rozstrzygniecie na trafnych ustaleniach faktycznych, ktore
poczynil w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w toku postepowania, poddanego wnikliwej
analizie i prawidlowo ocenionego w zakresie wszystkich istotnych okolicznosSci sprawy. Pisemne uzasadnienie wyroku
odpowiada wymogom okre§lonym w art. 424 kpk, zaé przedstawiona w nim ocena dowod6w nie wykracza poza granice
oceny swobodnej, pozostajac w zgodzie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz do$wiadczenia zyciowego i jako
taka znajduje ochrone w tresci art. 7 kpk.

Sad Rejonowy w sposéb jasny i przekonujacy uzasadnil, na jakich opart sie dowodach wydajac wyrok, a takze nalezycie
wyjasnil, dlaczego uznal za wiarygodna wersje przedstawiona w toku postepowania przez wiekszo$¢ przestuchanych
w sprawie $§wiadkow. Wskazal rowniez powody, dla ktérych uznal za niewiarygodne wyjasnienia A. U.. Nie jest zatem
zasadny zarzut dokonania przez ten Sad nieprawidlowej oceny materialu dowodowego. Po pierwsze nalezy wskazac,
iz Sad w sposdb wyczerpujacy i szczegdlowy przestuchal na rozprawie pracownikéw pokrzywdzonych bankéw, a
takze osoby, ktore wspoldzialaly w przestepczym procederze jako kredytobiorcy. Z zeznan tych kilkudziesieciu oséb
wytonil sie obraz ilustrujacy sposob dzialania oskarzonego. Bez watpienia byl on osoba upowazniona do zawierania
w imieniu dwoch bankéw uméw kredytowych m.in. takze w tak zwanej procedurze uproszczonej. W przypadku
umoéw dotyczacych stosunkowo niewielkich kwot, tj. maksymalnie kilku tysiecy zlotych, mozliwe bylo zawarcie umowy
kredytowej deklarujac w ustnym oéwiadczeniu wysoko$¢ osiaganych dochodéw, bez przedstawiania zaswiadczenia
dokumentujacego ten fakt. Z zeznan pracownika jednego z bankéw, T. N. wynika, iz pelnomocnicy dzialajacy na
takich zasadach jak oskarzony, byli szkoleni w zakresie obstugi systemu komputerowego i weryfikacji przedstawianych
dokumentéw. Swiadek S. S. (2) wskazal, iz obowigzkiem posrednika bylo zamieszczanie w elektronicznym wniosku
kredytowym ewentualnych zastrzezen dotyczacych osoby kredytobiorcy, czy tez przedktadanych dokumentoéw, jezeli
cokolwiek wzbudziloby jego watpliwoéci. W przypadku oskarzonego doszlo do zawarcia w okresie poélrocznym
kilkudziesieciu uméw kredytowych, przy czym w zadnym wypadku nie zglosil on tego typu zastrzezen, co jest
zastanawiajace, biorac pod uwage dane przytoczone przez Swiadka T. N., zgodnie z ktorymi sklep prowadzony przez
oskarzonego generowal najwieksza w regionie ilo$¢ niesplacanych kredytow. Nietypowo$¢ zaistnialej sytuacji zostata
jednak wyjasniona w toku postepowania dowodowego. Zdecydowana wiekszo$¢ osbb, z ktérymi oskarzony zawarl
umowe kredytowa w imieniu banku wskazywala, iz zostala skuszona perspektywa uzyskania gotowki, ewentualnie
sprzetu elektronicznego i podpisala przedstawione jej dokumenty, bez zastanawiania sie nad konsekwencjami swojego
dziatania. Swiadkowie wskazywali wrecz na krazace w pewnym okresie pogloski, iz mozna latwo uzyska¢ sprzet,
czy tez zarobi¢ troche pieniedzy, podpisujac okreslone dokumenty. Wiekszos¢ tych oso6b podczas przestuchania
podawala takze, iz przed podpisaniem umowy informowala oskarzonego wprost o tym, iz nie posiada pracy ani
dochodo6w, jednak nie stanowilo to zadnej przeszkody i umowy byly zawierane. Nie mozna zatem uznac, ze oskarzony,
czy tez ktorakolwiek z os6b zawierajacych z nim umowe, nie miala $§wiadomosci okolicznosci jej zawarcia oraz
faktu wspdldzialania w popelnieniu przestepstwa. W toku postepowania jednoznacznie ustalono, iz osoby te nie
byly zatrudnione w zakladach pracy, ktore figurowaly w umowach, a zatem dane te byly falszywe, a wprowadzié
je do systemu komputerowego moglt jedynie oskarzony, ktory, jak sam przyznal, uczestniczyt w ich zawarciu
jako pelnomocnik. Apelacja obronicy oskarzonego zmierzala do wykazania, iz oskarzony nie byl §wiadom sytuacji
materialnej i zyciowej, w ktérej znajdowali sie kredytobiorcy i nie mial obowiazku jej weryfikacji, a zatem nie powinien
ponosi¢ odpowiedzialnos$ci za ryzyko niesplacenia umowy, ktérym obcigzony jest bank. Oczywiscie prawda jest, ze
tego typu ryzyko obciaza kredytodawce, jednak jest tak jedynie z przypadku, gdy umowe w jego imieniu zawiera
uczciwy i rzetelny posrednik. Zgodnie za$ z § 6 ust. 3 umowy wspodlpracy z dnia 29 wrzeénia 2009 r. zawartej
przez A. U. z bankiem (...), oskarzony ponosi odpowiedzialno$¢ m.in. za szkody powstale na skutek falszowania
dokumentéw oraz udzielania bankowi falszywych informacji. Nalezy takze wspomnie¢, iz niektére z przestuchanych
w toku postepowania os6b wskazywaly wprost, iz oskarzony, styszac o braku z ich strony dochodéw moéwil, ze nie
jest to problem, albo wrecz stwierdzal, ze w ramach rzekomej promocji mozna nie placi¢ rat przez pewien czas.
Slyszac o braku pracy kwitowat to stwierdzeniem, iz ,,co$ si¢ wymysli”. Swiadczy to jednoznacznie o tym, iz oskarzony
nie dbal o to, czy raty kredytu beda faktycznie splacane i liczylo sie dla niego jedynie osiggniecie jak najwiekszego
zysku. Innym potwierdzeniem tego faktu jest przyjecie przez oskarzonego praktyki informowania kredytodawcy o
dokonaniu przez kredytobiorce wplaty wlasnej, zwykle w wysokosci kilkuset zlotych. Jak wskazywal $wiadek T. S., tego



typu wplata ulatwiala uzyskanie pozytywnej decyzji co do zawarcia umowy, albowiem uwiarygadniala kredytobiorce
w oczach banku, czego $wiadomo$¢ miat oskarzony. Zeznajacy w sprawie $wiadkowie jednoznacznie stwierdzali,
iz nie dokonywali takich wplat, najczeéciej dodajac jeszcze, iz po prostu nie mieliby na to §rodkéw. Jak wynika
z ustalen Sadu Rejonowego, kredytobiorcami uméw zawieranych przez oskarzonego, byly w duzej czeéci osoby
z marginesu spolecznego, bezrobotne, nierzadko naduzywajace alkoholu. Biorac pod uwage wszystkie wskazane
powyzej okoliczno$ci nie mozna bylo uwzgledni¢ zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych poczynionych przez sad
meriti. Ponadto, stwierdzi¢ nalezy, iz ocena materialu dowodowego dokonana przez tenze sad jest kompletna,
albowiem w pisemnych motywach wyroku, przekonujaco wskazano, ktére dowody zostaly uznane za niewiarygodne.
Tym samym Sad nie pozostawil w sferze dowodoéw istotnych dla rozstrzygniecia sprawy miejsca na rozstrzyganie w
oparciu o tres¢ art. 5 § 2 kpk.

Wobec powyzszego Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacyjnych. Kontrola instancyjna wyroku skutkowala
jednak konieczno$cia dokonania w nim zmiany poprzez zastosowanie instytucji ciagu przestepstw okres§lonej w art.
91 § 1 kk oraz uzupeklienie podstawy prawnej skazania o art. 4 § 1 kk, albowiem w chwili wydawania wyroku przez
Sad Okregowy obowiazywat juz kodeks karny w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 20 lutego 2015 r. 0 zmianie ustawy
kodeks karny oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 20 marca 2015 r. poz. 396). Art. 69 § 1 kk w nowym brzmieniu
zezwala na warunkowe zawieszenie wykonania kary pozbawienia wolnosci jedynie wtedy, gdy nie przekracza ona 1
roku. W rozpoznawanej sprawie skazanemu wymierzono kare 2 lat pozbawienia wolnosci, ktora jest adekwatna do
stopnia winy oskarzonego i spotecznej szkodliwo$ci popelionych przez niego czynéw, a ponadto uwzglednia brak
uprzedniej karalnoSci. Jest zatem karg sprawiedliwg i stuszng, a wiec nie wymagajaca jakiejkolwiek interwencji ze
strony sadu odwolawczego. W takiej sytuacji nalezalo zatem zastosowac ustawe obowiazujaca w chwili popelnienia
czyndéw, jako wzgledniejsza dla oskarzonego, dodajac jedynie art. 4 § 1 kk do podstawy prawnej skazania.

Sad Rejonowy prawidlowo przyjal, iz wszystkie czyny oskarzonego wypelialy znamiona przestepstwa z art. 286§ 1 kk
i art. 29781kk w zw. z art. 11§2 kk. Jednoczeénie jednak, na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art.11§3 kk wymierzyl
skazanemu za kazdy z nich kare 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci i 25 stawek dziennych grzywny po 20 zlotych kazda
stawka, a nastepnie orzekl kare laczna pozbawienia wolnoSci oraz grzywny. Nalezy jednak wskazaé, iz w niniejszej
sprawie zachodzily warunki do zastosowania instytucji ciggu przestepstw, okreSlonej w art. 91 § 1 kk. Oskarzony
popeknil bowiem kilkadziesiat czynow o tej samej kwalifikacji prawnej na przestrzeni zaledwie p6l roku, dzialajac przy
tym w podobny sposo6b i w krotkich odstepach czasu. Jak wskazal Sad Apelacyjny w Lodzi w wyroku z dnia kwietnia
2014 r. w sprawie o sygn. akt II Aka 45/14, jesli spelnione zostaly przestanki okre§lone w art. 91 § 1 kk, zastosowanie
instytucji ciagu przestepstw jest obowiazkiem Sadu. Ponadto, Sad Apelacyjny podkreslil takze, iz przyjecie przez
Sad konstrukeji czynu cigglego jest zdecydowanie korzystniejsze dla sprawcy niz uznanie, ze popelione przez niego
przestepstwa pozostaja w realnym zbiegu. Wynika to przede wszystkim z obliczenia maksymalnej kary, jaka moze
zosta¢ wymierzona przy zastosowaniu zbiegu realnego, oraz ciagu przestepstw. Przykladowo, przy zastosowaniu
instytucji zbiegu realnego, Sad w rozpoznawanej sprawie mogl wymierzy¢ skazanemu kare laczng od 10 miesiecy do
15 lat pozbawienia wolno$ci. Przy zastosowaniu instytucji ciaggu przestepstw mogl natomiast wymierzy¢ oskarzonemu
kare od 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci do 12 lat. Wobec powyzszego, dokonanie zmiany w wyroku Sadu Rejonowego
bylo nie tylko konieczne, ale takze korzystne dla skazanego. Pozostale rozstrzygniecia zawarte w wyroku nie wymagatly
wprowadzenia jakichkolwiek zmian, a zatem w pozostalym zakresie zostal on utrzymany w mocy.

Ponadto Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy oskarzonego kwote 516,60 zlotych tytulem zwrotu
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej A. U. z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

Z uwagi na fakt, iz oskarzony osiaga stale dochody, a orzeczone kary maja charakter wolnoSciowy, a zatem
umozliwiajacy wykonywanie pracy zarobkowej, Sad Okregowy na podstawie art. 63681 kpk obciazyl go kosztami
sadowymi za postepowanie odwolawcze.



