Sygnatura akt V Ka 1191/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 07 grudnia 2015 r. w sprawie o sygn. akt: V Ka 1191/15 Sad Okregowy w Lodzi utrzymal w mocy
wyrok skazujacy R. K. (1) za przestepstwo z art. 244 kk. Zasadzil koszty nieoplaconej pomocy prawnej na rzecz
obroncy z urzedu oskarzonego i zasadzil od R. K. kwote 500 zlotych tytulem czeéciowego zwrotu kosztow sadowych
za postepowanie odwolawcze, zwalniajgc go od ich uiszczenia w pozostatej czesci.

Oskarzony zlozyl wniosek o uzasadnienie powyzszego wyroku, ograniczajac go jedynie do pkt 3 wyroku, tj. do
czeSciowego obciazenia oskarzonego kosztami sadowymi za postepowanie odwolawcze.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

W sprawie niniejszej mial zastosowanie art. 63681 kpk. Doszlo bowiem do sytuacji nieuwzglednienia $rodka
odwolawczego wniesionego wylacznie przez oskarzonego. Zgodnie z przywolang norma w takim wypadku koszty
procesu za postepowanie odwolawcze ponosi na ogoélnych zasadach ten, kto wnioést srodek odwolawczy — w tym
wypadku oskarzony.

Istnieje fakultatywna mozliwo$é zwolnienia oskarzonego od kosztow sadowych, ale na podstawie art. 62481 kpk,
mozliwe jest to w dwoch wypadkach:

- jezeli istnieja podstawy do uznania, ze uiszczenie ich byloby dla niego zbyt uciazliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinna,
majatkowa i wysoko§¢ dochodéow;

- lub, jezeli przemawiaja za tym wzgledy slusznoéci.

Zdaniem Sadu Okregowego w analizowanej sprawie brak jest podstaw do zwolnienia oskarzonego w calosci od
kosztow sadowych. Oskarzony prowadzi wlasng dzialalno$é gospodarczg i osiaga dochody na poziomie 1000 — 1500
z} miesiecznie. Z wyksztalcenia jest mechanikiem samochodowym. Wprawdzie jego zona nie pracuje i ma on na
utrzymaniu jedno dziecko w wieku 12 lat, ale nie przeszkodzilo mu to w zlozeniu w trybie art. 387 kpk, wniosku o
wymierzenie m.in. grzywny w kwocie 1000 zlotych oraz obcigzenie go w caloSci kosztami sadowymi. W zaskarzonym
wyroku Sadu Rejonowego obciazono go zatem tymi kosztami w calo$ci w kwocie 888,50 zl. Tych rozstrzygnieé
oskarzony w swej apelacji nie zaskarzyl. Zatem uzna¢ nalezy, ze nie przekraczaly one mozliwoSci majatkowych i
zarobkowych oskarzonego i nie byly dla niego i jego rodziny nadmiernie uciazliwe.

Zadne wzgledy shusznoéci nie stoja na przeszkodzie obcigzeniu oskarzonego kosztami sadowymi. Jest on osobg
wielokrotnie karang za przestepstwa. W analizowanej sprawie najpierw zlozyl wniosek o dobrowolne poddanie sie
karze, a po zapadnieciu wyroku zgodnego z jego wnioskiem, wyrok ten zaskarzyt apelacja. Oskarzony musial sie zatem
liczy¢ z konieczno$cia pokrycia kosztéw postepowania na wypadek nie uwzglednienia apelacji.

Dostrzegajac jednak wysoko$¢ obciazen finansowych wynikajacych z wyrokéw obu instancji, Sad Okregowy
postanowil cze$ciowo zwolni¢ oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, tj. w zakresie
przekraczajacym 500 zl. Takie rozstrzygniecie jest i tak wyrazem daleko posunietej dobrej woli w ocenie sytuacji
osobistej i rodzinnej oskarzonego i jest ono bardziej korzystne dla niego niz rozstrzygniecie sadu I instancji, ktérego
przeciez oskarzony nie kwestionowat.

Z tych wzgledow Sad Okregowy orzekl jak w pkt 3 wyroku.



