Sygn. akt: V Ka 1300/15

UZASADNIENIE

M. M. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 5 stycznia 2014 roku w P. uderzajac P. T. (1) pieécia po twarzy spowodowat
u niego obrazenia ciala w postaci wieloodlamowego zlamania koéci twarzo-czaszki: zlamania ko$ci nosa i przegrody,
obustronnego zlamania oczodoléw z przemieszczeniami odlaméw, zlamania prawego tuku jarzmowego i ztamania
obu zatok szczekowych, ktore to uszkodzenia ciala sg innymi niz okreSlone w art. 156 k.k. i spowodowaly naruszenie
czynno$ci narzadu ciala — uktadu oddechowego i narzadu zucia na czas dtuzszy niz siedem dni,

tj.oczyn z art. 157 § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 28 maja 2015 roku w sprawie o sygn. Il K 208/14 Sqd Rejonowy w Pabianicach:

1. oskarzonego M. M. (1) uznal za winnego zarzucanego mu czynu i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyl mu
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci.

2. na podstawie art. 69 § 1 k.k., art. 70 § 1 pkt 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesil oskarzonemu na okres 3 lat proby.

3. na podstawie art. 71 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu grzywne w wymiarze 60 stawek dziennych, ustalajac wysokosé
jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.

4.napodstawie art. 46 § 1 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. T. (1) zado$¢uczynienie za doznang
krzywde w kwocie 1.000 zlotych.

5. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. O. kwote 797,04 zlotych tytulem nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej oskarzycielowi positkowemu z urzedu.

6. koszty sadowe w sprawie przejal na rachunek Skarbu Panhstwa.
Apelacje od powyziszego wyroku wniost obronca oskarzonego M. M. (2).

Obronca oskarzonego, na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i 444 k.p.k., zaskarzyl powyzsze orzeczenie w calo$ci na
korzyéc¢ oskarzonego M. M. (1).

Na podstawie art. 427 § 11 21 art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. skarzacy powyzszemu wyrokowi zarzucil:

1. obraze przepisdéw postepowania majgca wplyw na tre$c orzeczenia polegajaca na naruszeniu przepisow art. 44 k.p.k.,
art. 5 § 2 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. i 410 k.p.k. przez :

- rozstrzygniecie na niekorzy$é oskarzonego watpliwos$ci co do przebiegu zdarzenia, w szczego6lnosci co do tego, kto
zadal pierwszy cios w twarz oraz co do mozliwoéci powstania uszkodzen ciala pokrzywdzonego w wyniku upadku ze
schodéw i uderzenia twarza w metalowa krate (przez odrzucenie wersji zakladajacej uderzenie o krate, choé¢ w $wietle
opinii bieglej P. jest ona prawdopodobna, a zaden z innych dowod6w jej nie wyklucza),

- ustalenie, ze bojke wszczal M. M., a nie P. T. — sprzecznie z zasadami do§wiadczenia zyciowego i poczynionymi przez
Sad ustaleniami faktycznymi co do wydarzen poprzedzajacych zejécie oskarzonego i pokrzywdzonego do piwnicy (z
ktorych jednoznacznie wynika, ze agresywnie — i to w stosunku do r6znych oséb — zachowywal sie pokrzywdzony, a
nie oskarzony,

- przyjecie, ze kazdy cios zadany pieécia w twarz musi pozostawié §lad na ciele i na tej podstawie odrzucenie wers;ji,
zgodnie z ktorg jako pierwszy zostal uderzony oskarzony,



- odmowe wiarygodnoéci wyja$nieniom oskarzonego w czesci dotyczacej tego, ze zadane pokrzywdzonemu ciosy byly
jedynie odpowiedzig na atak i zostaly zadane z niewielka sita.

2. blad w ustaleniach faktycznych majacy wplyw na tre$¢ wyroku polegajacy na przyjeciu, ze to oskarzony uderzyt
w twarz pokrzywdzonego jako pierwszy i ze to w wyniku jego cios6w powstaly obrazenia pokrzywdzonego, przy
jednoczesnym odrzuceniu okoliczno$ci, ze to pokrzywdzony jako pierwszy zadal cios w twarz i ze jego obrazenia mogly
powstaé¢ w wyniku uderzenia o krate, bez udzialu pokrzywdzonego. Blad ten skutkowal przypisaniem oskarzonemu
spowodowania uszkodzenia ciala, a takze niedokonaniem przez Sad Rejonowy oceny zachowania oskarzonego na
gruncie art. 25 k.k.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego M. M. (1), na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. wni6sl o zmiane zaskarzonego
wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia czynu.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroficy M. M. (1) nie zasluguje na uwzglednienie.

Nalezy zauwazy¢, ze sad rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny w niniejszej sprawie w oparciu o material
dowodowy zgromadzony w toku postepowania karnego, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom
proceduralnym i nie wykracza ono poza granice swobodnej oceny dowodéw oraz jest zgodne z zasadami prawidlowego
rozumowania.

Sad pierwszej instancji w sposdb wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny uzasadnil w oparciu o jakie dowody
uznatl oskarzonego za winnego popelienia przypisanego mu przestepstwa oraz dlaczego nie dal wiary
dowodom przeciwnym, a w szczegoblno$ci nalezycie uzasadnil, dlaczego nie dal wiary wyjaénieniom oskarzonego
nieprzyznajacego sie do popelienia zarzucanego mu czynu przestepczego.

Argumenty podniesione we wniesionej apelacji stanowiag w istocie polemike z rozstrzygnieciem sadu meriti oraz
dokonana przez ten sad oceng dowodow, ktéra znajduje ochrone w tresci art. 7 k.p.k.

Wilasciwie wszystkie zarzuty wniesionej apelacji, dotyczace tak obrazy przepisow postepowania, ktéra miala mieé
wplyw na tre$¢ wyroku w postaci naruszenia naczelnych zasad postepowania karnego (zasady obiektywizmu, zasady
in dubio pro reo oraz zasady swobodnej oceny dowodow), przepisu art. 410 k.p.k. jak i rzekomego bledu w ustaleniach
faktycznych maja polemiczny charakter. W swej argumentacji obronca oskarzonego przedstawil bowiem swdj wlasny,
odmienny punkt widzenia na dokonana przez sad pierwszej instancji ocene przeprowadzonych dowodoéw. Zarzut
podniesiony w apelacji, dotyczacy niewla$ciwej oceny materialu dowodowego — aby byl skuteczny — nie moze jednak
by¢ skonstruowany wylacznie na zasadzie stwierdzenia, iz sad pierwszej instancji popehit blad, poniewaz dal wiare
okreslonemu dowodowi (lub jej nie dal), podczas gdy zdaniem skarzacego tenze dowdd jest niewiarygodny (lub
wiarygodny). Tymczasem nie sposob oprzeé sie wrazeniu, iz zarzuty podniesione w apelacji obroncy oskarzonego
M. M. (1) zbudowane byly na takiej wlasnie zasadzie. Obronca oskarzonego we wniesionym Srodku odwolawczym
forsuje poglad, iz sad pierwszej instancji w sposéb dowolny i sprzeczny z zasadami do§wiadczenia zyciowego poczynit
ustalenia faktyczne oraz uznal wyjasnienia oskarzonego za niewiarygodne i blednie oparl zapadle rozstrzygniecie na
dowodach z opinii sagdowo - lekarskiej bieglej A. P. oraz zeznaniach §wiadkéw: funkcjonariuszy Policji - M. L., P. B. i
W. M. oraz §wiadka D. T. i N. R. oraz zeznaniach pokrzywdzonego, a takze w czesci korespondujacej z tymi relacjami
na wyja$nieniach oskarzonego.

Autor wniesionej apelacji zdaje sie jednakze nie zauwazaé obszernego uzasadnienia dokonanego przez sad rejonowy,
zawierajacego wlasciwa ocene wszystkich zgromadzonych dowodéw, w ktérym sad meriti prawidlowo oceniajac je
jako wiarygodne i korespondujace ze sobg, wyczerpujaco i zgodnie z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
wyjasénil plynace z nich wnioski. Zwréci¢ przy tym nalezy uwage na fakt, iz przebieg inkryminowanego zdarzenia sad
pierwszej instancji ustalil rowniez na podstawie opinii bezstronnej bieglej z zakresu medycyny sadowe;j.



Trzeba przypomnieé, iz to sad pierwszej instancji jest organem wilasciwym do rozstrzygania sprawy i do oceny
dowoddow. Zgodnie z art. 7 k.p.k. ksztaltuje on swoje przekonanie dotyczace przebiegu zdarzenia na zasadzie
swobodnej oceny wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Co przy tym wazne — ocena swobodna nie jest
réwnoznaczna z oceng dowolng, jako Ze musi ona zosta¢ przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Co wiecej — przeprowadzajac ocene materiatu
dowodowego sad jest z urzedu zobowigzany do tego, aby bada¢ oraz uwzgledniaé okolicznoSci przemawiajgce zaréwno
na korzy$¢, jak i na niekorzy$c oskarzonego (art. 4 k.p.k.).

Tymczasem oskarzony, ani jego obronca — prowadzac polemike z ustaleniami

i wnioskami sadu pierwszej instancji — nie musza kierowaé sie powyzsza zasada obiektywizmu. Moga bowiem
calkowicie pomija¢, bagatelizowadé, czy tez spychaé na dalszy plan te dowody, ktore sa niewygodne z punktu widzenia
realizacji linii obrony oraz réwnocze$nie podkresla¢ i nadawaé szczeg6lne znaczenie tym, ktére sa z tego punktu
widzenia wygodne, moga réwniez w odmienny od sadu sposob interpretowac rézne okoliczno$ci, nadawa¢ im inne
znaczenia. I taka wlaénie sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie. Obronca oskarzonego we wniesionej apelacji probuje
zdyskredytowac ustalenia faktyczne sadu rejonowego dotyczace przebiegu zdarzenia w szczeg6lnosci co do tego, kto
zadal pierwszy cios oraz co do mozliwo$ci powstania uszkodzen ciata pokrzywdzonego w wyniku upadku ze schodow
i uderzenia twarza w metalowg krate.

Odnoszac sie do prezentowanych we wniesionym $rodku odwolawczym zarzutéw podkresli¢ nalezy, iz ustalony
przez sad rejonowy przebieg zdarzenia potwierdzaja opinie pisemna i ustna bieglej z zakresu medycyny sadowej, z
ktorych wynika, ze pokrzywdzony w wyniku zdarzenia doznal obustronnego ztamania oczodoléw z przemieszczeniami
odlamoéw, zlamania prawego tuku jarzmowego i ztamania obu zatok szczekowych. Biegla wskazala, ze do obrazen
moglo doj$¢ w wyniku silnych urazéw tepych, takich jak np. uderzenie piescia w wyniku pobicia. Podczas
uzupelniajacego przestuchania na rozprawie biegla stwierdzila, iz wersja prezentowana przez oskarzonego odno$nie
upadku pokrzywdzonego i uderzenia twarza o metalowa krate nie znajduje odzwierciedlenia w obrazeniach doznanych
przez P. T. (1) — a tym samym podwaza wiarygodno$¢ wyjaénien oskarzonego w tym zakresie, ztozonych w toku
postepowania karnego.

Nalezy zauwazy¢, ze sad meriti zasadnie przyjal, ze oskarzony M. M. (1) nie dzialal w warunkach obrony koniecznej,
o ktérej mowa w art. 25 k.k.

Z materialu dowodowego wynika, ze pokrzywdzony P. T. w dniu zdarzenia byl w stanie znacznego upojenia
alkoholowego, o czym $wiadczy chociazby fakt, ze niewiele pamietal z przebiegu zajscia bedacego przedmiotem
postepowania w niniejszej sprawie.

Jezeli nawet P. T. swoim zachowaniem sprowokowal oskarzonego M. M. (1) do przestepczego zachowania, to nie
usprawiedliwialo to oskarzonego do tak drastycznego pobicia pokrzywdzonego, o czym $wiadczy wielo$§é i rodzaj
obrazen ciala poszkodowanego.

Znaczny stan nietrzezwoéci P. T. powodowal, Ze nie stwarzatl on dla oskarzonego zadnego realnego zagrozenia
mogacego usprawiedliwiaé przestepcze zachowanie M. M. (1)

Dodatkowo nalezy zauwazy¢, ze oskarzony M. M. (1) w swoich wyjasnieniach przyznal fakt kilkakrotnego uderzenia
pokrzywdzonego pieScia w twarz.

Majac powyzsze na uwadze, w realiach niniejszej sprawy uznaé nalezalo, iz przyjecie przez sad rejonowy zawinionego
sprawstwa oskarzonego M. M. (1) odno$nie przypisanego mu czynu przestepczego bylo w pelni uzasadnione.

Reasumujgc, brak jest wiec podstaw do uniewinnienia oskarzonego M. M. (1) od popelnienia zarzuconego mu czynu
przestepczego, czego domagal sie jego obronca we wniesionym $rodku odwolawezym. Sad odwolawczy nie dopatrzyt



sie rowniez tego rodzaju uchybien proceduralnych sadu meriti, ktére skutkowaé musialyby uchyleniem zaskarzonego
wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Przyjeta przez sad meriti kwalifikacja prawna przestepczego zachowania oskarzonego odpowiada prawu i nie moze
by¢ skutecznie kwestionowana.

Wymierzona oskarzonemu za przypisany mu czyn przestepczy kara pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania nie jest razaco niewspolmiernie surowa w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

ZadoS$éuczynienie takze jest zasadnie zasadzone, a jego wysoko$¢ nie jest wygorowana.

Majac zatem na wzgledzie powyzsze okolicznos$ci, sad odwolawczy nie znalazl podstaw do uwzglednienia apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego M. M. (1) i dlatego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal zaskarzony wyrok
w mocy jako odpowiadajgcy prawu.

Na podstawie § 2, § 14 ust. 2 pkt 4 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w
sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adw.
K. O. kwote 516,60 zlotych tytulem nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzycielowi positkowemu
P. T. (1) z urzedu w postepowaniu przed sadem drugiej instancji.

Majac na wzgledzie trudng sytuacje finansowa oskarzonego, ktéry ma na utrzymaniu maloletnie dziecko, Sad
Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnil M. M. (1) od kosztéow sadowych za postepowanie
odwolawcze.



