Sygn. akt V Ka 1622/15

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2015 roku, w sprawie sygn. akt IV K 815/14 Sad Rejonowy dla Lodzi - Sroédmiescia w
Lodzi uznal P. F. za winng popelnienia zarzucanego jej czynu polegajacego na tym, ze w dniu 30 marca 2012 roku w
E. w celu zycia za autentyczne przedtozyla w dziekanacie Wydzialu Nauk o Wychowaniu (...) uprzednio przerobione
dokumenty w postaci indeksu nr (...) oraz karty okresowych osiggnie¢ studenta tj. przestepstwa z art. 270 § 1 k.k. i
na podstawie art. 37a k.k. w zw. z art. 270 § 1 k.k. i art. 34 § 1a pkt 1 k.k. i art. 35 § 1 k.k. wymierzy} oskarzonej kare
6 miesiecy ograniczenia wolnoS$ci z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 30 godzin miesiecznie. Orzekt nadto o kosztach obrony udzielonej oskarzonej z urzedu oraz zwolnil
oskarzong od kosztéw postepowania.

Wyrok Sadu Rejonowego zostal zaskarzony w calo$ci apelacja przez obronce oskarzone;j.

Podnoszac sformulowane w apelacji zarzuty obronca oskarzonej wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonej w miejsce kary
ograniczenia wolno$ci kary grzywny.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonej w zakresie zawartych w niej wnioskdéw o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonej, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy sagdowi I instancji do ponownego
rozpoznania nie byla zasadna.

Stawiajac zarzut naruszenia zasady swobodnej oceny dowoddéw wyrazonej w art. 7 k.p.k. nalezy wskazac
jakich uchybien w $wietle zgodno$ci, lub niezgodnosci z tre$cia dowodu, zasad logiki (blednosé rozumowania i
wnioskowania), czy sprzecznoSci (badz nie) z do$wiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy dopuscil sie w
dokonanej przez siebie ocenie dowodéw Sad I instancji (wyrok SN z 10 maja 2005 r., WA 10/05 OSN w SK
2005/1/947). Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu, wyrazonymi w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania jakich mianowicie konkretnie uchybienn w zakresie zasad
logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materiatu dowodowego. Mozliwo$¢é przeciwstawienia
ustaleniom Sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o dokonaniu przez
Sad bledu w ustaleniach faktycznych (wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., II KR 355/75, OSNGP 9/75, poz. 84, s. 12).

Nieprawdziwe jest twierdzenie skarzacego obroncy, iz z zebranego materialu dowodowego wynika, ze oskarzona zdala
z wynikiem pozytywnym egzamin z przedmiotu ,wprowadzenie do psychologii” o czym mialyby Swiadczy¢ wyjasnienia
oskarzonej oraz zeznania jej matki, a takze aby zebrane dowody potwierdzaly, iz skladajac do dziekanatu indeks i karte
ocen nie wiedziala o tym, ze zawarte tam wpisy sa przerobione.

Oskarzona ma prawo realizowaé swoje prawo do obrony takze poprzez skladanie nieprawdziwych wyjasnien. Z tego
faktu nie wynika jednak obowiazek sadu, aby takim wyjaénieniom da¢ wiare.

Sad Rejonowy w spos6b bardzo wnikliwy i szczegdlowy ocenit zebrany w sprawie material dowodowy. Odniost sie
przy tym do powolanego w apelacji obroncy faktu braku wpisu oceny niedostatecznej z egzaminu z przedmiotu
s~wprowadzenie do psychologii” do pisemnego protokotu powotujac na ta okolicznoé¢ zeznania pracownic dziekanatu
UL oraz M. G., ktory zeznal, ze zdarza sie, iz egzaminujacy nie wprowadzi ocen z egzaminu do protokolu tworzonego
w wersji pisemnej, co nie znaczy, ze takiej oceny student nie otrzymal. Sad Rejonowy wskazal w tym zakresie takze
na brak ocen w protokole pisemnym z zaliczenia ¢wiczen z przedmiotu ,wprowadzenie do psychologii” mimo tego,
ze ¢wiczenia te zostaly przez oskarzona zaliczone, czego dowodem sa stosowne wpisy w indeksie oraz karcie ocen
oskarzone;j.



Sad Rejonowy nie dajac wiary wyjasnieniom oskarzonej, iz zdala egzamin z przedmiotu ,wprowadzenie do
psychologii”, a skladajac indeks i karte ocen w dziekanacie z widocznymi na pierwszy rzut oka przerobieniami tych
dokumentow uprzednio ich nie ogladala opart sie nie tylko na odmiennych co do faktu rzekomego zaliczenia egzaminu
zeznaniach J. M., ale takze przywolat trafnie zasady logicznego rozumowania oraz do§wiadczenia zyciowego uznajac,
Ze nie jest wiarygodne, aby oskarzona nie widziala przerobienia i nie miala o nim §wiadomo$ci zwlaszcza w sytuacji,
gdy dokument w postaci karty okresowych osiggnie¢ studenta sklada sie z tylko z jednej strony, a przerobienie
widoczne jest na pierwszy rzut oka.

Nadto Sad Rejonowy stusznie przyjal, iz nikt inny oprécz oskarzonej nie mial zadnego interesu, aby przerobi¢ ocene z
niedostatecznej na dostateczng. Jedynie oskarzona mogla odnies¢ z tego faktu korzy$c¢ uzyskujac zaliczenie semestru
mimo braku pozytywnego zdania egzaminu.

Mimo, iz apelujacy obronica zarzucil takze w apelacji naruszenie przez Sad Rejonowy przepisoéw art. 415 § 2 k.p.k., nie
wskazal na czym owo naruszenie mialoby polegac. Z pewnosScia podczas rozpoznawania przedmiotowej sprawy Sad
Rejonowy nie uchybil zasadzie obiektywizmu z art. 4 k.p.k. Uwzglednial bowiem okoliczno$ci przemawiajace zar6wno
na korzy$¢ jak i na niekorzy$é oskarzonej w zaden sposdb nie prezentujac postawy, ktéra mozna byloby uznaé za
stronnicza.

Brak bylo takze w przedmiotowej sprawie takich watpliwosci, ktore zgodnie z zasada in dubio proreo z art. 5 § 2 k.p.k.
nalezatoby rozstrzygac na korzy$é oskarzonej. Zasada ta znajduje zastosowanie tylko do takich watpliwoéci, ktorych
przy zastosowaniu mozliwoéci dowodowych oraz po przeprowadzonej ocenie dowodow nie da sie rozstrzygnad.

Nie byl rowniez zasadny zarzut obrazy art. 382 k.p.k. W sytuacji nieusprawiedliwionego niestawiennictwa oskarzonej
Sad nie mial obowiazku odraczania rozprawy i stosowania wobec oskarzonej $rodkéw przymusu w postaci
spowodowania jej stawiennictwa.

Reasumujac nalezy stwierdzic, ze dokonana przez Sad I instancji ocena zebranych w sprawie dowodo6w jest catkowicie
prawidlowa i znajduje pelng ochrone w tresci przepisu art. 7 k.p.k. Ocena ta jest wszechstronna, staranna oraz
w pelni merytoryczna. Zawiera jasno sprecyzowane argumenty, ktére doprowadzily Sad meriti do okre$lonych
wnioskéw co do wiarygodno$ci lub niewiarygodno$ci okre§lonych dowodéw. Sad I instancji w ramach tejze oceny
nie pomingl zadnego istotnego ze zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Przeprowadzit kompleksowa, wyczerpujaca
ocene wyjasnien oskarzonej, zeznan §wiadkow, opinii bieglego, jak i dowodéw o charakterze nieosobowym, w tym
zebranej dokumentacji. Zaden z dowodéw nie zostal w owej ocenie pominiety. Sad Rejonowy szczegdlnie starannie
dokonatl calkowitego i logicznego powigzania okoliczno$ci wynikajacych z poszczegblnych dowodow. Stanowisko
Sadu I instancji, wbrew zarzutom apelacji, znalazto odzwierciedlenie w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, co
wskazuje rowniez na prawidlowo$¢ jego sporzadzenia.

Oceny tej w zadnym zakresie nie mogly zmieni¢ zeznania matki oskarzonej A. 1. zlozone na etapie postepowania
apelacyjnego. A. 1. zeznala, ze corka nie tylko nie przerobila zapiséw w indeksie i karcie ocen, to takze nie postuzyta
sie tymi dokumentami gdy zawieraly one przerobione wpisy. Po okazaniu jej indeksu oskarzonej stwierdzila wszakze,
ze dostrzega przerobienie oceny z egzaminu z przedmiotu ,wprowadzenie do psychologii” polegajace na tym, ze
kto$ przed ocena dostateczng ,,dst” dopisal ,n”. Brak bylo jakiegokolwiek logicznego uzasadnienia dla wykonywania
przez kogokolwiek takiego przerobienia. Logiczne uzasadnienie znajduje natomiast sytuacja przeciwna, w ktorej ktos
nieudolnie przerobil ocene niedostateczng ,,ndst” na dostateczng ,,dst” w taki jednak sposéb, ze litera ,,n” przed ,dst”
wciaz pozostala widoczna.

Takie przerobienie miato bowiem na celu zaliczenie przez oskarzona semestru mimo niezdanego egzaminu.

Z zeznan A. 1. w zaden sposéb nie wynikal wniosek, aby jej corka zdala egzamin z przedmiotu ,,wprowadzenie do
psychologii”. A. I. nie byla obecna podczas egzaminu corki. Miala czekaé na nig na korytarzu, a o pozytywnym jego
wyniku miala dowiedzie¢ sie od corki bezposrednio po egzaminie. Nie mozna wykluczy¢, ze oskarzona przekazala



matce taka informacje mimo, ze rzeczywisty wynik egzaminu byt dla niej niepomyslny. Zeznania A. I. nie mialy zatem
bezpos$redniego wplywu na rozstrzygniecie przedmiotowej sprawy.

Sad Okregowy dal wiare dokumentom zalaczonym do apelacji oraz w toku rozprawy odwolawczej przez obronce
oskarzonej na okolicznoé¢ stanu zdrowia jej i jej matki. Dokumenty te nie budzily zastrzezen co do ich wiarygodno$ci
oraz nie byly kwestionowane przez strony.

Stan zdrowia oskarzonej skutkowal uwzglednieniem wniosku apelacji o zmiane zaskarzonego wyroku co do rodzaju
wymierzonej oskarzonej kary.

Trudnos$ci komunikacyjne i oddalenie od miejscowosci, w ktérej moglaby by¢ wykonywana nieodplatna praca na cel
spoleczny w ramach kary ograniczenia wolno$ci przemawialy za uznaniem, ze cele postepowania wobec oskarzonej
pelniej zrealizuje kara samoistnej grzywny.

Ustalajac jej wysoko$¢ Sad Okregowy mial na wzgledzie te same okoliczno$ci lagodzace i obciazajace, ktore przywolane
zostaly w uzasadnieniu orzeczenia Sadu Rejonowego. Ustalajac wysoko$¢ stawki dziennej Sad Okregowy mial na
uwadze fakt, iz oskarzona utrzymuje sie z prac dorywczych w tym m.in. udzielania korepetycji. Jest zatem w stanie
przy zintensyfikowaniu swoich staran uzyskaé dzienny doch6d umozliwiajacy uiszczenie ustalonej kwoty 50 zl.

Z uwagi na wynik postepowania odwolawczego tj. nieuwzglednienie apelacji obroncy co do jej gléwnego wniosku
dotyczacego uniewinnienia oskarzonej na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonej na rzecz
Skarbu Panstwa kwote 320 zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, na ktéra ztozyly
sie: kwota 300 tytulem oplaty od kary grzywny ustalona na podstawie art. 3 ust. 1 w zw. z art. 10 ustawy z dnia 23
czerwca 1973 roku o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 roku, Nr 49, poz. 223 ze zm.) oraz kwota 20
z} tytulem zryczaltowanych wydatkéw za doreczenie pism sadowych w postepowaniu odwolawczym - ustalona na
podstawie § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu
obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym (t.j. Dz.U. z 2013 roku, poz. 663).



