Sygn. akt: V Ka 1664/15

UZASADNIENIE

R. R. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 24 maja 2012 r. w L. wdarl sie do mieszkania A. D. (1) poprzez wystawienie drzwi zewnetrznych z futryny,
a nastepnie wylamanie fragmentow konstrukeji oraz poszycia drzwi wewnetrznych na wysokosci ich gérnego zamka,
powodujac przy tym powyzsze uszkodzenia pociagajace za soba konieczno$é wymiany drzwi wewnetrznych o wartosci
180 zlotych, a nadto dokonal zniszczenia dwoch wazonow o warto$ci 100 zlotych oraz paneli §ciennych o wartosSci 40
zlotych oraz rozbil szybe kuchenna o wartosci 20 zlotych, powodujac szkode o tacznej wartosci 340 zlotych na rzecz
wymienionej pokrzywdzonej,

tj. o czyn z art. 193 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k .k,

II. w tym samym miejscu i czasie jak punkcie I bijac A. D. (1) pieSciami oraz kulg bilardowa owinieta w skarpete
po glowie i tulowiu a nastepnie po przewrdceniu jej na podloge, kopiac ja i bijac w/w kulg bilardowa po nogach
spowodowal u niej obrazenia ciala w postaci: stluczenia lewego barku z zasinieniem i obrzekiem powlok oraz
ograniczeniem ruchomos$ci ramienia w stawie ramiennym i zasinienia w okolicach prawego oczodolu i na lewej
malzowinie usznej, licznych ogniskowych zasinien skérnych na konczynach gornych, zasinienh na obu biodrach i
koniczynach dolnych oraz otarcia naskoérka na lewym podudziu, a nadto zlamanie obojczyka lewego naruszajace
prawidlowe czynnoéci narzadow ciata pokrzywdzonej na okres trwajacy dluzej niz 7 dni,

tj.oczynzart. 157 § 1 k.k.

IV. w okresie od 27 maja 2012 roku do listopada 2012 roku w L. dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, wielokrotnie uzywatl grozb pozbawienia zycia wobec A. D. (1) w celu wywarcia na nia wplywu,
aby zmienila na jego korzy$¢ obciazajgce zeznania obciazajace go jako sprawce szeregu przestepstw popelnionych na
jej szkode, zeznania zlozone w toku dochodzenia o sygnaturze 1 Ds. 1257/12 prowadzonego przez VIII Komisariat
Policji Komendy Miejskiej Policji w L.,

tj. o czyn z art. 245 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
Wyrokiem z dnia 11 sierpnia 2015 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi:
1. w miejsce czynu opisanego w punkcie I. wyroku:

a) oskarzonego R. R. uznal za winnego tego, ze w dniu 24 maja 2012 roku w L. wdarl sie do mieszkania A. D. (1)
poprzez wystawienie drzwi zewnetrznych z futryny, a nastepnie wylamanie fragmentéw konstrukeji oraz poszycia
drzwi wewnetrznych na wysoko$ci ich gornego zamka, tj. czynu wyczerpujacego znamiona art. 193 k.k. i za to na tej
podstawie wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

b) przyjmujac, ze oskarzony w dniu 24 maja 2012 roku w L. spowodowal uszkodzenie oraz zniszczenie mienia
nalezacego do A. D. (1) w postaci: uszkodzenia drzwi wej$ciowych zewnetrznych o wartosci 50 zlotych, uszkodzenia
drzwi wejSciowych wewnetrznych powodujacego konieczno$é ich wymiany, tj. szkode o warto$ci 180 zlotych,
zniszczenia dwoch wazondéw — krysztalowego o wartoéci 50 zlotych i szklanego o warto$ci 15 zlotych, paneli §ciennych
o wartos$ci 85 zlotych oraz rozbil szybke w szafce kuchennej, powodujac uszkodzenie o wartoéci 29,58 zl, powodujac
szkode o lacznej warto$ci 409,58 zlotych, tj. wyczerpal znamiona wykroczenia z art. 124 § 1 k.w., postepowanie w tym
przedmiocie umorzyl;

2. w miejsce czynu opisanego w punkcie II. wyroku uznat oskarzonego za winnego tego, ze w dniu 24 maja 2012
roku uderzyl A. D. (1) kula bilardowa w lewy bark, czym spowodowal u niej ztamanie obojczyka, ktére wywotalo u
pokrzywdzonej naruszenie czynno$ci narzadu ruchu na okres przekraczajacy siedem dni, tj. czynu wyczerpujacego



znamiona art. 157 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 157 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci;

3. uznal oskarzonego za winnego popekienia czynu opisanego w punkcie IV. wyroku, wyczerpujacego znamiona art.
245 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 245 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci;

4. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. za zbiegajace sie przestepstwa przypisane w punktach 1 a), 21 3
wyroku w miejsce orzeczonych tam kar jednostkowych pozbawienia wolnosci orzekt wobec oskarzonego kare taczna
2 lat pozbawienia wolnoSci;

5. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet kary lacznej pozbawienia wolnoSci orzeczonej
w punkecie 4. zaliczyl oskarzonemu okres tymczasowego aresztowania w sprawie w okresie od 17 do 18 wrze$nia 2013
roku;

6. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. S. kwote 1.239,84 zl tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna
udzielona oskarzonemu z urzedu

7. zwolnil oskarzonego od obowigzku uiszczenia kosztéw sadowych w caloéci.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost obronca oskarzonego R. R.. Zaskarzyl on wyrok w cze$ci, w zakresie pkt 1a, 2,
3, 4, 5. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucil on obraze przepis6w postepowania majacg wplyw na tresé rozstrzygniecia,
a mianowicie art. 4 k.p.k.. art. 5 § 11 2 k.p.k. i 7 k.p.k. w zwiazku z art. 410 k.p.k. przez dowolng, a nie swobodna
ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego oraz nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci sprawy, przy
zinterpretowaniu istniejacych watpliwosSci na niekorzy$¢ oskarzonego, w tym w szczegolnosci poprzez:

a) niezasadne odmoéwienie wiary sp6jnym, logicznym i konsekwentny m wyja$nieniom oskarzonego R. R., nie
przyznajgcego sie do popelienia zarzucanych mu czynow;

b) oparcie sie przez Sad I instancji na nielogicznych zeznaniach pokrzywdzonej nieznajdujacych potwierdzenia w
pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym;

c¢) oparcie sie przez Sad I instancji na dokumentacji fotograficznej, z ktorej nie wynikato kiedy doszlo do zniszczen i
uszkodzen mienia pokrzywdzonej oraz kto ich dokonal;

d) oparcie sie przez Sad I instancji na dokumentacji lekarskiej z kt6érej wynikal jedynie zakres obrazen pokrzywdzonej;
niezasadne odmoéwienie wiary sp6jnym, logicznym i konsekwentnym zeznaniom E. A. w zakresie w jakim nie
pokrywaly sie z zeznaniami pokrzywdzonej;

e) niezasadne przyznanie waloru wiarygodnosci zeznaniom Z. K. ze wzgledu na zgodno$¢ z zeznaniami
pokrzywdzonej, dokumentacji fotograficznej oraz opinii bieglego oceniajacego rozmiar obrazeni, mimo, iz nie
znajdowaly potwierdzenia w pozostalym zgromadzonym materiale dowodowym; co doprowadzilo do bledu w
ustaleniach faktycznych polegajacego na uznaniu, iz oskarzony dopuscit sie przypisanych mu w wyroku w pkt 1, 2
i 3 czynéw, mimo, iz zgromadzony w sprawie material dowodowy byl niepelny i nie dostarczal jednoznacznych i
przekonywajacych podstaw.

W konkluzji apelacji obronica oskarzonego R. R. wnitésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw; ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie go sadowi
pierwszej instancji w celu ponownego rozpoznania sprawy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego R. R. jest bezzasadna. Wbrew stanowisku skarzacego, zmierzajacego do
zakwestionowania zaskarzonego wyroku, sad rejonowy rozpoznajac niniejsza sprawe nie dopuscil sie zarzucanych mu
uchybien natury procesowej, a kwestionowane rozstrzygniecie nalezy uznaé za merytorycznie trafne.

U podstaw zaskarzonego wyroku legly w pelni prawidlowe ustalenia faktyczne, ktore poczynione zostaly w
wyniku prawidlowej analizy i wlasSciwej oceny caloksztaltu zebranego w sprawie materialu. Sad Rejonowy
przestrzegajac zasady obiektywizmu okreslonej w art. 4 k.p.k., uwzglednil wszystkie istotne okoliczno$ci wynikajace z
przeprowadzonych dowodéw, w tym rowniez okolicznoéci podnoszone w apelacji, przeanalizowal je i stosownie ocenil,
a sposéb rozumowania i wyprowadzone wnioski jasno i przekonujaco wskazal w pisemnych motywach zaskarzonego
wyroku, ktore w pelni odpowiadaja wymogom formalnym okre§lonym w art. 424 k.p.k.

W sprawie niniejszej nie sposob jest moéwi¢ o naruszeniu art. 5 § 1 k.p.k. Skarzacy poza wskazaniem przepisu art. 5 §
1 k.p.k. w zarzucie nie precyzuje w jak sad mialby naruszy¢ zasade domniemania niewinnoci.

Bledne wobec zarzutu naruszenia art. 7 k.p.k. jest jednoczesne zarzucanie sagdowi pierwszej instancji obrazy art. 5 § 2
k.p.k. Jezeli bowiem autor apelacji kwestionuje ocene dowoddw, to takiej sytuacji nie dotyczy art. 5 § 2 k.p.k., tylko
art. 7 k.p.k. Nie dajace sie usungé watpliwoéci, o jakich traktuje przepis art. 5 § 2 k.p.k., to nie istnienie w dowodach
sprzecznych wersji zdarzenia (co podnosi obronca w apelacji), ale brak mozliwosci rozstrzygniecia miedzy nimi przy
uzyciu zasad oceny dowodow.

Odpierajac zarzuty apelacji stwierdzi¢ trzeba, ze ocena zebranego materialu dowodowego w sprawie niniejszej jest
obiektywna i wszechstronna, znajduje oparcie w poszczeg6lnych przeprowadzonych dowodach, dokonana zostala z
uwzglednieniem zasad logicznego rozumowania i wskazan wiedzy wynikajacych z opinii bieglych oraz respektuje w
nalezytym stopniu wskazania zyciowego doswiadczenia.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego (por. np. wyrok z 3 wrze$nia 1998 r., V KKN 104/98, Prok.
i Pr. 1999, wkladka do z. 2, poz. 6), przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych
pozostaje pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko:

a) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznosci sprawy,

b) stanowi wyraz rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzys$¢, jak i na niekorzysé
oskarzonego,

c) jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i doéwiadczenia zyciowego, a nadto zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Apelacja nie wykazala, by spos6b wnioskowania sadu byl niezgodny zasadami prawidlowego rozumowania, a wiec
nielogiczny, ewentualnie niezgodny z zasadami wiedzy lub do$wiadczenia zyciowego, a tym samym wykracza poza
ramy swobodnej oceny dowod6w sformulowanej w art. 7 k.p.k. W istocie bowiem argumentacja obroncy oskarzonego
sprowadza sie jedynie do zaprezentowania wlasnej, odmiennej od przedstawionej przez Sad, oceny zebranego w
sprawie materialu. Zarzut dotyczacy niewlasciwej oceny dowodow — aby byl skuteczny — nie moze sprowadzac sie do
samego tylko stwierdzenia, iz sad pierwszej instancji popelnil blad, poniewaz dat wiare okres§lonemu dowodowi (lub
jej nie dal), podczas gdy zdaniem skarzacego tenze dowdd winien by¢ oceniony odmiennie.

Obraza art. 410 k.p.k. zachodzi wowczas, gdy przy wyrokowaniu sad opiera sie na materiale nieujawnionym na
rozprawie gldwnej lub gdy opiera sie tylko na cze$ci materialu ujawnionego. Sam natomiast fakt, ze ustalenia
poczynione zostaja jedynie w oparciu o dowody uznane za wiarygodne, a nie o te, ktérych wiarygodnoéé¢ zostala
stusznie odrzucona, nie oznacza, ze sad orzekajacy dopuscil sie obrazy przepisu art. 410 k.p.k. Powyzszej normy nie
mozna bowiem rozumie¢ w ten sposdb jak czyni to skarzacy w apelacji, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu sam fakt dokonania przez Sad
meriti oceny materialu dowodowego w sposéb odmienny od subiektywnych oczekiwan strony.



Zarzuty apelacyjne nie pozwalaja na podwazenie stanowiska sadu rejonowego, w szczegdlnosci nie przedstawil zadnej
okolicznosci, ktorej nie rozwazylby sad rejonowy oceniajac material dowodowy stanowiacy podstawe rozstrzygniecia.

Wskazaé nalezy za sadem rejonowym, iz zeznania pokrzywdzonej w punktach istotnych z perspektywy rozstrzygniecia,
wbrew twierdzeniom skarzacego, sa konsekwentne i merytorycznie spojne, mimo ze pokrzywdzona zeznawala
niniejszej sprawie kilkunastokrotnie. Zgodzi¢ sie nalezy z sadem rejonowy, ze pewne drobne rozbieznoéci pojawiaja
sie jedynie co do chronologii mniej istotnych zdarzen, nie wplywajac jednak na calo$ciowa ocene zeznan A. D. (1). Nie
mozna jednak mowié o braku logiki, czy tez sprzecznoS$ci w jej zeznaniach. Za wiarygodno$cia zeznan pokrzywdzonej
przemawia to, ze jednoznacznie precyzowala ona te z elementéw poszczegoélnych zdarzen, co do ktérych wystapienia
nie miala pewnoéci lub ktore z pewno$cia nie obciazaly oskarzonego (jak choéby kwestia dowodu, czy telefonu, a takze
jego wartoSci — np. k. 9v). W pozostalym zakresie zeznania pokrzywdzonej sa stanowcze precyzyjne i szczegbélowe. Ich
wnikliwej analizy dokonal sad rejonowy, konfrontujac w kazdym istotnym aspekcie z pozostalym zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym, przy czym niecelowe jest powielanie w caloSci trafnego wywodu sadu I instancji.

Wiarygodnoé¢ dokumentacji fotograficznej obrazujacej zniszczenia w mieszkaniu pokrzywdzonej istotnie nie
wskazuja daty ich wykonania. W tym zakresie trafnie wskazal sad rejonowy, ze w konfrontacji z zeznaniami
pokrzywdzonej i jej matki pozwalaja na przyjecie, ze pochodza wlasnie ze zdarzenia z udzialem oskarzonego,
zwazywszy zwlaszcza, ze opis zdarzenia odpowiada widniejacym na fotografiach zniszczeniom. Dodatkowo warto
wskazaé, ze obraz ze zdje¢ odpowiada temu stanowi, jaki zastatl J. 1., gdy po zdarzeniu odwiedzil pokrzywdzona (k.

338v).

Zaaprobowa¢ nalezy stanowisko sadu rejonowego, ze zeznania pokrzywdzonej znajduja przy tym potwierdzenie w
dokumentacji lekarskiej, na podstawie ktorej biegly z zakresu medycyny sadowej stwierdzil wystapienie obrazen, ktore
mogly powsta¢ w okolicznoéciach podawanych przez pokrzywdzong, w dokumentacji fotograficznej sporzadzone;j
przez matke pokrzywdzonej Z. K., a takze — czeSciowo zeznaniach innych $wiadkéw. Rodzaj i charakter obrazen
doznanych przez pokrzywdzong ustalono w oparciu o opinie bieglego z zakresu medycyny sadowej. Opinia bieglego
z zakresu medycyny sadowej jest jasna, rzeczowa, zupelna i niesprzeczna, pozwala wiec na przyjecie merytorycznej
trafnosci wywiedzionych w niej wnioskow.

W tym kontekécie trafnie przywolal sad rejonowy zeznania $wiadka J. I., ktory potwierdzil, ze zna zaréwno
pokrzywdzona, jak i oskarzonego, a nadto, ze pokrzywdzona wiele razy dzwonila do niego informujac o wylaczaniu
jej przez oskarzonego pradu. Co wiecej, wskazany Swiadek potwierdzilt takze, ze dowiedzial sie, iz miala ona zostaé
ugryziona przez oskarzonego, ktory w tym samym czasie zabral jej klucze i telefon. W wyniku interwencji ww.
$wiadka oskarzony nadto oddat klucze. Swiadek zeznal, ze byt w mieszkaniu pokrzywdzonej po scysji z oskarzonym
i widzial poprzewracane meble. Zeznania §wiadka sg wywazone. Brak jest podstaw do twierdzen o bezpodstawnym
pomawianiu oskarzonego. Swiadek J. I. méwil wprost o ktérych z relacjonowanych elementéw dowiedzial sie, bo
powiedziala mu o nich pokrzywdzona, ktore za$§ zaobserwowal bezposrednio, wobec czego zasadnie sad rejonowy
zeznania te uznal za wiarygodne.

Zeznania pokrzywdzonej znajduja takze potwierdzenie w protokole z ogledzin drzwi, wskazujacym na istnienie
wymienionych przez nig uszkodzen. O tym, ze drzwi zostaly wystawione zeznala takze jednoznacznie E. A., ktérg —
uwzgledniajac tresé jej wypowiedzi, w tym takze ocene zachowania pokrzywdzonej i sposobu spozywania przez nig
alkoholu — trudno posadzi¢ o postawe oskarzonemu nieprzychylna. Takze wymieniona §wiadek wskazywala w czesci
na przebieg zajScia z dnia 24 maja 2012 roku zgodny z twierdzeniami pokrzywdzone;j.

W ten sam sposdb calo$¢ zdarzenia, a takze przyczyne powstania obrazen pokrzywdzona opisala takze swoim
sgsiadkom, m.in. A. D. (2) (k. 340)

Brak jest zatem jakichkolwiek podstaw, by wywodzi¢, ze pokrzywdzona miata interes w bezpodstawnym obcigzaniu
oskarzonego. Rowniez w $wietle opinii sgdowo-psychologicznej dotyczacej pokrzywdzonej. Opinia ta nie dostarcza



zadnych przestanek nakazujacych podwazy¢ jej zdolnosé do postrzegania i sprawnego odtwarzania zdarzen, ktérych
byla uczestnikiem.

Poprze¢ nalezy ocene sadu rejonowego pierwszych zeznan Z. K.. Jak wskazal sad rejonowy $wiadek byla obecna
w mieszkaniu pokrzywdzonej w momencie, gdy widoczne byly jeszcze zniszczenia, opisala je, wskazala takze na
zachowanie oskarzonego wzgledem siebie. Istotna w zakresie tej oceny pozostata opinia sadowo-psychologiczna. Jak
wynika z tej opinii spostrzeganie, zapamietywanie i odtwarzanie faktéw przebiega u Swiadek Z. K. w spos6b malo
sprawny ze wzgledu na uszkodzenia w obrebie oSrodkowego ukladu nerwowego, niemniej brak podstaw do przyjecia,
by trudnoéci takie wystepowaly na etapie pierwotnego sktadania zeznan w sprawie — zwazywszy na ich konkretng
tresé.

Apelacja obroncy nie dostarczyta zatem przekonujacych argumentéw, ktére moglyby podwazy¢ trafno$é oceny
przyjetej za podstawe zaskarzonego wyroku. Skarzacy, powolujac sie na kwestie rozwazone przez Sad Rejonowy,
przedstawia w Srodku odwotawczym wlasne poglady na wymowe poszczegélnych dowoddéw i wynikajacych z nich
okoliczno$ci. Wobec braku uchybierh w ocenie dowodéw dokonanej przez sad meriti, sam fakt prezentowania przez
skarzacego odmiennego stanowiska w tym zakresie, nie jest wystarczajacy do zdyskwalifikowania zaskarzonego
orzeczenia.

Ustalenia faktyczne dokonane przez sad w toku rozprawy glownej moga byé¢ skutecznie zakwestionowane, a ich
poprawnos¢ zdyskwalifikowana, wtedy dopiero, gdyby w procedurze dochodzenia do nich sad uchybil dyrektywom
art. 7 k.p.k., pomingl istotne w sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych,
sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne badz sprzeczne z regulami
logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-odwotawczej. Taka za$ sytuacja w
przedmiotowej sprawie nie wystepuje.

Kwalifikacja prawna przypisanych oskarzonemu czynéw nie budzi watpliwosci.

Odnoszac sie do kwestii zwigzanej z orzeczeniem o karze stwierdzi¢ nalezy, ze sad rejonowy prawidlowo wskazal
okolicznosci lagodzace, jak i obciazajace, ktére mialy wplyw na jej wymiar. Uwzgledniajac wszystkie okoliczno$ci
zdarzenia zwazy¢ trzeba, ze orzeczone kary jednostkowe za poszczegblne przestepstwa oraz orzeczona na ich
podstawie kara laczna dwoch lat pozbawienia wolno$¢, jest adekwatna do stopnia zawinienia sprawcy oraz stopnia
spolecznej szkodliwosci przypisanego oskarzonemu czynu i nie nosi cech razgcej surowosci.

Z wszystkich zatem wyzej opisanych wzgledow, nalezato utrzymaé w mocy zaskarzony wyrok.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony korzystal w postepowaniu odwolawczym z pomocy prawnej §wiadczonej przez obronce
ustanowionego z urzedu, a adwokat zlozyl wniosek o przyznanie mu nieoplaconego wynagrodzenia, zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz obroncy adw. J. S. kwote 516,60 zl na podstawie § 14 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. nr 163, poz. 1348 ze zm.), uwzgledniajaca
zgodnie z § 2 ust. 3 rozporzadzenia stawke 23 % podatku od towaréw i ustug — od wynagrodzenia przyznanego w
minimalnej kwocie 420 zlotych.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. sad okregowy zwolnil oskarzonego R. R. od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, uznajac ze w Swietle jego obecnej trudnej sytuacji majatkowej, uiszczenie tych kosztow byloby dla niego
zbyt ucigzliwe.



