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UZASADNIENIE

M. M. zostal oskarzony o to, ze bedac podatnikiem podatku od towardéw i uslug uchylal sie od opodatkowania
podatkiem od towardéw i ustug w ten sposob, ze mimo wykonywania czynnosci podlegajacych opodatkowaniu tym
podatkiem nie zlozyl w Urzedzie Skarbowym L. w terminie do dnia 25.12.2008 r. deklaracji VAT-7 za m-c listopad
2008 roku i nie wplacil naleznego podatku, zatajajac tym samym przedmiot i podstawe opodatkowania, przez co
narazil podatek na uszczuplenie w lacznej kwocie 70.840,00 zl, odpowiadajacej malej wartoéci, tj. o przestepstwo
skarbowe okre$lone w art. 54 § 2 wzw. z § 1 k.k.s.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 21 kwietnia 2016 roku, oskarzonego M. M. uznano
za winnego popehlienia zarzucanego mu czynu i na podstawie art. 54 § 2 k.k.s. wymierzono mu kare 100 stawek
dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 60 zlotych oraz zasgdzono od Skarbu Pahstwa na rzecz
adwokata M. G. kwote 531,36 zI w tym kwote 99,36 zl naleznego podatku VAT, tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu. Rozstrzygajac w przedmiocie kosztow sadowych Sad zwolnil
oskarzonego od ich ponoszenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronica oskarzonego i na podstawie art. 427 § 112 k.p.k. wzw. zart. 113 § 1
k.k.s. w zw. z art. 438 ust. 1i ust. 2 k.p.k. zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe rozstrzygniecia, ktory mial wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na uznaniu przez Sad I instancji, iz w stosunku do M. M. doszlo do powstania obowigzku podatkowego z ustawy
o podatku od towar6w i uslug z tytulu zaprzestania prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, podczas gdy w sprawie
niniejszej wiadomym jest, iz M. M. prowadzil obok (...) M. M. réwnocze$nie kilka dzialalnoSci gospodarczych, przez co
nalezalo ustali¢, czy w listopadzie 2008r. doszlo do wykreélenia M. M. z rejestru czynnych podatnikéw VAT, bowiem
wyrejestrowanie pozarolniczej dzialalno$ci gospodarczej z (...) nie oznacza zaprzestania dzialalnoSci gospodarczej w
rozumieniu VAT, jezeli podatnik kontynuuje prowadzenie dzialalno$ci w innym zakresie jako czynny podatnik VAT,
przez co nie ma roéwniez podstaw do zgloszenia przez niego zaprzestania dzialalnosci naczelnikowi urzedu skarbowego
na podstawie art. 96 ust. 6 ustawy o VAT i sporzadzenia spisu z natury, jak rowniez, czy doszlo do przekazania
skladnikow majatku w/w dzialalno$ci gospodarczej na cele osobiste M. M., ktore to okoliczno$ci wyjadnialyby brak
dopelienia obowiazkoéw wskazanych w tresci przepisu art. 14 ust. 5 ustawy o podatku od towarow i ustug;

2. obraze przepisoéw postepowania, ktdra miala wplyw na tresé rozstrzygniecia, tj. przepisu art. 167 k.p.k. oraz 366
§ 1 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. poprzez niewyjaénienie wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w szczegolno$ci
nieprzeprowadzenie dowodu na okoliczno$¢ ustalenia, czy w przypadku M. M. doszlo do wykre$lenia go z rejestru
czynnych podatnikéw podatku VAT w listopadzie 2008 r., kiedy to zdaniem Sadu I instancji powstal obowiazek zaplaty
podatku VAT, bowiem nasuwajace sie w sprawie niniejszej watpliwosci uzasadniajg przeprowadzenie dodatkowych
dowodow.

Skarzacy na podstawie art. 437 § 11 § 2 k.p.k. w zw. z art. 113 § 1 k.k.s. wniosl o:

1. uniewinnienie oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie powyzszego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji,

2. zasadzenie kosztoéw obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu apelacyjnym o$wiadczajac jednoczesénie, iz nie
zostaly oplacone w caloéci ani w czeéci,

3. z ostrozno$ci procesowej — o nieobciazanie oskarzonego kosztami postepowania apelacyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Whiesiona apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla spowodowac wzruszenia zaskarzonego orzeczenia.

Sad I instancji w sposob kompletny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje
wyczerpujaco uzasadnil, zgodnie z wymogami okreSlonymi w art. 424 k.p.k. Sprawstwo i charakter dzialania
oskarzonego wykazal za pomoca ujawnienia na rozprawie gléwnej calosci okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
tres$¢ rozstrzygniecia, za§ ocene przeprowadzonych dowodéw poczynil w sposéb wszechstronny i obiektywny, z
uwzglednieniem zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Watpliwosci Sadu nie budzi rowniez wymiar sankcji karnej
zastosowanej wzgledem oskarzonego.

Postawione przez skarzacego zarzuty dotycza tozsamej kwestii, w zwigzku z czym Sad odwolawczy uznal za zasadne
rozpatrzy¢ je lacznie. Zdaniem skarzacego uchybienie Sadu Rejonowego sprowadza sie do zaniechania poczynienia
ustalen w przedmiocie zakoniczenia prowadzenia przez oskarzonego jakiejkolwiek dzialalnosci gospodarczej, wskutek
czego w sposOb nieprawidlowy ustalono stan faktyczny w sprawie. Nalezy skonstatowadé, ze stanowisko to jest bledne.

Przede wszystkim, wbrew stanowisku obroncy oskarzonego przedstawionemu w pierwszym z postawionych zarzutéw,
nie jest wiadomym, aby oskarzony obok (...) M. M. prowadzil réwnoczeénie kilka innych dzialalnosci gospodarczych.
Z ujawnionego na rozprawie materialu dowodowego fakt taki nie wynika. Wiadomo jedynie, iz od dnia 1 marca 2011
r. co najmniej do daty kontroli podatkowej mial zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...), ktorej
przedmiotem byly ,roboty budowlane zwiazane ze wznoszeniem budynkéw mieszkalnych i niemieszkalnych” (k.31).
Dzialalnos$¢ ta byla zatem rozpoczeta ponad dwa lata po likwidacji dzialalnosci firmy (...), ktorej przedmiotem byt
handel hurtowy artykulami elektronicznymi oraz sprzetem CB.

Po wtére — odpowiedzialno$é karna oskarzonego wynika z tego, iz M. M. nie wplacil naleznego podatku pomimo
powstania obowiazku podatkowego, przy czym obowigzek ten powstal w wyniku zaprzestania prowadzenia
dzialalnosSci gospodarczej pod firma (...) M. M., w ramach ktérej oskarzony nabyl towary od podmiotu zagranicznego.
Oznacza to, ze w konkretnej sprawie nie jest istotne, czy M. M. po zakoniczeniu przedmiotowej dzialalnoSci prowadzit
jeszcze jaka$ inng dzialalnoé¢ gospodarcza, poniewaz omawiane towary zostaly zakupione w ramach (...) M. M..
Z uwagi na powyzsze bezzasadny jest zarzut zaniechania sprawdzenia, czy oskarzony zostal we wskazanym czasie
skre§lony z rejestru czynnych podatnikoéw podatku VAT, skoro nawet w przypadku dalszego figurowania w w/w
rejestrze obowiazek podatkowy z tytulu zakonczenia dzialalnoéci ramach (...) M. M. i tak bylby powstal.

Po trzecie natomiast wymaga zauwazenia, ze skarzacy stawiajac zarzuty oparl je na przepisach art. 14 i art. 96 ust.
6 ustawy o VAT, wykladajac ich tre$¢ w sposdéb bledny. Dla powstania obowigzku podatkowego zgodnie z art. 14
ust. 1 ustawy o VAT nie ma znaczenia, czy podatnik zaprzestal prowadzenia wszelkiej dzialalnosci gospodarczej,
lecz wystarczajace jest, aby zaprzestal wykonywania czynnoéci podlegajacych opodatkowaniu. Czynno$cia taka w
przedmiotowej sprawie w $wietle art. 96 ust. 6 ustawy o VAT jest zakonczenie prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej,
jednakze nie moze budzi¢ watpliwosci, ze nie chodzi tu o kazda prowadzong dzialalno$¢ tego rodzaju, a wylacznie
te konkretng, ktéra spowodowala wykonanie czynnoéci podlegajacej opodatkowaniu. W przypadku oskarzonego
obowiazek podatkowy powstal z chwila zakonczenia prowadzenia dzialalnoéci pod firma (...) M. M.. Wprawdzie
podatnik moze prowadzi¢ dzialalno$¢ gospodarcza nie powodujaca powstania obowigzku podatkowego (por. Adam
Bartosiewicz, komentarz do art. 96 ustawy o podatku od towaréw i ustug, teza 26, Sip Lex), jednakze oczywistym jest,
ze zakonczenie prowadzenia dzialalnoSci opodatkowanej rodzi obowiazek podatkowy i zostalo to wyrazone wprost w
tresci art. 14 ust 1 pkt 2 ustawy o VAT.

Oskarzony w toku kontroli podatkowej nie przedlozyl kontrolujacym zadnych dokumentéw i nie zlozyl zadnych
wyjaénien odno$nie przedmiotu kontroli, mimo, iz zobowiazal sie do tego podczas wszczecia kontroli oraz p6zniej
w czasie rozmow telefonicznych. Nie wykazal réwniez, aby doszlo do przejecia na cele osobiste sktadnikow majatku
podlegajacych opodatkowaniu, przy czym nalezy zauwazy¢, iz sktadnikami tymi bylo 879 sztuk CB Radio oraz 100
anten roznych rodzajow, ktorych wykorzystanie w calo$ci czy chociazby w znacznej czeSci na cele osobiste oskarzonego
w ogole nie bylo mozliwe.



W konsekwencji dokonanych rozwazan Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy nie stwierdzajac podstaw
do wydania orzeczenia odmiennej tresci, gdyz ocena dowoddw, ustalony na jej podstawie stan faktyczny i jego
subsumpcja sg poprawne, a wymiar orzeczonej kary grzywny, w tym wysoko$¢ stawki dziennej - adekwatne do wagi
popelionego czynu.

Poniewaz oskarzony korzystal w toku postepowania przed Sadem odwolawczym z pomocy obroncy ustanowionego
z urzedu, Sad na podstawie § 4 i § 17 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika
2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu (Dz. U. z dnia 18 paZzdziernika 2016 r.) zasadzil na rzecz adw. M. G. kwote 516,60 zlotych.

O kosztach sadowych zwigzanych z apelacja obroncy oskarzonego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1k.p.k.
zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia wobec uznania, ze uiszczenie tych kosztow obok orzeczonej kary grzywny
stanowiloby dla niego nadmierna ucigzliwos¢.



