Sygn. akt V Ka 1108/16

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 kwietnia 2016 roku w sprawie o sygn. akt IT K 488/15 Sad Rejonowy w Lowiczu:

1. oskarzonego K. B., w miejsce czyndw zarzucanych mu w punktach pierwszym i drugim aktu oskarzenia, uznal za
winnego tego, ze w L. woj. (...) dzialajac w krotkich odstepach czasu, z wykorzystaniem takiej samej sposobnosci,
zanim zapadl pierwszy wyrok, chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw:

- w dniu 24 sierpnia 2015 roku grozac pobiciem oraz uzywajac przemocy polegajacej na trzymaniu A. B. za wlosy
doprowadzil pokrzywdzona do obcowania plciowego, co wyczerpalo dyspozycje art. 197 § 1 Kk,

- w dniu 25 sierpnia 2015 roku uzywajac przemocy polegajacej na przytrzymywaniu pokrzywdzonej oraz uderzeniu
reka w twarz doprowadzit pokrzywdzong A. B. do obcowania plciowego, co wyczerpalo dyspozycje art. 197 § 1 kk,

i uznajac, ze oskarzony dzialal w warunkach ciagu przestepstw na podstawie art. 197 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk
wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

2. oskarzonego K. B., w miejsce czynu zarzucanego mu w punkcie trzecim aktu oskarzenia uznal za winnego tego,
ze w okresie od stycznia 2013 roku do dnia 26 sierpnia 2015 roku w L. woj. (...) znecatl sie fizycznie i psychicznie
nad zona A. B. i corka N. B. w ten sposdb, ze wszczynal awantury domowe, w czasie ktérych uzywal wobec niech
stow wulgarnych powszechnie uwazanych za obelzywe, ponizal pokrzywdzone, wyganial je z domu, uniemozliwial
korzystanie ze wspdlnych pomieszczen, grozil im pobiciem i pozbawieniem zycia, uzywat sily fizycznej w postaci
uderzania w glowe i twarz, kopania po calym ciele, uderzania glowa o $ciane, duszenia, bicia kijem, a nadto w dniu
25 sierpnia 2015 roku podczas awantury domowej, zadajac ciosy pieScig A. B. oraz uderzajac jej glowa o $ciane,
spowodowal powstanie obrazen ciala w postaci stluczenia okolicy oczodolowej prawej i nosa, sttuczenia glowy okolicy
potylicznej, sthuczenia okolicy kregostupa piersiowego i ledzwiowego, masywnego podbiegniecia krwawego okolicy
zewnetrznej i przySrodkowej uda lewego, masywnego podbiegniecia krwawego okolicy przy$rodkowej uda prawego,
masywnego podbiegniecia krwawego okolicy lopatkowej prawej, podbiegniecia krwawego okolicy barku prawego,
ktore to obrazenia naruszyly czynnos$ci narzadu ciala pokrzywdzonej na czas trwajacy nie dluzej niz 7 dni, oraz w tym
samym dniu, zadajac uderzenia otwartg reka oraz pieSciami po glowie N. B., spowodowal u pokrzywdzonej powstanie
obrazen w postaci sthuczenia glowy okolicy ciemieniowo-potylicznej, sttuczenia okolicy oczodolowej prawej i nosa,
stluczenia okolicy oczodolowej lewej, ktére to obrazenia naruszyly czynnosci narzadu ciala pokrzywdzonej na czas
trwajacy nie dluzej niz 7 dni, co wyczerpalo dyspozycje art. 207 § 1 kk w zw. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, i za
to na podstawie art. 207 § 1 kk w zw. z art. 11 § 3 kk wymierzyl mu kare 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

3. oskarzonego K. B. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie czwartym aktu oskarzenia, tj.
czynu polegajacego na tym, ze w dniu 26 sierpnia 2015 roku w L. woj. (...) grozil M. B. pozbawieniem zycia, przy czym
grozba ta wzbudzila w pokrzywdzonym uzasadniona obawe, ze bedzie spelniona, co wyczerpalo dyspozycje art. 190 §
1kk i za to, na podstawie art. 190 § 1 kk wymierzyt mu kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoéci;

4. oskarzonego K. B. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie pigtym aktu oskarzenia, tj. czynu
polegajacego na tym, ze w dniu 26 sierpnia 2015 roku w L. woj. (...) uderzal metalowym pretem w samochdd marki
F. (...) o nr rej. (...), stanowigcy wlasnoéé firmy (...) Sp. z 0.0., w wyniku czego spowodowat uszkodzenia w postaci
wybicia wszystkich szyb w tym pojeZzdzie, wgniecenia karoserii oraz zarysowania powloki lakierniczej, z tym, ze przyjal,
iz uszkodzenia te spowodowaly szkode o lacznej wartoéci 7 700 zl, co wyczerpalo dyspozycje art. 288 § 1 kk , i za to,
na podstawie art. 288 § 1 kk wymierzyl mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

5. oskarzonego K. B. uznal za winnego dokonania czynu zarzucanego mu w punkcie széstym aktu oskarzenia, tj. czynu
polegajacego na tym, ze w dniu 26 sierpnia 2015 roku w L. woj. (...) naruszy! nietykalno$¢ cielesng funkcjonariuszy
publicznych sierz. R. P. i sierz. B. T. podczas pelnienia przez nich obowigzkéw stuzbowych poprzez popychanie w/w,



co wyczerpalo dyspozycje art. 222 § 1kk i za to, na podstawie art. 222 § 1 kk wymierzyl mu kare 4 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

6. na podstawie art. 85 § 11 2 kk, art. 85a kk, art. 86 § 1 kk i art. 91 § 2 kk orzeczone wobec oskarzonego w punktach
od pierwszego do piatego kary pozbawienia wolnoéci polaczyt i jako kare laczng wymierzyt mu kare 3 lat i 10 miesiecy
pozbawienia wolnoci;

7. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej wobec oskarzonego kary lacznej pozbawienia wolnosci zaliczyt
okres tymczasowego aresztowania od dnia 26 sierpnia 2015 roku do dnia 27 kwietnia 2016 roku;

8. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. M. kwote 1 298,88 zl, w tym podatek VAT, z tytulu nieuiszczonych
kosztéw pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu;

9. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych A. B., N. B. i M. B. kwoty po 1 056 zl z tytulu zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego;

10. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2 000 zl z tytulu czeéci kosztow sadowych, w pozostalym
zakresie kosztami obcigzajac Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiedli oskarzony K. B. oraz jego obronca.

Oskarzony we wniesionej przez siebie apelacji wskazal, ze nie zgadza sie z wyrokiem Sadu Rejonowego w Lowiczu w
calo$ci. Z pisma tego mozna wnioskowaé, iz zarzuca on zaskarzonemu rozstrzygnieciu btad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku majacy wplyw na jego tres¢. Podniost bowiem, ze (wbrew ustaleniom Sadu I Instancji)
w czasie ostatniego wspélzycia z zong nie slyszal zadnego slowa sprzeciwu ani zadnego gestu, ktory Swiadczylby o
tym, ze zona wyraza jakakolwiek niecheé czy dezaprobate, a gdyby co$ takiego uslyszal, na pewno natychmiast by
przestal. K. B. podal, ze nie uzywal woweczas sily ani przemocy, a jego Zona nie ma jakichkolwiek §ladéw czy obrazen
w miejscach intymnych, a jej obrazenia to wynik wczeéniejszego wypadku w gospodarstwie. Podniosl, ze kocha swoja
rodzine i by¢ moze byt w stosunku do niej zbyt surowy, ale mialo to na celu jej dobro. Zwrécit uwage na to, ze
wszystkie wydarzenia opisywane przez pokrzywdzonych mialy miejsce w jednym gospodarstwie, pod jednym dachem
inie sa poparte zeznaniami bezpos$rednich, naocznych swiadkdéw. Wyrazil skruche z powodu wszystkich krzywd, jakie
wyrzadzit swojej rodzinie. Wnio6st o umiar i ludzkie potraktowanie jego rodzinnych probleméw, a takze o umorzenie
kosztow procesu w calo$ci, za obydwie instancje z uwagi na to, ze nie pracuje, pozostaje na utrzymaniu syna, nie
posiada stalych dochodéw, ma skromne oszczednosci od swojej niezyjacej matki, ale przeznaczone s3 one na opieke
nad rodzinnymi grobami.

Na podstawie art. 444 k.p.k. oraz art. 425 kpk obronca oskarzonego zaskarzyl powyzszy wyrok w catoSci na korzy$é
oskarzonego. Na podstawie art. 438 pkt 3 i 4 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

1. (w zakresie czynow z pkt I i IT aktu oskarzenia) blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
majacy wplyw na jego tre$¢, wynikajacy z dowolnej oceny dowodoéw i uznania oskarzonego za winnego popekienia
czynu przypisanego mu w pkt 1 zaskarzonego wyroku,

2. razgca surowos¢ orzeczonych kar za czyny przypisane oskarzonemu w punktach od 1 do 5 wyroku i kary lgcznej
3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W uzasadnieniu apelacji obronca K. B. wskazal, ze oskarzony w zlozonych wyjasnieniach konsekwentnie zaprzecza,
aby przy uzyciu przemocy doprowadzit A. B. do obcowania plciowego, natomiast Sad I instancji, czynigc w tym zakresie
ustalenia faktyczne, oparl sie na malo wiarygodnych zeznaniach bylej Zony. W ocenie skarzgcego zeznania te nie
znajduja zadnego potwierdzenia innymi dowodami, a narastajacy konflikt miedzy malzonkami wskazuje na motyw
celowego zlozenia przez byl zone zeznan obcigzajacych oskarzonego. Wobec powyzszego zdaniem obronicy K. B.
skazanie oskarzonego nastapilo z naruszeniem zasady wynikajgcej z tresci art. 5 § 2 kpk. Obronca podniost takze, ze w
sprawie istnialy mozliwoS$ci zastosowania nowych zasad wymiaru kary, tj. rozwigzan przewidzianych w art. 37a i art.



37b kk, zwrdcil uwage na glosy stron (syna i bylej zony), ekspiacje wyrazong pisemnie przez oskarzonego oraz jego
pracowito$é, dbatos¢ o gospodarstwo i kontynuowanie w nim pracy po przekazaniu go synowi. W konkluzji apelacji
obronca oskarzonego wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od popelienia czynu przypisanego mu w pkt 1
zaskarzonego wyroku

lub

- jego zmiane przez znaczne zlagodzenie wymierzonych kar pozbawienia wolnoS$ci z zastosowaniem art. 37b kk (co
do czynu z pkt 1), art. 37a kk - co do czyndéw przypisanych w pkt 2 i 4 wyroku, i wymierzenie kar wolno$ciowych,
tj. ograniczenia wolnoSci, w tym réwniez za czyny przypisane oskarzonemu w pkt 3 i 5 wyroku oraz kary lgcznej w
oparciu o zasade absorpcji.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Apelacje oskarzonego K. B. oraz jego obroncy nie zastuguja na uwzglednienie. Z uwagi na to, ze w kazdej z nich
podnoszony jest zarzut bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie czynu przypisanego oskarzonemu w punkcie 1
zaskarzonego wyroku, Sad odniesie sie niego w aspekcie obydwdch apelacji lacznie.

Przed merytorycznym odniesieniem sie do treSci tego zarzutu, nalezy poczynié kilka uwag odnoszacych sie do strony
formalnej apelacji obroncy oskarzonego. Podnidst on bowiem zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktory nie
zostal poprzedzony wskazaniem i wyjasnieniem konkretnych uchybien ze sfery obrazy przepisow postepowania w
zakresie gromadzenia czy oceny dowodéw. Wysnuwany przez niego wniosek o bledzie w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe wyroku, majacym wplyw na jego tre$¢, thumaczy on jedynie dowolna ocena dowodow,
nie wskazujac konkretnie, na czym ta dowolno$¢ mialaby polegaé. Z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa
wynika, Ze ,istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze opieraé sie na odmiennej ocenie materiatlu
dowodowego, innymi slowy méwiac na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju
zarzut nalezy wskazaé, jakich uchybien w $wietle zgodnoSci (lub niezgodno$ci) z tre$cia dowodu, zasad logiki
(bledno$¢ rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznoéci (badz nie) z doswiadczeniem zyciowym lub wskazaniami
wiedzy dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad I instancji (wyrok SN z 10 maja 2005 r.,
WA 10/05 OSN w SK 2005/1/947). Zarzut ten nie moze sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami sadu,
wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien w
zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ zas
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku o
dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych (wyrok SN z dnia 24 marca 1975 r., I KR 355/75, OSNGP 9/75,
poz. 84, s. 12). Podkreslenia wymaga zatem, ze obronca oskarzonego takich uchybien nie wymienil, nie podal, ktora
z zasad okre$lonych w art. 7 kpk Sad I instancji naruszyt.

Autorzy apelacji wskazuja, ze zebrane w sprawie dowody winny prowadzi¢ do innego wniosku, niz ten, do ktérego
doszedl sad wyrokujacy w sprawie - mianowicie do uznania, ze zachowanie oskarzonego nie wypemilo znamion
przestepstwa stypizowanego w art. 197 § 1 k.k. Wedlug obroncy oskarzonego ocena taka powinna by¢ poprzedzona
uznaniem za niewiarygodne zeznan A. B., ktore jego zdaniem nie znajduja zadnego potwierdzenia innymi dowodami,
a narastajacy konflikt miedzy malzonkami wskazuje na motyw celowego zlozenia przez byla juz obecnie zone zeznan
obcigzajacych oskarzonego.

Ze stanowiskiem tym nie mozna sie zgodzi¢. Zwroci¢ uwage nalezy na wyrazony w judykaturze oraz w doktrynie
poglad, zgodnie z ktérym ,ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti moga by¢ skutecznie zakwestionowane,
a ich poprawno$¢ zdyskwalifikowana dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad orzekajacy
uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest pominat istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na
rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiate, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne,
badZz sprzeczne z regulami logicznego rozumowania, wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno-



odwolawczej” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 6 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT Aka 159/13, opubl.
na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl).

W niniejszej sprawie zadna ze wskazanych powyzej sytuacji nie miata miejsc, brak jest zatem podstaw do przyjecia, ze
sad meriti poczynil wadliwie ustalenia faktyczne przyjete za podstawe wyroku. Przeprowadzajgc kontrole instancyjng
przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzic¢, ze sad I instancji rzetelnie i kompletnie zebral materiat dowodowy, bardzo
wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco uzasadnil. Zgromadzone dowody poddatl
nalezytej ocenie, mieszczacej sie w granicach uprawnien wynikajacych z art. 7 k.p.k. uwzgledniajac przy tym tresé
art. 4 k.p.k. i art. 410 k.p.k. Tok rozumowania Sadu Rejonowego w Lowiczu przedstawiony w pisemnych motywach
wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera sprzeczno$ci i dwuznaczno$ci, za§ wywiedzione ostatecznie
wnioski oparte zostaly w caloSci na wynikajgcych z materialu dowodowego przestankach.

Sad rejonowy poddal starannej analizie zar6wno dowody obcigzajgce dla oskarzonego w zakresie popelienia
przestepstwa z art. 197 § 1 kk, w postaci zeznan jego bylej zony i wspierajacej je opinii biegltego seksuologa, jak i
dowod przeciwny lub mogacy mie¢ takowy atrybut — w postaci jego wyjasnien, negujacych zarzucane mu sprawstwo
dwukrotnego przestepstwa zgwalcenia A. B.. W pierwszej kolejnoéci nalezy zauwazy¢, ze nieprzyznanie sie przez
oskarzonego do popelnienia dwoch przestepstw z art. 197 § 1 k.k. opiera sie jedynie na jego zaprzeczaniu, ze podczas
ostatniego wspblzycia z zona uzywal sily i przemocy, bez podania jakichkolwiek szczegoldow sytuacji majacych miejsce
w dniach 24 i 25 sierpnia 2015 roku. Oskarzony co do zasady nie negowat faktu wspolzycia z zong w tych dniach
(co zresztg wynika réwniez z opinii nr (...) wydanej na podstawie ekspertyzy kryminalistycznej, k. 120-128), tylko
twierdzi, ze nigdy jej nie zgwalcil, a przemoc seksualng ze swej strony nazywa absurdem. Wyjasnienia te pozostaja w
sprzeczno$ci z poddanymi obszernej i doglebnej analizie sagdu meriti zeznaniami jego bylej zony. A. B. kilkakrotnie
w toku postepowania, w identyczny sposdb opisala obydwie sytuacje, tj. majace miejsce w dniach 24 i 25 sierpnia
2015 roku. Chot¢ jej depozycje sa bardzo emocjonalne i pokrzywdzona opisuje w nich wydarzenia bedace przedmiotem
niniejszej sprawy w sposob nieco chaotyczny, nie zawsze zachowujac ich uklad chronologiczny, pozostajg one sp6jne
i konsekwentne. A. B. podczas kazdego przestuchania cytowala w taki sam sposob slowa kierowane przez K. B. pod
jej adresem, podawata w nich takie same okoliczno$ci i szczegbly tych zdarzen, w tym miedzy innymi okoliczno$é, ze
kiedy oskarzony kazal jej ,,$ciagac¢ majtki” (zaréwno za pierwszym, jak i drugim razem), powiedziala mu, ze nie bedzie
z nim wspolzyé, jednoznacznie wyrazajac i uzewnetrzniajac wobec niego swdj sprzeciw. W dniu 24 sierpnia 2015 roku
K. B. zareagowal na jej odmowe w ten sposob, ze odparl, ze go to nie interesuje, a nastepnie trzymajac przy jej glowie
zaciS$nietg pies¢, zagrozil, ze ja uderzy, uderzyl ja w twarz, zlapal ja za wlosy i trzymatl tak, wydajac dalsze polecenia
i doprowadzajac ja do obcowania plciowego. Z kolei w dniu 25 sierpnia 2015 roku uczynil to, uzywajac wobec niej
przemocy polegajacej na przytrzymywaniu jej oraz uderzeniu rekg w twarz. Te okoliczno$ci pojawiajg sie w zeznaniach
skladanych przez pokrzywdzong w réznych datach, na réznych etapach postepowania. Racje ma tez Sad I instancji,
ze A. B. nie ubarwiala i nie rozbudowywala opiséw zachowania oskarzonego, a w jej depozycjach mozna zauwazyc
ogromne poczucie wstydu, zalu i krzywdy, niekiedy nawet poczucie winy, ze przez wiele lat pozwalala na tak naganne
(przybierajace postaé znecania sie) zachowania oskarzonego wzgledem jej samej i ich corki N..

Wskazane powyzej okoliczno$ci, wbrew twierdzeniom obroncy K. B., przemawiaja wlaénie za przyznaniem zeznaniom
A. B. waloru wiarygodno$ci. Zasady logiki i do§wiadczenia zyciowego wskazuja, ze czesto osoby, ktére bezpodstawnie
skladaja zeznania obcigzajace oskarzonych, czynia to w sposob albo bardzo ograniczony i skrotowy, albo wrecz
przesadny, podajac zbyt wiele szczegdlow, twierdzac, ze pamietaja okolicznoSci, ktoére przecietny czlowiek z
bardzo malym prawdopodobienstwem by pamietal, powodujac, ze opisywane przez nich zdarzenia jawia sie jako
nieprawdopodobne. W odniesieniu do depozycji A. B., sytuacja ta wyglada ta zupekie inaczej. Sama pokrzywdzona
wielokrotnie przyznawata (cho¢ dotyczylo to jej zeznan w zakresie znecania sie oskarzonego nad nig i ich corka N.), ze
nie pamieta juz dokladnych dat, przyczyn czy przebiegu wszystkich awantur, ktére wszczynat oskarzony, gdyz nalezaly
one w zasadzie do codzienno$ci, a ona starala sie wypieraé je z pamieci i zy¢ normalnie. Jej zeznania nie budza zadnych
watpliwos$ci co do ich szezeroSci i prawdziwos$ci opisywanych w nich wydarzen, zar6wno w odniesieniu do znecania
sie przez oskarzonego nad nig i ich corka N., w ktorej to czeéci znajduja one catkowite potwierdzenie w zeznaniach ich
dzieci, jak i w stosunku do dwukrotnego zgwalcenia przez K. B. jego bylej juz obecnie zony. Pokrzywdzona nie miala



powodu, by bezpodstawnie przypisywac oskarzonemu zachowania wypehiajace znamiona gwaltu. Nie ujawnily sie
zadne racjonalne powody, ktére pozwalalyby watpi¢ w prawdomownos$é A. B., nawet przy uwzglednieniu okolicznoéci,
ze ma ona zal do oskarzonego.

Whbrew twierdzeniom obroncy oskarzonego, iz depozycje A. B. w zakresie dotyczacym czynu przypisanego K. B.
w punkcie 1 wyroku, nie znajduja zadnego oparcia w innych dowodach, takie oparcie istnieje w opinii wydanej
przez bieglego seksuologa. Zgodnie ze sformulowanymi w niej wnioskami, w osobowoéci oskarzonego widoczne sg
cechy sadystyczne ze sklonnoécia do ponizania otoczenia, a w seksie do stosowania przemocy, w sposéb dominujacy
postepuje on z osobami od siebie zaleznymi (na przyklad wlasng rodzing), a w zyciu intymnym traktuje zona jak
swoja wlasnos$é, ignorujac jej przezycia i dbajac o zaspokojenie swojego popedu seksualnego. Sad rejonowy nadal
dowodowi w postaci tej opinii wlaéciwe znaczenie i potraktowal jg jako tlo i potwierdzenie zeznan A. B., tworzgce razem
z nimi logiczna calo$¢, dajac tym samym wiarygodny obraz osoby oskarzonego i wspierajac wiarygodno$¢ depozycji
pokrzywdzonej w czeSci dotyczacej majacego miejsce dwukrotnie w dniach 24 i 25 sierpnia 2015 roku zgwalcenia jej
przez oskarzonego.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, stwierdzi¢ nalezy, ze zasady prawidlowego rozumowania oraz wskazania wiedzy
i doéwiadczenia zyciowego przemawiaja za przyznaniem waloru wiarygodnoS$ci depozycjom A. B., co stusznie Sad I
instancji uczynil. Sprawstwo i wina w zakresie wystepku okreslonego w art. 197 § 1 kk zostaly oskarzonemu prawidtowo
dowiedzione w postepowaniu przed sadem I instancji. Podniesiony zaréwno w apelacji oskarzonego, jak i jego
obroncy, zarzut bledu w ustaleniach faktycznych sprowadza sie w istocie rzeczy do odmiennej, niz dokonana przez sad
rejonowy, oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, a tym samym stanowi jedynie polemike z jego
prawidlowymi ustaleniami i jako taki nie zastugiwal na uwzglednienie.

Odnoszac sie do wyrazonego w uzasadnieniu apelacji obroncy oskarzonego zarzutu naruszenia art. 5 § 2 kpk, uznac
go nalezy za calkowicie bezpodstawny i nietrafny. O zlamaniu dyrektywy zawartej w art. 5 § 2 kpk nie mozna
bowiem méwi¢ w sytuacji, w ktorej sad dokonujac oceny dwoch przeciwstawnych wersji dowodowych, wybiera jedna
z nich, nalezycie i stosownie do wymogéw art. 7 kpk i art. 410 kpk ten wyboér uzasadniajgc (tak: Sad Najwyzszy
w postanowieniu z dnia 29 maja 2008 r. V KK 99/08, Lex nr 435313). Istnienie dwdch réznych wersji przebiegu
zdarzenia nie jest bowiem rownoznaczne z istnieniem watpliwo$ci w rozumieniu art. 5 § 2 kpk, gdyz w takim wypadku
zastosowanie znajduje regula wyrazona w art. 7 kpk - zasada swobodnej oceny dowodow, i tak wlasnie bylo w niniejszej
sprawie. O naruszeniu przepisu art. 5 § 2 kpk mozna by natomiast méwic¢ dopiero wtedy, gdyby sad orzekajacy powziat
watpliwoéci co do zaistnienia danych faktéw i pomimo braku mozliwosci dowodowych prowadzgcych do usuniecia
tych watpliwoSci rozstrzygnat je na niekorzysé oskarzonego, albo wowczas, gdy takowe watpliwoéci powinien byt
powziac, a tego nie uczynil. W niniejszej tego rodzaju watpliwosci w ogole jednak nie zaistnialy i nie powinny byly
zaistnie¢. Trzeba podkresdli¢, ze dla oceny, czy nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo, nie sg istotne watpliwosci
strony, ale sadu, natomiast w rozpoznawanej sprawie Sad I Instancji po prostu dokonal oceny dowodéw i ustalenia
stanu faktycznego odmiennie od oczekiwan oskarzonego.

Sad Okregowy nie podziela takze stanowiska oskarzonego i jego obroncy, iz orzeczone wobec K. B. kary jednostkowe i
kara laczna 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, stanowig reakcje karna nieadekwatna do stopnia jego zawinienia
w zakresie przypisanych mu czynow, rowniez w aspekcie jego stanu zdrowia, co wedlug obroncy oskarzonego czyni
je razaco surowymi.

Nalezy podkresli¢, iz zarzut razacej niewspdélmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnie$é
wowczas, gdy kara, jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zaroéwno okolicznoSci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy - innymi stowy, gdy jest ona w spolecznym
odczuciu niesprawiedliwa (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 27 grudnia 2012 roku, II AKa 380/12,
LEX nr 1254539). Z razacg niewspolmiernoécia w rozumieniu art. 438 pkt 4 kpk mamy do czynienia wtedy, gdy przy
orzekaniu kary nienalezycie uwzgledniono zawarte w kodeksie karnym dyrektywy jej wymiaru, w tym w szczegolnos$ci
stopienn winy i spotecznej szkodliwoSci czynu oraz wymogi prewencji indywidualnej i generalnej (art. 53 § 1 kk).
Nie chodzi w tej sytuacji o kazdg ewentualng r6znice w ocenach co do jej wymiaru, ale o r6znice zasadnicza, ktora



powodowalaby, iz kare wymierzona dotychczas nalezaloby traktowaé jako razaco niewspdlmierna, z uwagi na jej
lagodno$¢ lub surowo$é (tak w wyroku Sadu Apelacyjnego w Gdansku z dnia 4 grudnia 2012 r., IT AKa 374/12, LEX
nr 1292670).

Z taka sytuacja nie mamy do czynienia w niniejszej sprawie. Sad I instancji nalezycie zastosowal dyrektywy
sedziowskiego wymiaru kary zawarte w art. 53 § 11 2 kk, w sposob trafny i precyzyjny wskazal wszystkie okoliczno$ci
majace wplyw na jej miarkowanie, w tym na konieczno$é i zasadno$¢ nieprzeceniania okolicznoS$ci lagodzacej w
postaci uprzedniej niekaralnoéci oskarzonego. Stusznie Sad Rejonowy w Lowiczu podkreslil, iz nie stanowi ona jakiej$
szczegblnej cnoty, ale stan, ktory w stosunku do kazdego czlowieka nalezy uznaé¢ za normalny. W realiach niniejsze;j
sprawy znaczng przewage zyskaly okolicznoSci obciazajace, na ktdre przelozyt sie wysoki stopienn winy po stronie
oskarzonego, jak rowniez bardzo wysoki stopien spolecznej szkodliwos$ci czyndw przypisanych K. B. w punktach od 1
do 3 zaskarzonego wyroku, natomiast wysoki — w odniesieniu do czynéw przypisanych mu w punktach 4 i 5. Na taka
ocene, w mySl art. 115 § 2 kk, zlozyly sie — w przypadku czynéw z art. 197 § 1 kk — przede wszystkim rodzaj i charakter
naruszonych débr w postaci wolno$ci seksualnej, wolnosci od przymusu w sferze czynnosci seksualnych, obyczajnoéci,
jak réwniez motywacja oskarzonego — dzialanie z niskich pobudek, w celu zaspokojenia popedu seksualnego kosztem
woli i dolegliwosci psychicznych pokrzywdzonej (fizycznych obrazen nie doznala tylko dlatego, ze nie opierala sie
mezowi i przybrala bierng postawe). Racje ma Sad I Instancji, ze oskarzony tymi czynami naruszyl podstawowe zasady
moralne obowiazujace w naszym kregu cywilizacyjnym w zakresie zycia seksualnego. O bardzo wysokim stopniu
spolecznej szkodliwoS$ci pozostalych przypisanych K. B. czynow $wiadezy w przypadku kazdego z nich dzialanie z
zamiarem bezposrednim, a w odniesieniu do przestepstwa znecania sie nad czlonkami rodziny i grozby karalnej
skierowanej do syna — rodzaj i charakter naruszonych doébr w postaci wiezi rodzinnych, nietykalnosci cielesnej,
zdrowia i wolnoSci, a zatem dobr plasujacych sie na wysokich pozycjach w hierarchii débr chronionych prawem,
jak rowniez sposodb i okoliczno$ci popelienia tych czynéw — dzialanie pod wplywem alkoholu, najczeSciej wlasciwie
bez zadnego lub z bardzo blahego powodu, wysoki stopien agresywnos$ci oskarzonego, zto§liwo$é po jego stronie (w
przypadku znecania sie nad byla zong), a w zakresie grozby karalnej — fakt, iz oskarzony skierowat grozbe pozbawienia
zycia i zamachnal sie metalowym pretem na wlasnego syna, co nalezy uznaé za wyjatkowo naganne. Za okoliczno$é
obcigzajaca trafnie sad rejonowy uznal réwniez rozmiar ujemnych nastepstw tych przestepstw, ktére doprowadzilty
do rozpadu rodziny. Stusznie zauwazyt on, ze na oskarzonym jako na ojcu spoczywal obowiazek opieki nad cérka,
dzialanie dla jej dobra, tymczasem wyrzadzit jej krzywde. W zakresie czynow przypisanych oskarzonemu w punktach 4
i 5 wyroku o wysokim stopniu ich spolecznej szkodliwo$ci §wiadcza przede wszystkim rodzaj i charakter naruszonych
nimi dobr w postaci mienia i dzialalno$ci instytucji paiistwowych oraz samorzadu terytorialnego, zamiar bezpos$redni
oraz sposob i okoliczno$ci ich popelnienia — agresywno$¢, nasilenie zlej woli po stronie oskarzonego.

Wymienione powyzej okolicznoSci wskazuja na bardzo wysoki stopien spotecznej szkodliwoéci czynéw z art. 197 § 1
kk, art. 207 § 1 kk i art. 190 § 1 kk, natomiast w zakresie pozostatych przypisanych K. B. czynéw — na stopien wysoki.
W konsekwencji wplywaja one na sedziowski wymiar kary w sposoéb niekorzystny dla oskarzonego.

W zakresie winy zwazy¢ nalezy, ze oskarzony, cho¢ cierpi na zaburzenia osobowos$ci i naduzywa alkoholu, to w
trakcie popehienia przypisanych mu czynéw nie miat ograniczonej zdolnosci ich rozpoznania i pokierowania swoim
postepowaniem, mial natomiast mozliwo§¢ prawidlowej oceny sytuacji zarébwno pod wzgledem faktycznym, jak i
prawnym, mogl zachowaé sie zgodnie z porzadkiem prawnym, ale tego nie uczynit.

Orzeczone wobec oskarzonego kary jednostkowe i kara laczna stanowia zatem dolegliwo$é adekwatna do stopnia
spolecznej szkodliwo$ci popelionych przez K. B. czynéw oraz jego zawinienia w ich zakresie. W ocenie Sadu
Okregowego jedynie kara bezwzgledna pozbawienia wolno$ci spelni wobec niego stawiane jej cele w zakresie przede
wszystkim prewencji indywidualnej, jak réwniez cele wychowawcze. Oskarzony jest osoba na tyle zdemoralizowana,
ze zasadne jest wyeliminowanie go na jaki$ czas ze spoleczenstwa, by uzmyslowi¢ mu naganno$¢ jego postepowania i
wdrozy¢ go do przestrzegania porzadku prawnego. Z cala pewnoS$cia nie mozna uznaé wymierzonych przez sad meriti
kar jednostkowych, jak réwniez kary lacznej za razaco niewspoélmierne.



Wszystkie powyzsze uwagi prowadza zatem do konkluzji, ze takze w zakresie rozstrzygniecia o karze wyrok sadu
pierwszej instancji zasluguje na aprobate.

Sad Okregowy nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie zadnych innych uchybien, ktore podlegalyby uwzglednieniu z
urzedu. Z powyzszych wzgledow Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok.

Z uwagi na to, ze na etapie postepowania odwolawczego oskarzony korzystal z pomocy obroncy z urzedu, Sad
Odwolawczy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. M. kwote 516,60 zt tytulem nieoptaconych kosztow
pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w postepowaniu przed Sadem II instancji, zgodnie z § 14 ust. 2 pkt
4 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461),
uwzgledniajgcg zgodnie z § 2 ust. 3 tego rozporzadzenia stawke 23% podatku od towardéw i ustug - od wynagrodzenia
przyznanego w minimalnej kwocie 420 zk.

Na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k., § 11 ust. 1 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie Sad Odwolawczy zasadzit od oskarzonego na
rzecz oskarzycieli positkowych A. B., N. B. i M. B. kwoty po 840 zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi zwolnil oskarzonego K. B. od kosztow
sadowych za postepowanie odwolawcze, uznajac, iz uiszczenie ich byloby dla niego zbyt ucigzliwe, zwazywszy na jego
aktualng sytuacje rodzinna i majgtkowa — przekazanie gospodarstwa rolnego synowi i odbywanie kary pozbawienia
wolnoSci.



