Sygn. akt V Ka 1187/16

UZASADNIENIE

T. P. zostal oskarzony o to, ze w dniu 13 kwietnia 2016 roku w miejscowos$ci A., powiatu (...), woj. (...) prowadzil
na drodze publicznej w ruchu ladowym samoché6d osobowy marki D. (...) o nr rej. (...), bedac w stanie nietrzezZwosci
majac 0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

tojesto czynzart. 178a § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 29 czerwca 2016 roku, w sprawie o sygn. akt I K 464/16, Sad Rejonowy w Zgierzu:

1. uznajac, ze oskarzony T. P. swoim zachowaniem wypeil dyspozycje art. 178a § 1 k.k., na podstawie art. 66 § 1 k.k.
iart. 67 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec oskarzonego na okres proby 2 lat;

2. na podstawie art. 67 § 3 k.k. wzw. z art. 39 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat, z wylaczeniem spod tego zakazu pojazdow szynowych,

3. na podstawie art. 63 § 4 kk. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych okres zatrzymania dokumentu prawa jazdy od dnia 13 kwietnia 2016 roku;

4. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekl od oskarzonego §wiadczenie pieniezne w wysoko$ci
3.000 zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej;

5. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 130 zlotych tytulem zwrotu kosztow sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, ktéry na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k., art. 444 § 1 k.p.k. i art.
447 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego T. P..

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i 438 pkt 2 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu prokurator zarzucil btad w ustaleniach
faktycznych, ktéry mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajacy na blednym uznaniu, iz stopien winy oskarzonego i
stopien spolecznej szkodliwoéci jego czynu nie s znaczne, za czym zdaniem sadu — przemawia to, iz stezenie alkoholu
w organizmie oskarzonego bylo w dolnych granicach stanu nietrzeZwosci; minimalny odcinek drogi przejechany
przez oskarzonego oraz jego uprzednia niekaralno$¢, co uzasadnia warunkowe umorzenie postepowania karnego
wobec niego, podczas gdy analiza zebranego w sprawie materialu dowodowego dokonana przez pryzmat przedmiotu
ochrony art. 178a § 1 k.k., formalnego charakteru przestepstwa okre$§lonego w omawianym przepisie i abstrakcyjno$c¢
narazenia na niebezpieczenistwo powigzanego z samym uruchomieniem pojazdu mechanicznego i podjeciem jazdy
przez kierowce znajdujacego sie w stanie nietrzezwo$ci, a zwlaszcza dokonana po analizie zaostrzenia przepisow
Kodeksu karnego z dnia 18 maja 2015 roku dokonanego ustawg z dnia 20 marca 2015 roku (Dz.U. z 2015r., poz. 541)
wskazujg, iz nie zachodza przestanki przemawiajace za warunkowym umorzeniem postepowania wobec oskarzonego.

W konkluzji apelacji prokurator, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniésl o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sadowi pierwszej instancji.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora w czeéci kwestionujacej rozstrzygniecie sadu pierwszej instancji dotyczace warunkowego
umorzenia postepowania wobec oskarzonego T. P. nie jest zasadna. Kontrola instancyjna zaskarzonego
rozstrzygniecia poskutkowala natomiast zmiana wyroku sadu pierwszej instancji w zakresie orzeczonego Srodka
karnego, ktéra zostanie omoéwiona ponizej, a takze sprostowaniem oczywistej omylki pisarskiej w wyroku sadu meriti.



Przeprowadzajac kontrole instancyjna przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzié, ze sad rejonowy w sposéb rzetelny
i kompetentny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil.

Ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti mieszczg sie w ramach swobodnej oceny dowodow i pozostajg pod
ochrona art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zar6wno na korzysé¢, jak i na niekorzy$¢
oskarzonego oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
uargumentowane w pisemnych motywach wyroku.

Sad rejonowy przeprowadzit szczegblowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okolicznoéci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przestanki dokonanej oceny dowodoéw. Tok
rozumowania sagdu rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie
zawiera sprzecznoS$ci i dwuznaczno$ci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajacych z materialu
dowodowego przestankach.

Ustosunkowujgc sie do podniesionego przez prokuratora zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe skarzonego rozstrzygniecia, w pierwszej kolejnoséci wskazaé nalezy na orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia
24 marca 1975 roku, wielokrotnie cytowane nastepnie w pézniejszych orzeczeniach, zgodnie z ktérym ,zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowczas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad btedu w ustaleniach faktycznych” (sygn. akt IT KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s.
12). Ponadto zwroci¢ uwage nalezy na wyrazony w judykaturze oraz w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,,ustalenia
faktyczne dokonane przez sad meriti moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$é¢ zdyskwalifikowana
dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad orzekajacy uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest
pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie
niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne, badZ sprzeczne z regutami logicznego rozumowania,
wylaczajace mozliwo$¢ merytorycznej oceny kontrolno — odwolawczej” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 06 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT AKa 159/13, opubl. na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). Jak wyzej
wskazano, sad odwolawczy nie dopatrzy} sie w niniejszej sprawie uchybienia przez sad meriti zasadzie wyrazonej w
art. 7 k.p.k., a co za tym idzie nie stwierdzono roéwniez popelnienia przez sad pierwszej instancji bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego orzeczenia. Zwazy¢ nalezy, iz argumenty skarzacego podniesione we
wniesionej apelacji, dotyczace zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych, nie odnosily sie do okoliczno$ci pominietych
lub niedostrzezonych przez sad rejonowy, a jedynie sprowadzaly sie do polemiki z ustaleniami sadu meriti i
dokonana przez ten sad analizg i ocena zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego. Prokurator skarzac
powyzszy wyrok nie zakwestionowal ustalen faktycznych poczynionych przez sad meriti, a jedynie probowal wykazacé,
ze brak jest mozliwosci zastosowania w stosunku do oskarzonego T. P. dobrodziejstwa warunkowego umorzenia
postepowania karnego. W ocenie sagdu odwolawczego decyzja sadu meriti jest jednak stluszna — prawidlowo sad
pierwszej instancji wykazal, iz T. P. jest osoba dotychczas niekarang, prowadzaca ustabilizowany tryb zycia, ktora
popelniajgc zarzucony jej czyn przestepczy weszla po raz pierwszy w zyciu w konflikt z prawem, a jej zachowanie
mialo charakter incydentalny. Oskarzony wypil jedno piwo, wsiadl do samochodu, chcac przejecha¢ odcinek okoto
200 metrow, a zatem odcinek dosy¢ krétki — zostal zatrzymany przez funkcjonariuszy Policji jeszcze wezesniej —
gdyz po przejechaniu zaledwie okolo 50 metrow. Znajdowal sie w stanie nietrzeZwoSci wyrazajacym sie wartoscig
0,43 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, a zatem wartoS$cig zblizong do dolnej granicy ustawowego progu
okreslajacego stan nietrzezwosci. Fakt, iz od samego poczatku chcial przejechaé krotki odcinek drogi, w miejscu gdzie
panowal stosunkowo niewielki w tym dniu i o tej godzinie ruch nalezy rowniez braé¢ pod uwage oceniajac zamiar



sprawcy. Oskarzony nadto przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu przestepstwa i wyrazil skruche. Wszystkie
powyzsze okolicznoS$ci prawidlowo sad meriti uznal za przemawiajace za zastosowaniem w stosunku do oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego. Postawa sprawcy, jego zachowanie przed i po
popehieniu czynu z cala pewnoScia uzasadniaja przypuszczenie, ze pomimo warunkowego umorzenia postepowania
oskarzony bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczegbdlnosci nie popelni ponownie przestepstwa. Nalezy
roéwniez podkreslié, iz postepowanie w kazdym czasie w okresie proby, a takze w ciaggu 6 miesiecy po jego upltywie moze
zosta¢ na nowo podjete w przypadku, gdyby postawiona wobec T. P. pozytywna prognoza kryminologiczna okazala
sie jednak nietrafna.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie zatem w niniejszej sprawie tego rodzaju uchybien, ktére skutkowalyby koniecznos$cia
uchylenia zaskarzonego wyroku i przekazaniem sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania, o co
zwrocil sie prokurator we wniesionym $rodku zaskarzenia.

Jednocze$nie sad okregowy dostrzegl, iz wymierzony oskarzonemu T. P. §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat z wylaczeniem spod tego zakazu pojazdéw
szynowych nosi znamiona razaco niewspoimiernie lagodnego rozstrzygniecia w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

W utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie, ze ,,razgca niewspolmiernos$é kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k.,
zachodzi wowczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé¢ zasadniczy wplyw na wymiar
kary, mozna przyja¢, iz zachodzi wyrazna r6znica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i Srodkéw karnych
orzeczonych przez sad pierwszej instancji a kara jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw sadowego wymiaru kary okres§lonych w art. 53 k.k. Ma to miejsce zatem wowczas,
gdy orzeczona kara nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma
osiagnaé w stosunku do skazanego. Praktycznie zachodzi za$§ wtedy, gdy orzeczona kara, jakkolwiek miesci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposob wilasciwy zaré6wno okoliczno$ci popekienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy - innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest karg niesprawiedliwg” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 wrzeénia 2010 roku, sygn. akt IT AKa 266/10, opubl. LEX nr 686862).

Kontrola instancyjna skarzonego rozstrzygniecia pozwolila natomiast na stwierdzenie, iz wytaczenie spod orzeczonego
w stosunku do T. P. zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym pojazdoéw szynowych
nie uwzglednialo w pelni dyrektyw wymiaru kary z art. 53 k.k. Oskarzony kierowal samochodem po drodze publicznej,
znajdujac sie w stanie nietrzezwos$ci. Za niczym nieuzasadnione nalezy uzna¢ stosowanie jakichkolwiek wylaczen
spod orzeczonego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym w niniejszej sprawie —
takie dzialanie w odczuciu spotecznym odbierane bytoby bowiem jako twierdzenie, ze nietrzezwy kierowca pojazdu
mechanicznego generalnie jest niebezpieczny, ale gdy kierowalby pojazdem szynowym to juz takie zagrozenie
nie wystepowaloby. Stusznie wskazal prokurator w uzasadnieniu wywiedzionej apelacji, iz kierowanie pojazdami
szynowymi wymaga szczeg6olnych predyspozycji psychofizycznych. Orzeczony wobec T. P. zakaz ma mie¢ na celu
uswiadomienie mu wagi popelnionego przez niego czynu oraz ksztaltowanie w nim odpowiednich postaw spolecznie
i prawnie akceptowanych. Wylaczenie spod zakazu pojazddéw szynowych stanowi zatem w ocenie sadu odwolawczego
zaprzeczenie celu, dla jakiego Srodek ten zostal w stosunku do oskarzonego orzeczony i nie jest uzasadnione w realiach
niniejszej sprawy.

W tym stanie rzeczy, majac na wzgledzie podniesione wyzej okolicznoéci, Sad Okregowy w Lodzi na podstawie art.
437 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. zmienil zaskarzony wyrok w punkcie 2. w ten sposob, ze ustalil, iz orzeczony
wobec oskarzonego zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych dotyczy zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych.

Jednocze$nie kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia pozwolila na dostrzezenie przez sad odwolawczy omyltki
pisarskiej w zaskarzonym wyroku sadu pierwszej instancji, co skutkowalo jej sprostowaniem na podstawie art. 105 §



1i2k.p.k. I tak w punkcie 5. zaskarzonego wyroku w miejsce sformulowania ,,zasadza od oskarzonej” sad odwolawczy
wpisal sformulowanie ,,zasadza od oskarzonego”.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi, uwzgledniajac, ze wskutek wniesionej apelacji wyrok sadu
pierwszej instancji zostal jedynie nieznacznie zmieniony na niekorzy$é T. P., majac na wzgledzie zasade stusznoéci,
zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



