Sygn. akt V Ka 1740/16

UZASADNIENIE

P. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 14 stycznia 2016 r. w Z. na ul. (...), znajdujac sie w stanie nietrzezwosci, kierowat
pojazdem mechanicznym V. (...) nr rej (...) w ruchu ladowym, gdzie pierwsze badanie wykazalo 0,29 mg/1, za$ drugie
0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, bedac przy tym wczeéniej prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu
Rejonowego w Kutnie, sygn. akt I K 270/13, z dnia 14 maja 2013 r. za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie
nietrzezwosci,

tj.oczynzart. 178a §1i4 k.k.

Wyrokiem z dnia 7 paZdziernika 2016 r., w sprawie sygn. akt II K 307/16, Sad Rejonowy w Kutnie uznal P. W. za
winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1i 4 k.k. i na podstawie art. 178
§ 4 k.k. wymierzyl mu kare sze$ciu miesiecy pozbawienia wolnoéci, na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl dozywotni
zakaz prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym, na postawie art. 43a § 2 k.k. orzekl $wiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000 zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej oraz
zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych.

Wyrok Sadu Rejonowego zostal zaskarzony w czesci dotyczacej orzeczenia o karze apelacja przez obronce oskarzonego,
ktory zarzucit zaskarzonemu orzeczeniu razacg niewspolmierno$é kary wyrazajaca sie w orzeczeniu kary zasadniczej
6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz $rodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdow w
sytuacji, gdy kara adekwatna do stopnia spotecznej szkodliwosci i winy bylaby kara ograniczenia wolnoéci polaczona
ze Srodkiem karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres nieprzekraczajacy 5 lat.

W konkluzji apelacji obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania sgdowi I instancji, ewentualnie zmiane zaskarzonego orzeczenia przez wymierzenie
oskarzonemu, z zastosowaniem art. 37a k.k., kary 1 roku ograniczenia wolnoéci z obowiazkiem wykonywania
bezplatnej dozorowanej pracy na cel spoteczny w wymiarze 20 godzin miesiecznie, ewentualnie kary grzywny w
rozmiarze 100 stawek po 20 zt kazda stawka oraz zakazu prowadzenia wszelkich pojazddw mechanicznych na okres
5 lat.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie o tyle zasadna, ze inicjujac kontrole instancyjna zaskarzonego wyroku
skutkowala w konsekwencji jego zmiang z uwagi na zatarcie skazania za przestepstwo wczeéniej popelione przez
oskarzonego, ktére bylo podstawa do zalozenia przez Sad I instancji, ze oskarzony dzialal w warunkach recydywy z
art. 178 a § 4 k.k.

Zgodnie z treScia przepisu art. 178 a § 1 k.k. odpowiedzialnoéci karnej podlega ten, kto znajdujac sie w stanie
nietrzezwosci lub pod wplywem $rodka odurzajacego prowadzi pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, wodnym
lub powietrznym. Na podstawie § 4 tego artykulu odpowiadaé bedzie sprawca czynu okreSlonego w § 1, jesli
byl on wczedniej prawomocnie skazany za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci lub pod
wplywem Srodka odurzajacego albo za przestepstwo okreSlone w art. 173, 174, 177 lub art. 355 § 2 popelione w
stanie nietrzezwosci lub pod wplywem Srodka odurzajacego albo dopuscil sie czynu okreslonego w § 1 w okresie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdoéw mechanicznych orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo.

Z akt sprawy wynika, ze oskarzony P. W. zostal wcze$niej skazany prawomocnym wyrokiem Sadu Rejonowego w
Kutnie z dnia 14 maja 2013 roku w sprawie II K 270/13 za przestepstwo z art. 178a § 1 k.k. na kare 5 miesiecy
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawieszonej na okres 3 lat proby, podczas ktérego oskarzony miat by¢ pod dozorem
kuratora, a takze orzeczono wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow



mechanicznych na okres dwoch lat. Wyrok ten stusznie stal sie podstawa do przypisania oskarzonemu przestepstwa
z art. 178a § 4 k.k. przez Sad Rejonowy w Kutnie.

W wyniku poprawnego wniesienia apelacji w dniu 16 listopada 2016 roku przez obronice oskarzonego P. W. wyrok
Sadu Rejonowego w Kutnie z dnia 7 pazdziernika 2016 roku nie mégl nabra¢ mocy prawnej, co wynika z aspektu
prawomocno$ci formalnej polegajacej na tym, ze orzeczenie uzyskuje prawomocno$é, gdy strona nie zlozyla wniosku
o uzasadnienie wyroku badz nie zaskarzyla wyroku w terminie lub zostal wyczerpany tok instancyjny, czy tez, gdy
prezes sadu odmowil przyjecie $Srodka odwolawczego.

Zgodnie z treScig przepisu art. 76 § 1 k.k. skazanie ulega zatarciu z uplywem 6 miesiecy od zakonczenia okresu proby.
Bieg zatarcia skazania za czyn, za ktory oskarzony P. W. zostal wcze$niej skazany, rozpoczal sie z dniem 14 maja 2013
roku i uplynal z okresem 6 miesiecy od zakonczenia okresu préby tj. z dniem 14 listopada 2016 roku, co oznacza, ze
nastapilo to po ogloszeniu wyroku sadu I instancji i przed wniesieniem apelacji obroncy oskarzonego.

Sad Okregowy podziela poglad Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktérym fakt zatarcia z mocy prawa wczedniejszego
prawomocnego skazania za przestepstwo okreslone w art. 178a § 1 k.k. lub wymienione w art. 178a § 4 k.k., zaistnialy w
dacie wyrokowania co do popehienia czynu okre§lonego w art. 178a § 1 k.k., uniemozliwia przyjecie odpowiedzialno$ci
sprawcy na podstawie art. 178a § 4 k.k. takze wtedy, gdy do popeklienia tego czynu doszlo przed uplywem okresu
niezbednego do zatarcia wezedniejszego skazania (postanowienie SN z dnia 21.08.2012 1., IVKK 59/12, OSNKW 2013,
poz. 3; wyrok SN z dnia 4.12.2014 r., III KK 381/14; wyrok SN z dnia 7.10.2015 r., IV KK 162/15).

Nalezy zatem stwierdzi¢, ze doszlo do zatarcia skazania za przestepstwo przypisane wczes$niej P. W., a w konsekwencji
brak bylo mozliwosSci przypisania oskarzonemu dzialania w warunkach recydywy z art. 178 a § 4 k.k., co z kolei
implikowalo konieczno$é zmiany zaskarzanego wyroku poprzez przyjecie innej kwalifikacji prawnej zachowania
oskarzonego tj. z art. 178 a § 1 k.k.

Analiza przedmiotowej sprawy potwierdzila prawidlowo$¢ dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen faktycznych.
Zgromadzony w postepowaniu pierwszoinstancyjnym material dowodowy jest kompletny, nie wymagat uzupekienia
i dawal w pelni podstawe do dokonania prawidlowych ustalen faktycznych, zgodnie z ktérymi P. W. w dniu 14 stycznia
2016 r. w Z. na ul. (...) tj. na drodze publicznej, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci (pierwsze badanie wykazalo 0,29
mg/1, za$ drugie 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu), kierowal pojazdem mechanicznym V. (...) nr rej (...).

W sporzadzonym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku Sad Rejonowy prawidlowo wykazal w oparciu o jakie
dowody przyjal swoje ustalenia oraz z jakich przyczyn uwzglednil okreSlone dowody badz tez odmoéwil im
wiarygodno$ci. Ocena zgromadzonego materialu dowodowego i poczynionych na jego podstawie ustalen faktycznych
jest kompleksowa. Opiera sie na zasadzie swobodnej oceny dowodéw przy uwzglednieniu zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera zadnych bledéw natury faktycznej i
logicznej.

Jak wynikalo z zeznan L. J. oraz wyja$nien oskarzonego w dniu 14 stycznia 2016 roku funkcjonariusze policji T. B.1i L.
J. peliac shuzbe patrolowa na terenie Z. zatrzymali do kontroli drogowej samoch6d marki V. (...) nrrej. (...) kierowany
przez oskarzonego P. W.. Funkcjonariusze policji poddali oskarzonego badaniu alkosensorem, ktére wykazalo, ze
miat on 0,29 mg/1i 0,28 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, czego dowodem sa protokoét uzycia alkomatu oraz
Swiadectwo wzorcowania. Oskarzony P. W. przyznal sie do popelnienia zarzucanego mu czynu, wyjasniajac przy tym,
ze w dniu poprzedzajacym zdarzenie oraz w dniu kontroli spozywal alkohol bedac przy tym przekonanym, ze jest
trzezwy. Oskarzony wyjasnil, ze zaluje tego, co zrobil oraz wie, ze nie powinien byl wsiadaé tego dnia do samochodu
i go prowadzié.

Wobec powyzszych ustalen Sagdu Rejonowego nie ulega watpliwo$ci stwierdzenie, iz oskarzony P. W. znajdowal sie w
stanie nietrzezwoéci, ktory wedlug art. 115 § 16 k.k. zachodzi wtedy, gdy zawarto$c alkoholu we krwi przekracza 0,5



promila lub prowadzi do stezenia przekraczajacego te warto$¢ lub zawarto$é alkoholu w 1 dm3 wydychanego powietrza
przekracza 0,25 mg albo prowadzi do stezenia przekraczajacego te wartosé.

W dacie orzekania przez Sad Okregowy, tj. w dniu 17 marca 2017 roku, P. W. byt osoba niekarang, a w dniu popehienia
czynu, to jest 14 stycznia 2016 roku, nie obowigzywal go juz orzeczony wczesniej zakaz prowadzenia pojazdow
mechanicznych. W tych okoliczno$ciach niedopuszczalne bylo przypisanie P. W. w niniejszej sprawie przestepstwa
z art. 178a § 4 k.k.

Popelnienie przestepstwa opisanego w art. 178a § 1 k.k. zagrozone jest grzywng, karg ograniczenia wolnoéci albo
pozbawienia wolno$ci do lat 2. Przypisujgc oskarzonemu popelnienie przestepstwa z art. 178 a § 1 k.k. Sad Okregowy
wymierzyl oskarzonemu kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci, a na podstawie art. 69 § 11 2 k.k., art. 70 § k.k.
oraz art. 71 § k.k. warunkowo zawiesil jej wykonanie na okres czterech lat proby. Aby oskarzony odnidst jednak
realng dolegliwo$¢ wynikajaca z faktu popelnienia przestepstwa Sad Okregowy wymierzyl oskarzonemu grzywne
w wymiarze 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 30 zL. Wysoko$¢ stawki dziennej
odpowiada mozliwoSciom zarobkowym oskarzonego, ktory jest mlodym, zdrowym mezczyznag i jest w stanie podjac
chocby dorywcza prace fizyczna pozwalajaca na zgromadzenie pieniedzy na uiszczenie grzywny i utrzymanie siebie
irodziny.

Zgodnie z treScia art. 69 k.k. Sad moze warunkowo zawiesi¢ wykonanie kary pozbawienia wolnoéci orzeczonej
w wymiarze nieprzekraczajacym roku, jezeli sprawca w czasie popelienia przestepstwa nie byl skazany na kare
pozbawienia wolnosci i jest to wystarczajace dla osiagniecia wobec niego celow kary, a w szczegdlnoSci zapobiezenia
powrotowi do przestepstwa, za$ z § 2 tego przepisu wynika, ze zawieszajac wykonanie kary Sad bierze pod uwage
przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlaSciwoSci i warunki osobiste, dotychczasowy sposob zycia oraz zachowanie
sie po popelieniu przestepstwa.

Przyznanie sie oskarzonego do winy, wyrazenie skruchy oraz uprzednia niekaralno$¢ oskarzonego Swiadcza o
mozliwoéci postawienia wobec niego pozytywnej prognozy probacyjnej w zakresie warunkowego zawieszenia
wykonania kary pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy jako okoliczno$ci lagodzace przy ustalaniu wysoko$ci kary i rozmiaru $rodka karnego mial na
uwadze nieznaczny stopien nietrzezwos$ci oskarzonego, ktory wynosil niewiele ponad granice 0,25 mg/1 alkoholu
w wydychanym powietrzu oraz postawe oskarzonego, ktory wyrazil skruche i przyznal sie do prowadzenia pojazdu
mechanicznego w ruchu ladowym pod wplywem alkoholu. Za okoliczno$¢ obcigzajaca nalezalo uzna¢ pore dnia w
czasie ktorej oskarzony dopuscil sie popelnienia przestepstwa, tj. godziny poranne kiedy to ruch pojazdow jest wiekszy
i wieksze jest jednoczeénie zagrozenie bezpieczenistwa w ruchu drogowym.

Na podstawie art. 43a § 2 kk. Sad Okregowy orzekl wobec oskarzonego Swiadczenie pieniezne na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w wysokoS$ci 5.000 zl, ktére w przedmiotowe;j
sprawie jest obligatoryjne. Sad uwzglednil przy tym, ze zachowanie oskarzonego bylo karygodne, gdyz narazalo
na niebezpieczenstwo uczestnikow ruchu drogowego, jak réowniez mial na uwadze trudna sytuacje materialng
oskarzonego, co skutkowalo orzeczeniem $wiadczenia pienieznego w najnizszym mozliwym wymiarze.

Za podstawe orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym Sad odwolawcezy przyjat
art. 42 § 2 k.k., obnizajac okres tego zakazu do czterech lat, uznajac ze prowadzenie pojazdu przez oskarzonego P. W.
zagraza bezpieczenstwu w komunikacji, a zatem konieczne jest wyeliminowanie go z grona kierowcow na dluzszy niz
minimalny przewidziany ustawa okres.

Z uwagi na sytuacje materialng oskarzonego, ktory ma na swoim utrzymaniu konkubine i syna oraz orzeczenie
wobec oskarzonego §wiadczenia pienieznego i grzywny Sad Okregowy zwolnil oskarzonego od kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze.



