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UZASADNIENIE

S. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 02 czerwca 2015 roku w L. ugodzil R. B. nozem z ostrzem o dlugosci 13 cm w
klatke piersiowa w linii pachowej po stronie lewej, czym spowodowal u wymienionego pokrzywdzonego obrazenia w
postaci rany ktutej klatki piersiowej drazaca przez przepone do jamy brzusznej, uszkodzen $ledziony oraz przepony po
stronie lewej, ktéra to rana spowodowala naruszenie czynno$ci narzadu ciala pokrzywdzonego na czas przekraczajacy
dni siedem, przy czym w czasie dokonywania zarzucanego mu czynu zdolno$c¢ kierowania swoim postepowaniem miat
ograniczong w stopniu znacznym, to jest o czyn z art. 157 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 2 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w Lodzi uznal oskarzonego za winnego
popehienia zarzuconego mu czynu i na podstawie art. 157 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 1 roku i
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie nastepnie na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 kk. w
zw. z art. 4 § 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 4 lat préby, na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
zobowiazal oskarzonego do powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonym R. B. w okresie proby, a takze
na podstawie art. 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego nawigzke na rzecz pokrzywdzonego R. B.
w wysokoSci 3.000 zlotych. W przedmiocie kosztéw sadowych Sad orzekl zwalniajac oskarzonego od ich ponoszenia
w caloSci i przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie 425 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. wnioést obronca oskarzonego, zaskarzajac
wyrok Sadu Rejonowego w caloSci i na postawie art. 427 § 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. zapadtemu wyrokowi
zarzucik:

a) obraze przepisow prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k.
— poprzez dokonanie dowolnej i jednostronnej oceny zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego, polegajace;j
na odmoéwieniu wiarygodno$ci wyjasnieniom oskarzonego zlozonym przed Sadem I instancji, w ktorych S. K. nie
przyznat sie do zarzucanego mu czynu z uwagi na fakt, iz w toku postepowania przygotowawczego oskarzony wyjasnit
odmiennie — przy jednoczesnym bezkrytycznym daniu wiary zeznaniom pokrzywdzonego, obcigzajacym S. K., mimo,
iz pokrzywdzony w toku rozprawy gléwnej nie potwierdzit zeznan zlozonych w postepowaniu przygotowawczym,
odmiennie przedstawil przebieg zdarzenia oraz nie potrafit wskaza¢ zadnej przyczyny, dla ktérej oskarzony mial zadac
mu cios nozem, zeznajac, iz S. K. uczynil to bez zadnego powodu;

b) obraze przepisbw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. -
poprzez bezzasadne przyjecie, iz pozostaly zebrany w sprawie material dowodowy daje podstawe do przypisania
oskarzonemu winy za zarzucane mu przestepstwo, podczas gdy za wyjatkiem pokrzywdzonego brak jest bezpoérednich
Swiadkow zdarzenia z dnia 2 czerwca 2015 r. — $§wiadek J. W, jako funkcjonariusz Policji, zeznajac w postepowaniu
przygotowawczym opisal jedynie przebieg dokonanej interwencji na miejscu zdarzenia, natomiast $wiadek H. S. w
postepowaniu przygotowawczym zeznala, iz slyszala jedynie odglosy kt6tni dwoch mezczyzn na klatce schodowej,
a dopiero w postepowaniu sagdowym wskazala, iz rozpoznala oskarzonego po glosie — Swiadek nie potrafila jednak
wyjaséni¢ rozbieznoSci w zlozonych przez siebie zeznaniach; nadto w toku postepowania nie zostala przeprowadzona
zadna ekspertyza kryminalistyczna zabezpieczonych dowodow rzeczowych, w szczego6lnoSci noza z ostrzem o dlugosci
13 cm, ktérym oskarzony rzekomo zadal cios pokrzywdzonemu, wobec czego nie mozna ustalié, czy na przedmiotowym
nozu znajduja sie §lady biologiczne pokrzywdzonego, a co za tym idzie, czy oskarzony faktycznie ugodzit nim R. B.;

c) obraze przepiséw prawa procesowego majaca wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia tj. art. 193 § 1 k.p.k. — poprzez
nieprzeprowadzenie przez Sad dowodu z ekspertyzy kryminalistycznej zabezpieczonego noza z ostrzem o dlugosci 13
cm, na okolicznoé¢ ustalenia, czy znajduja sie na nim $lady biologiczne pokrzywdzonego — w sytuacji gdy powyzsza
okoliczno$¢ jako istotna dla rozstrzygniecia sprawy, wymagala wiadomosci specjalnych;



Obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. wniosl o zmiane zaskarzonego wyroku
i uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Obronca wniost ponadto na podstawie art. 452 § 2 k.p.k. o dopuszczenie i przeprowadzenie przed Sadem II instancji
dowodu z ekspertyzy kryminalistycznej zabezpieczonego w toku postepowania noza z ostrzem o dlugoéci 13 cm — na
okoliczno$¢ ustalenia czy znajduja sie na nim $lady biologiczne pokrzywdzonego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla skutkowaé wzruszeniem zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji w spos6b kompletny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje
wyczerpujaco uzasadnil, zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 424 k.p.k. Sprawstwo i charakter dzialania
oskarzonego wykazal za pomoca ujawnienia na rozprawie gléwnej calosci okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, za$ ocene przeprowadzonych dowoddow poczynil w sposéb wszechstronny i obiektywny, z
uwzglednieniem zasad wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Réwniez wymiar orzeczonej kary przystaje do wagi
popelnionego czynu. Watpliwosci Sadu nie budzi réwniez orzeczenie o zastosowanych $rodkach karnych oraz
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow sadowych.

W odniesieniu do pierwszego z postawionych zarzutéw, dotyczacego obrazy przepisow art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k,,
tj. ogblnych zasad procesowych - zasady obiektywizmu i zasady swobodnej oceny dowodéw nalezy podnie$é, ze w
procedowaniu Sadu Rejonowego nie mozna doszuka¢ sie postepowania sprzecznego z powyzszymi zasadami. Brak
jest podstaw dla uznania, aby Sad meriti w toku postepowania nie dostrzegt okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢
oskarzonego lub blednie poczytywal niektére z nich na jego niekorzys¢, a tylko wtedy mozna mowic o ztamaniu zasady
wyrazonej w art. 4 k.p.k. W postepowania Sadu Rejonowego nie mozna dopatrze¢ sie oznak braku obiektywizmu,
natomiast sam fakt ostatecznego ustalenia sprawstwa S. K. nie moze by¢ utozsamiany ze zlamaniem omawianej
zasady. Podkre§li¢ nalezy, ze skarzacy nie powolat zadnych przykladéw nieobiektywnego postepowania Sadu, ktore
uzasadnialoby wywiedziony zarzut, a zgodnie z powszechnie przyjetym w doktrynie prawa karnego procesowego
pogladem i znajdujacym wyraz chocby w niedawnym wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 2 grudnia
2016 r. w sprawie II AKa 313/16 ,podnoszac zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. nie jest wystarczajace odwolanie sie w
apelacji jedynie do zasady obiektywizmu, bez podania, jakie przepisy ja konkretyzujace zostaly naruszone przez sad
I instancji”, LEX nr 2174875. Sformulowany zarzut nie zawieral odniesienia do zadnych szczegotowych przepisow
proceduralnych, co dowodzi, Ze nie ma on odzwierciedlania w postepowaniu Sadu i jest zwyczajnie niestuszny.

Przechodzac do zarzutu obrazy przepisu art. 7 k.p.k. trzeba skonstatowaé, ze sposéb oceny zebranych dowodow
nie budzi watpliwo$ci pod wzgledem poprawnosci rozumowania. Caloksztalt oceny oparty jest na zasadach logiki
oraz wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego. Nieslusznie skarzacy podnosi oparcie sie przez Sad meriti na zeznaniach
funkcjonariusza policji J. W., ktory nie byl naocznym $§wiadkiem zdarzenia, poczytujac to jako blad. Reguly sadowego
dochodzenia do prawdy zezwalaja na wykorzystywanie dowod6w posrednich, a wlasnie takim dowodem sa zeznania
J. W.. Zeznania tego Swiadka, co oczywiste, nie dotyczyly przebiegu samego zdarzenia, jednakze $§wiadek opisal tresc
depozycji oskarzonego, jego zachowanie i fakt wskazania miejsca przechowywania noza, ktérym mial zosta¢ ugodzony
pokrzywdzony. J. W. wypowiedzial sie rowniez na okoliczno$¢ informacji podawanych przez pokrzywdzonego R. B.
bezposrednio po zdarzeniu - w tym tego, ze jako sprawce swoich obrazen pokrzywdzony wskazal sasiada o imieniu
S. z lokalu numer (...). W ocenie Sadu odwolawczego w pelni zgodne z zasada swobodnej oceny dowodéw jest
oparcie sie na zeznaniach pokrzywdzonego, tym bardziej, ze koresponduja one z zeznaniami $wiadkéow J. W. i H.
S.. Sad Rejonowy zauwazyl wszystkie rozbieznoéci i niekonsekwencje w treéci zlozonych zeznan, jednakze sposob
ich wyjaénienia i przyczyny takiej oceny sa calkowicie logiczne i z tego wzgledu pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k.
Podobnie sktadane trzykrotnie przed rozprawa wyjasnienia oskarzonego, w ktorych przyznal sie do winy, zostaly
stusznie uznane za wiarygodne. Nie da sie przyja¢ za mozliwe, aby S. K. podpisal nie odczytany mu protokol wyjasnien
i potwierdzil swoim podpisem tre$é¢ nie pochodzacg od niego. Taka argumentacja nie broni sie w Swietle zasad



wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Za chybiony nalezy uznaé takze powolany w uzasadnieniu zarzut, iz sasiadka Z.
A. nie slyszala klotni na klatce schodowej, z czego skarzacy wywodzi fakt, ze klétni takiej nie bylo. Rozumowanie
to jest bledne po pierwsze dlatego, iz sam fakt nie zarejestrowania pewnej okolicznoSci przez §wiadka nie oznacza,
ze fakt ten nie mial miejsca. Po wtore Sad Okregowy zwazyl, ze twierdzenie skarzacego, ze skoro zdarzenie miato
miejsce po potudniu, to $wiadek mogla w tym czasie by¢ w domu, nie moze stanowi¢ przekonujacego argumentu
wobec kategorycznego stwierdzenia $wiadka na rozprawie, ze byla w pracy, a o zdarzeniu dowiedziala sie p6znym
wieczorem. Nalezy tez wskazac, ze na dokumentacji zdjeciowej z miejsca zdarzenia widoczne sa §lady krwi na klatce
schodowej w okolicach drzwi do mieszkania oskarzonego, co stanowi kolejny dowod potwierdzajacy, ze do uderzenia
pokrzywdzonego nozem doszlo w miejscu i okoliczno$ciach przez niego wskazanych. Podsumowujac, ocena dowodéw
w przedmiotowej sprawie przeprowadzona zostala w sposéb swobodny, a zatem zgodnie z art. 7 k.p.k., natomiast
skarzacy kwestionujac procedowanie Sadu I instancji w tym zakresie nie ma racji.

We wniesionej apelacji podniesiono réwniez zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k., bowiem zdaniem skarzacego w trakcie
postepowania powinno sie udzieli¢ odpowiedzi pytanie, czy na nozu zabezpieczonym u oskarzonego znajduja sie
Slady biologiczne pokrzywdzonego. O ile skarzacy ma calkowita racje, ze ustalenie powyzszej okoliczno$ci wymagalo
wiadomoSci specjalnych, a zatem zasiegniecia opinii bieglego, o tyle obronca oskarzonego zdaje sie nie dostrzegadé,
ze w toku postepowania przygotowawczego nie stwierdzono potrzeby przeprowadzenia tego dowodu, bowiem
wowczas oskarzony nie kwestionowal swojego sprawstwa. Analiza calego zebranego materialu dowodowego — w tym
wyjasnien oskarzonego, ktéry kilkakrotnie przyznal sie do winy przed rozprawa a takze zeznan pokrzywdzonego
wspartych korespondujgcymi z nimi zeznaniami §wiadkéw — fakt, ze R. B. zostal ugodzony nozem wlasnie przez
oskarzonego jawi sie jako niewatpliwy. Nalezy takze dodac, ze w chwili obecnej przeprowadzenie tego dowodu byloby
nieprzydatne do potwierdzenia czy zaprzeczenia sprawstwu oskarzonego, bowiem nie ma zadnej pewnosci, czy to
wlaénie zabezpieczony noz zostal uzyty do zranienia pokrzywdzonego. N6z ten wskazal wprawdzie funkcjonariuszom
Policji sam oskarzony, ale w krotkim czasie po zdarzeniu nie bylo na nim widocznych §ladéw krwi a ponadto ma
on zaokraglony koniec, rane za$ zadano (jak wynika z opinii bieglego) narzedziem ostrokonczystym. Oskarzony
wskazal funkcjonariuszom szuflade, gdzie znajdowalo sie wiele roznych nozy, jednak nie przeprowadzono czynnoSci
przeszukania ani ogledzin mieszkania, poprzestajac na zabezpieczeniu tylko jednego noza — wskazanego przez S. K..
Nie mozna takze nie dostrzec, ze obrofica w toku postepowania sagdowego nie skladal wniosku o przeprowadzenie
badan kryminalistycznych noza, mimo, iz oskarzony wéwczas juz nie przyznawatl sie do zarzucanego czynu.

Podsumowujac, Sad Rejonowy nalezycie ocenil zebrane dowody, a ustalony na tej podstawie stan faktyczny nie
budzi watpliwoéci. Zaskarzone rozstrzygniecie uznaé nalezalo za poprawne, zaréwno pod wzgledem rekonstrukeji
zdarzenia, weryfikacji i ugruntowania jego podstawy faktycznej, oceny prawnej czyndw, a takze reakcji karnej na
przypisane oskarzonemu przestepstwo, w tym orzeczenia o warunkowym zawieszeniu wykonania orzeczonej kary
pozbawienia wolnos$ci oraz obowigzku powstrzymania sie od kontaktowania w pokrzywdzonym w okresie proby.
Na aprobate zasluguje réwniez decyzja o orzeczeniu wobec oskarzonego nawigzki w kwocie 3.000 zlotych na
rzecz pokrzywdzonego. Kwota nawigzki uwzglednia¢ musi rozmiar urazu doznanego przez pokrzywdzonego i jego
konsekwencji zdrowotnych (m.in. koniecznoé¢ usuniecia §ledziony).

Poniewaz oskarzyciel positkowy w toku postepowania odwotawczego korzystal z pomocy fachowego pelnomocnika,
Sad stosownie do § 11 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r.
(Dz.U.2015.1800 z p6Zn. zm.) w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie zasadzil na rzecz R. B. kwote 840 zlotych.

O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwalniajac oskarzonego
od ich ponoszenia wobec uznania, ze z uwagi na konieczno$¢ wykonania orzeczonej nawiazki, ich zaplata stanowilaby
dla niego nadmierng uciazliwos$é.



