V Ka 700/17

UZASADNIENIE

D. K. zostala oskarzona o to, ze w dniu 23 sierpnia 2014 r. w L. przy ul. (...) prowadzila w ruchu ladowym samocho6d
osobowy marki D. (...) nrrej. (...) znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci wynoszacym 0,34 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu,

tj. o czyn z art.178a §1 k.k.
Wyrokiem z dnia 22 lutego 2017 r. Sad Rejonowy dla Lodzi-Widzewa w Lodzi w sprawie VII K 16/15:

1. oskarzong D. K. uznal za winna popekienia zarzucanego jej czynu, ktorym wyczerpala dyspozycje art.178a §1 k.k.
iza to na podstawie art.178a §1 k.k. w zw. z art.4 §1 k.k. wymierzyl jej kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

2. na podstawie art.69 §1i 2 k.k. i art.70 §1 pkt 1 k.k. w zw. z art.4 §1 k.k. warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej
wzgledem oskarzonej D. K. kary pozbawienia wolnosci na okres 2 lat proby,

3. na podstawie art.42 §2 k.k. w zw. z art.4 §1 k.k. orzekl wobec oskarzonej D. K. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdow mechanicznych w ruchu ladowym na okres 2 lat,

4. na podstawie art.49 §2 k.k. wzw. z art.4 §1 k.k. orzek} od oskarzonej §wiadczenie pieniezne w wysokos$ci 500 ztotych
na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

5. na podstawie art.63 §2 k.k. w zw. z art.4 §1 k.k. zaliczyl oskarzonej D. K. na poczet orzeczonego Srodka karnego
zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 23 sierpnia 2014 r.,

6. zwolnil oskarzong D. K. od obowigzku uiszczenia kosztow sadowych za postepowanie w I instancji, przejmujac je
na rachunek Skarbu Panistwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiddl obronca oskarzonej D. K. zaskarzajac orzeczenie w calo$ci, zarzucaja mu na
mocy art.438 pkt 3 k.p.k.:

« blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za jego podstawe, a majacych wplyw na tre$¢ wyroku przez
ustalenie na podstawie nieprawidlowej oceny dowodow, ze oskarzona D. K. dopuscila sie zarzucanego jej czynu,
wyczerpujacego dyspozycje art.178a §1 k.k. (m.in. ze po spozyciu alkoholu jechala pojazdem mechanicznym, ze
swiadkowie R. B., S. K.i S. K. widzieli jak pojazd oskarzonej wjezdzal na stacje benzynowa),

+ obraze przepis6w postepowania:
« art.5 §2 k.p.k. przez jego niezastosowanie,

« art.4, 7 k.p.k. poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materialtu dowodowego, dokonang z naruszeniem
zasad obiektywizmu, poprzez uznanie dowodéw w postaci zeznan $wiadkéw stanowiacych podstawe ustalen
faktycznych za uzasadniajace wine oskarzone;j.

Podnoszac ten zarzut obronca oskarzonej wnidst o:
1) zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego od dokonania przypisanego jej czynu,

2) ewentualnie uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu

3) zasadzenie na rzecz oskarzonej kosztow zastepstwa adwokackiego za obie instancje zgodnie z zestawieniami.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy oskarzonej nie jest zasadna.

Sad pierwszej instancji w sposéb kompletny zebral material dowodowy, wnikliwie go przeanalizowal, a stanowisko
swoje wyczerpujaco uzasadnil. Ocena dowodéw dokonana przez sad rejonowy poprzedzona zostala ujawnieniem
na rozprawie gtownej calosci okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na tre§¢ rozstrzygniecia i poczyniona zostala z
uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, nie skutkujac blednymi ustaleniami faktycznymi. Ocena ta
jest swobodna i podlega ochronie art.7 k.p.k.

Przeprowadzona analiza zgromadzonych dowodéw odnosi sie do okolicznoSci mogacych stanowié podstawe
ustalen faktycznych, zawierajac zarazem przeslanki dokonanej przez sad orzekajacy oceny. Tok rozumowania,
zaprezentowany w pisemnych motywach rozstrzygniecia, jest czytelny i poprawny logicznie, nie zawiera sprzecznosci
i dwuznacznoSci, a wywiedzione wniosku oparte zostaly w caloSci na wynikajacych z materialu dowodowego
przestankach.

Apelacja podnoszaca zarzut dowolnej oceny dowoddw powinna przedstawiaé¢ argumenty uzasadniajgce teze, ze sposob
rozumowania sadu jest niezgodny z zasadami prawidlowego rozumowania, a wiec nielogiczny badz niezgodny z
zasadami wiedzy lub doswiadczenia zyciowego, a tym samym wykracza poza ramy swobodnej oceny dowoddw z art.7
k.p.k. Zarzut ten, laczony z art.4 k.p.k., winien wskazywac okolicznoSci nieprawidlowo ocenione przez sad orzekajacy,
jednoczeénie naruszajac zasade obiektywizmu i pomijajac okoliczno$ci majace znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.

Zarzut podniesiony w apelacji obroncy oskarzonej majacy polega¢ na naruszeniu zasady swobodnej oceny dowodow
ma jedynie polemiczny charakter. W istocie bowiem argumentacja ta sprowadza sie do kwestionowania oceny
wiarygodno$ci dowodow w postaci zeznan poszczegolnych Swiadkow, w szezegolnoscei R. B. (2), S. K. (3) i S. K. (4)
oraz R. B. (3), J. P, P. L., W. K. i wyjasnien oskarzone;.

Sad pierwszej instancji prawidlowo ocenil depozycje $wiadkdéw. Zeznania zlozone przez R. B. (4), S. K. (3) i S. K.
(4) pozostaja ze soba spbjne, nie zawieraja sprzecznoSci wewnetrznych. Ich depozycje sa logiczne i nie zawieraja
niezgodnos$ci podnoszonych przez obronce. Swiadkowie ci wskazywali, ze samochéd prowadzony przez oskarzong D.
K. wjechal na stacje paliw S.. W postepowaniu sadowym, wbrew twierdzeniom skarzace, §wiadkowie potwierdzili te
okoliczno$ci. Brak precyzji zeznan na rozprawie spowodowany uplywem czasu jest zjawiskiem naturalnym, jednak
Swiadkowie potwierdzili zeznania zlozone w dochodzeniu, ktére w sposbéb calkowicie spojny ilustruja przebieg
wydarzen.

Swiadkowie w sposéb zgodny podawali, ze oskarzona D. K. znalazla sie na stacji S. w czasie, gdy $wiadkowie juz na
niej byli. D. (...) wjechal na stacje paliw, znalazl sie on na tej stacji po ich przyjezdzie i zaparkowal w ich poblizu.

Wewnetrzne sprzecznoéci pomiedzy zeznaniami R. B. (3), J. P. i P. L. poszczeg6lnych §wiadkéw zlozonymi w toku
postepowania przygotowawczego oraz w toku rozprawy przed sadem rejonowym sa na tyle istotne, ze sad prawidlowo
nie dal im wiary.

W kontekscie zeznan z pierwszej grupy wymienionych wyzej §wiadkéw znamienne sa pierwsze wyjasnienia oskarzonej
(k. 29), z ktoérych wynika, ze wysiadla z kolezanka z samochodu bezposrednio po wjechaniu na miejsce parkowania. I
wlaénie ta relacja calkowicie koresponduje z zeznaniami Swiadkéw obecnych na stacji paliw — R. B. (2), S. K. (3) i S.
K. (4). Bezposrednio za$ po tym ze wzgledu na stan oskarzonej doszlo do interwencji w/w swiadkow.

Nalezy stwierdzi¢, ze sad rejonowy wyjatkowo starannie i szczegdlowo przeprowadzil analize zebranych w sprawie
dowodow. Szersze omawianie dowodow wskazujacych na sprawstwo oskarzonej, prowadzi¢ by musialo sila rzeczy
dom powielania oceny dokonanej przez sad rejonowy, czego nie ma potrzeby ponownie przytaczac.



Prawidlowo takze sad rejonowy ocenil przedlozone przez bieglych opinie. Konkluzje obu z nich, wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie zawieraja sprzecznodci, ktore musialyby skutkowaé odmoéwieniem jednej z nich wiarygodnosci.
Opinia przedlozona przez biegla A. P. zawiera konkluzje podobna do tej przedlozonej przez bieglego P. B.. Chociaz
nie zawiera ona rozwazan dotyczacych twierdzeh $wiadkéw R. B. (3), J. P. i P. L., odnosi sie do wyja$nien
zlozonych przez oskarzona w toku postepowania przygotowawczego. Opinia ta nie zawiera w swojej konkluzji
wariantowo$ci podnoszonej przez obronce, jednakze uwzglednia w swej treSci wersje najbardziej korzystna dla
oskarzonej, zaprezentowana w jej wyjasnieniach.

Twierdzenia bieglych pozostaja spdjne co do faktu, iz D. K. w nocy z 22 na 23 sierpnia 2014 r. spozywala alkohol,
prawdopodobnie w postaci dwoch piw. Spozycie przez oskarzong alkoholu musialo zarazem nastapic przed tym, gdy
kierowala ona pojazdem D. (...) i wjechala na stacje paliw S. na ul. (...) w L..

Ustalenia poczynione przez sad orzekajacy nalezy zatem uznac za zgodne z zasadami logiki, wiedzy oraz do§wiadczenia
zyciowego. Opieraja sie one na caloSciowej ocenie zabezpieczonych dowodoéw, ktéra nosi wszelkie znamiona
swobodnej i jako taka pozostaje pod ochrona art.7 k.p.k. Wywody apelacji stanowia w istocie polemike z
rozstrzygnieciem sady rejonowego oraz jego uzasadnieniem, bedac proba przedstawienia odmiennego pogladu na
przebieg wydarzen, ktory w $wietle powyzszych uwag nie jest mozliwy do zaakceptowania.

Sad pierwszej instancji nie dopuscil sie takze obrazy art.4 k.p.k. Brak jest bowiem argumentacji uzasadniajacej
stwierdzenie, ze sad pominal jakiekolwiek okoliczno$ci faktyczne w niniejszej sprawie, naruszajac zarazem zasade
obiektywizmu.

Na uwzglednienie nie zastluguje takze zarzut obrazy art.5 §2 k.p.k. Wynikajaca z niego zasada, ze niedajace sie usunaé
watpliwo$ci rozstrzyga sie na korzy$é oskarzonego ma zastosowanie wowczas, gdy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego wynika, iz nie mozna poczyni¢ niewatpliwych ustalen faktycznych. W takim wypadku obowiazkiem sadu
jest przyjaé wersje najkorzystniejsza dla oskarzonego. W omawianej sprawie jednakze takie watpliwo$ci nie wystepuja.

Prawidlowo zgromadzony i poprawnie rozwazony material dowodowy pozwolil sadowi rejonowemu na stwierdzenie,
iz oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu z art.178a §1 k.k. Brak jest zarazem watpliwoSci w sferze ustalen
faktycznych, ktére nalezaloby rozstrzygaé¢ na jej korzysSé. Logiczna ocena materialu dowodowego prowadzi do
stwierdzenia, ze oskarzona prowadzila pojazd marki D. (...) w stanie nietrzeZwoSci. Sprzeczno$ci pomiedzy zeznaniami
poszczeg6lnych $wiadkow i wyjasnien oskarzonej oraz opinii bieglych podlegaja rozstrzygnieciu w ramach swobodnej
oceny dowodow. Dopiero gdy taka ocena nie pozwala na poczynienie pewnych ustalen faktycznych obowiazkiem sadu
orzekajacego jest przyjecie wersji najkorzystniejszej dla oskarzonego.

W omawianej sprawie nie wystepowaly watpliwoSci w sferze ustalen faktycznych, ktore nalezalo rozstrzygaé na korzysé
oskarzonej, rodzac koniecznoé¢ zastosowania art.5 §2 k.p.k.

Powyzsze uwagi prowadza do konkluzji, iz sad rejonowy nie dopuscil sie bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe zaskarzonego orzeczenia. Prawidlowo stwierdzono, ze oskarzona D. K. dopusScila sie zarzucanego jej czynu
z art.178a §1 k.k.

Wymierzona oskarzonej reakcja karna w wymiarze kary 4 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat proby, §rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéow mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 2 lat oraz Swiadczenia pienieznego w wysokosci 500 zlotych na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej nie nosi znamion niewspoélmierno$ci, a z pewnos$cig
niewspoOlmierno$ci razacej, ktora musialaby rodzié¢ konieczno$¢ modyfikacji zaskarzonego wyroku w tym zakresie
z urzedu. Orzeczona reakcja karna zostala nalezycie i wyczerpujaco uzasadniona, respektujac dyrektywy wymiaru
kary okreslone w art.53 k.k. Sad pierwszej instancji prawidlowo uzasadnil przyjecie, ze wobec D. K. wystepuje tzw.
pozytywna prognoza kryminologiczna, stanowigca podstawe warunkowego zawieszenia wykonania kary.



Z podanych wyzej wzgledéw Sad Okregowy nie znalazl podstaw do uwzglednienia wniesionej apelacji.

Zgodnie z art.636 §1 k.p.k., biorac pod uwage wynik postepowania odwolawczego, Sad drugiej instancji zasadzil od
oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 140 zlotych tytulem kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, na
ktore skladajg sie oplata 120 zlotych na podstawie art.2 ust.1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w
sprawach karnych (Dz.U. 1973 Nr 27, poz.152 z p6zn. zm.) oraz 20 zlotych tytulem ryczaltu za doreczenie wezwan i
innych pism w postepowaniu przygotowawczym i sadowym.



