Sygn. akt V Ka 1008/17

UZASADNIENIE

R. B, A. B, P. I. oraz M. Z. (1) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 7 stycznia 2015 roku w miejscowosci (...), woj. (...)
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy wobec H. G. w postaci bicia polegajacego na uderzaniu
pokrzywdzonego drewnianymi kijami po glowie, czym narazili go na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia i
spowodowali u pokrzywdzonego obrazenia ciala w postaci dwoch ran tluczonych glowy, przerwania ciagtosci tkanki
skornej, zasinienia oka lewego oraz urazu twarzoczaszki skutkujace rozstrojem jego zdrowia innym niz okreslony
w art. 156 § 1 k.k. trwajacym dluzej niz 7 dni, dokonali kradziezy telefonu komérkowego marki N. o wartosci 200
zlotych, kluczykow od samochodu marki V. (...) o numerze rej. (...), dwoch kluczy do mieszkan na szkode H. G., a
nadto umys$lnie dokonali uszkodzenia samochodu marki O. (...) o numerze rej. (...) poprzez wybicie szyby przedniej i
lewej bocznej w tym samochodzie o lacznej wartoéci 9oo zlotych na szkode pokrzywdzonego, przy czym zarzuconego
im czynu oskarzeni R. B. i M. Z. (1) mieli dopuscié sie w ciagu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

tj. o przestepstwo okre$lone w art. 280 § 1 k.k.iart. 158 § 1 k.k. wzb. z art. 157 § 1 k.k. wzb. z art. 288 § 1 k.k. wzw. z
art. 11 § 2 k.k., zas w stosunku do oskarzonych R. B. i M. Z. (1) takze w zw. z art. 64 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 maja 2017 r. w sprawie o sygnaturze akt II K 598/16 Sad Rejonowy w Kutnie uznal oskarzonych
R. B, A. B, P. I.i M. Z. (1) - w ramach zarzucanego im czynu - za winnych tego, ze w dniu 7 stycznia 2015 roku w
miejscowosci K., woj. (...) dzialajac wspolnie i w porozumieniu, uzywajac przemocy w postaci bicia pokrzywdzonego
H. G., polegajacego na zadawaniu uderzen drewnianymi i aluminiowymi kijami po ciele i po glowie, narazajac go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia, przy czym w wyniku pobicia pokrzywdzony doznal mnogich obrazen
glowy mnogich obrazen glowy w postaci stluczen i ran thuczonych powlok miekkich, sttuczenia mézgu, ztamania §ciany
lewego oczodotu i podspojowkowego podbiegniecia krwawego lewego oka, a takze sthuczenia lewego nadgarstka oraz
wystapil u niego pourazowy zespdl psychoorganiczny, tj. nastepstwem pobicia byl ciezki uszczerbek na zdrowiu w
postaci trwatej choroby psychicznej, dokonali kradziezy telefonu komoérkowego marki N. o wartoSci 200 zlotych,
kluczykow od samochodu marki V. (...) nr rej. (...), dwbch kluczy do mieszkan na szkode H. G., nadto R. B. dzialajac
wspoOlnie porozumieniu z M. Z. (1) dokonali uszkodzenia samochodu pokrzywdzonego marki V. (...) o numerze re;j.
(...) poprzez stluczenie szyb przedniej i lewej bocznej w tym samochodzie powodujac szkode w wysokoSci 977 ztotych,
a zarzucanego mu czynu R. B. 1 M. Z. (2) dopuscili sie w ciggu 5 lat od odbycia co najmniej 6 miesiecy kary pozbawienia
wolno$ci orzeczonej za umyslne przestepstwo podobne,

tj. popelnienia przestepstwa z art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w stosunku do A. B. i
P. I. oraz przestepstwa z art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 280 § 1 kk. wzb. z art. 288 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk w
zw. z art. 64 § 1 k.k. wobec R. B. i M. Z. (2) i za to na podstawie art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
oskarzonym nastepujace kary: R. B. 8 lat pozbawienia wolnosci, A. B. 3 lat i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, P. I.
6 lat pozbawienia wolno$ci zas M. Z. (1) 6 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Na podstawie 46 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonych solidarnie nawiazke na rzecz
pokrzywdzonego w wysokoSci 100 000,00 z} oraz na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonych kar pozbawienia
wolnoSci zaliczyt okresy tymczasowego aresztowania oskarzonych, zasadzil takze od oskarzonych na rzecz oskarzyciela
positkowego zwrot wydatkow zwiazanych z ustanowieniem pelnomocnika, orzekt o kosztach nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonym z urzedu oraz zwolnit oskarzonych od kosztéw sadowych.

Wyrok Sadu Rejonowego zostal zaskarzony w calo$ci apelacjami przez obroncow oskarzonych oraz przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Obronca oskarzonego M. Z. (1) adw. S. S. zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu:



I. obraze przepisOw postepowania majaca wplyw na tres¢ orzeczenia tj.:

1. art. 5 § 2 k.p.k.iart. 7 k.p.k. poprzez nierozstrzygniecie na korzys¢ oskarzonego niedajacych sie usuna¢ watpliwosci,
w szczego6lno$ci dotyczacych udziatlu oskarzonego w zdarzeniu z dnia 7 stycznia 2015 roku;

2. art. 7 k.p.k.iart. 366 § 1 k.p.k. poprzez bledne ustalenie, iz M. Z. (1) bral aktywny udzial w biciu pokrzywdzonego,
podczas gdy z analizy materialu dowodowego taki wniosek nie wynika oraz bledne uznanie za niewiarygodne
wyjasnien oskarzonego, w sytuacji gdy sg one spojne i przekonujace;

3. art. 7k.p.k. wzw. z art. 193 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez bezzasadne oddalenie wniosku o przeprowadzenie
uzupelniajacej opinii bieglego, w sytuacji gdy biegli nie przeprowadzili stosownych badan pokrzywdzonego, a oparli
sie wylacznie o dokumentacje lekarska z 2015 roku;

II. naruszenie art. 46 § 2 k.k. poprzez orzeczenie na rzecz pokrzywdzonego nawiazki, w sytuacji gdy brak bylo podstaw
do jej orzeczenia;

III. razaca niewspolmiernosé orzeczonej wobec oskarzonego M. Z. (1) kary pozbawienia wolnosci.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sadowi Rejonowemu w Kutnie do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
obnizenie wymierzonej oskarzonemu kary do 3 lat pozbawienia wolno$ci oraz uchylenie orzeczenia w zakresie
nawiazki i zobowigzania M. Z. (1) do zaplaty na rzecz pokrzywdzonego zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem
pelnomocnika.

Obronca oskarzonego M. Z. (2) adw. W. P. zarzucil zaskarzonemu orzeczeniu:

1. blad w ustaleniach faktycznych majacych wplyw na jego tres¢, polegajacy na przyjeciu, ze zebrany w sprawie
material dowodowy pozwala na przypisanie oskarzonemu M. Z. (1) przestepstwa z art. 280 § 1 k.k. w zb. z art. 158 §
2 k.k., w sytuacji gdy material dowodowy jednoznacznie wskazuje, ze oskarzony nie obejmowat swoja $§wiadomoscia
zamiaru dokonania przestepstwa rozboju i ciezkiego uszkodzenia ciala pokrzywdzonego, wobec braku bezposredniego
zamiaru kierunkowego do dokonania tego przestepstwa, a jedynym zamiarem oskarzonego M. Z. (1) po rozmowie z
pozostalymi wspoloskarzonymi byla pomoc R. B. w ukaraniu pokrzywdzonego za zdrade dokonana przez zone R. B.;

2. obraze przepisOw postepowania tj. art. 7, 92,193 § 3, 201, 424 k.p.k., majaca wplyw na tre$¢ wyroku, polegajgca na:

a) przekroczeniu granic swobodnej oceny dowodoéw poprzez wybranie wybidrczych fragmentéw wyjasnien
oskarzonych i zeznah niektérych $wiadkéw, celem przypisania oskarzonemu zarzucanego mu czynu oraz
nieuwzglednienie wniosku z dnia 12. 04. 2017 r., polegajacego na zadaniu wykonania badan TK oraz RM glowy
pokrzywdzonego, a takze zbadaniu pokrzywdzonego przez bieglych z uwzglednieniem badan TK i RM i wydanie opinii
uwzgledniajacej stan zdrowia pokrzywdzonego na dzieh badania;

b) naruszeniu zasady in dubio pro reo polegajacej na konieczno$ci rozstrzygania niedajacych sie usunac watpliwosSci
na korzy$¢ oskarzonego;

1. razacq niewspolmiernosé wymierzonej oskarzonemu kary, w sytuacji gdy udzial oskarzonego w przestepstwie byt
znikomy, a jego zachowanie nie mialo cech roli kierowniczej i agresywnej w stosunku do pokrzywdzonego.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca M. Z. (1) wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji do ponownego rozpoznania, ewentualnie o zmiane zaskarzonego wyroku i wymierzenie oskarzonemu
znacznie nizszej kary pozbawienia wolnoéci.

Obronca oskarzonego P. I. zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:



1. naruszenie przepiséw postepowania, ktore mialo wplyw na jego tresé tj.:

a) art. 7k.p.k. wzw. art. 410 k.p.k. poprzez uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego P. I. w zakresie zamiaru,
z jakim oskarzeni pojechali do miejscowosci K. i uznanie, iz oskarzeni udali sie za H. G. w celu zabrania pieniedzy, w
sytuacji gdy wyjasnienia te koreluja z wyjasnieniami oskarzonych M. Z. (1) i R. B., a takze z ustaleniami dokonanymi
przez Sad Rejonowy, iz oskarzony R. B. mial pretensje do pokrzywdzonego o utrzymywanie intymnej relacji z jego
Z0na;

b) art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez uznanie za wiarygodna opinii Zakladu
Medycyny Sadowej (...) w L. wzakresie istnienia zwigzku przyczynowego pomiedzy doznanymi przez pokrzywdzonego
obrazeniami i zaistnieniem ostatecznego skutku na zdrowiu psychicznym w postaci ciezkiej choroby psychicznej
oraz oddalenie wnioskéw dowodowych obroncéw oskarzonych o przeprowadzenie uzupelniajacej opinii biegltych, w
sytuacji gdy opinia ta byla niejasna oraz nie zawierala wlasnych ustalen bieglych, a opierala sie jedynie na ustaleniach
poprzednio wydanych opinii J. K.i (...) Oérodka (...) w G.;

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, majacy wplyw na jego tre$¢, polegajacy na przyjeciu,
iz oskarzony P. 1. dokonal kradziezy telefonu komoérkowego marki N. o wartosci 200 z}, kluczykéw od samochodu
markiV. (...) o numerze rej. (...) i dwbch kluczy do mieszkan na szkode H. G. oraz dokonywal uderzen pokrzywdzonego
drewnianymi i aluminiowymi kijami, w sytuacji gdy ze spdjnych wyjaénien oskarzonego wynika, iz nie uzywat on przy
pobiciu zadnych narzedzi, a jedynie kopnal pokrzywdzonego;

2. razacg niewspolmierno$é orzeczonej wzgledem oskarzonego kary 6 lat pozbawienia wolnosci poprzez nienalezyte
uwzglednienie dyrektyw wymiaru kary w sytuacji, gdy majac na uwadze okoliczno$ci przedmiotowo - podmiotowe
czynu, w tym skruche oskarzonego i podjeta probe pojednania z pokrzywdzonym, zlozenie obszernych wyjasnien,
przyznanie sie do zarzucanego czynu, nie utrudnianie postepowania, a takze wysoko$¢ kar wymierzonych pozostalym
wspoétoskarzonym, orzeczona wobec P. 1. kara jawi sie jako nieadekwatnie surowa i w spotecznym odczuciu jest kara
niesprawiedliwg.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego P. I. wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez:

« wyeliminowanie z opisu czynu ustalen, iz oskarzony wspélnie i w porozumieniu z innymi oskarzonymi
uzywal wobec pokrzywdzonego przemocy w postaci uderzenia go kijami aluminiowymi i drewnianymi oraz iz
nastepstwem pobicia byt ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci trwalej choroby psychicznej, a takze iz oskarzony
dokonal kradziezy telefonu komoérkowego marki N. o wartoéci 200 zl, kluczykéw od samochodu marki V. (...) nr
rej. (...) i dwoch kluezy do mieszkan na szkode H. G.;

» zmiane kwalifikacji prawnej czynu poprzez wyeliminowanie z niej art. 158 § 2 kk. w zb. z art. 280 k.k. i
zakwalifikowanie przypisanego oskarzonemu czynu z art. 158 § 1 k.k.;

« wymierzenie oskarzonemu kary pozbawienia wolno$ci w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.
Obronca oskarzonej A. B. zarzucila zaskarzonemu wyrokowi:
L. obraze przepis6w postepowania, majaca istotny wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie okoliczno$ci korzystnych dla
oskarzonej, ustalenie okolicznoéci faktycznych sprawy na podstawie niekompletnego materialu dowodowego oraz
polegajacej na dokonaniu dowolnej oceny dowodoéw, sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego oraz logicznego
rozumowania poprzez:

- odmowe uznania za wiarygodne wyjasnien zlozonych przez oskarzona w cze$ci odnoszacej sie do jej relacji z
oskarzonym R. B., zalezno$ci od niego, przymusu zorganizowania spotkania z pokrzywdzonym, nieakceptowania
dzialanh pozostalych oskarzonych, braku zamiaru dzialania w zamiarze uzycia przemocy w celu dokonania kradziezy



na mieniu pokrzywdzonego H. G., pomimo tego, iz wyja$nienia te sa konsekwentne, spdjne i logiczne oraz znajduja
potwierdzenie w wyjasnieniach pozostalych wspoéloskarzonych oraz w zeznaniach pokrzywdzonego;

- ustalenie, ze oskarzona A. B. wraz z pozostalymi oskarzonymi zaplanowatla napad na pokrzywdzonego oraz iz dzialala
w zamiarze uzycia przemocy w celu dokonania kradziezy na mieniu pokrzywdzonego, iz akceptowala czynnoSci
sprawcze wspoloskarzonych, w sytuacji, gdy jak wynika z materialu dowodowego, oskarzeni mieli okraé¢ H. G.
oraz pokrzywdzony mial by¢ pobity za to, ze utrzymywat kontakt z A. B., a nadto oskarzona A. B. byla przerazona
zdarzeniem i w czasie zdarzenia przebywala w samochodzie nalezagcym do P. I. oraz nie byla w stanie powstrzyma¢
oskarzonych;

- dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny dowoddéw polegajacej na przyjeciu, ze oskarzona A. B. dzialala wspolnie
i w porozumieniu z pozostalymi oskarzonymi co do przestepstwa rozboju, w sytuacji gdy, jak wynika z materialu
dowodowego, oskarzona dzialala jedynie w zamiarze ulatwieniu popekienia czynu z art. 278 k.k.;

- przyjecie, iz pokrzywdzony doznal powaznych obrazen ciala, a nastepstwem pobicia byl ciezki uszczerbek na zdrowiu,
co uzasadnia orzeczenie solidarnie od oskarzonych nawiazki w kwocie 100.000 zl, w sytuacji gdy Sad Rejonowy nie
dysponowal wystarczajacymi dowodami na okoliczno$¢ ustalenia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, za$ okolicznos$ci
sprawy i wnioski oskarzonej wskazuja na odstgpienie od obcigzania oskarzonej nawigzka oraz obrazenia, ktérych
doznal pokrzywdzony na skutek zdarzenia, nie uzasadniaja zapltaty nawiazki w kwocie orzeczonej przez Sad Rejonowy;

2. art. 4 k.p.k. wzw. z art. 7k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez odstapienie od badania okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonej i zaniechanie przeprowadzenia przez Sad Rejonowy z urzedu wnioskowanego przez obroncow
dowodu z uzupekliajacej opinii bieglych z Zakladu Medycyny Sadowej w L. na okolicznoéci doznanych przez
pokrzywdzonego obrazen oraz zaistnienia skutku w postaci trwalej choroby psychicznej, w tym pozytywnych, jak i
negatywnych przestanek przypisania skutku;

3. art. 4 w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. art. 201 k.p.k. poprzez uznanie, iz opinia bieglych z
Zaktadu Medycyny Sadowej w L. pozwalala na jednoznaczne ustalenie zwigzku przyczynowo-skutkowego pomiedzy
zdarzeniem, a jego nastepstwami w zakresie stanu zdrowia pokrzywdzonego, w sytuacji gdy opinia bieglych jest
niepelnainiejasna, bowiem nie wyjaénia co dzialo sie pokrzywdzonym pomiedzy interwencjami lekarskimi oraz opinia
ta nie zawiera wlasnych ustalen bieglych;

4. art. 170 § 1 pkt 211 5 k.p.k. poprzez jego zastosowanie i oddalenie wniosku obroncy oskarzonej o zwrdcenie sie do
KPP w K. o przeslanie danych co do ewentualnych zawiadomien przeciwko oskarzonemu o podejrzeniu popelnienia
przestepstw i stosowania przemocy w okresie od 2012 r. do 2014 r., podczas gdy dowod ten mial wzmocnié wyja$nienia
oskarzonych w zakresie wywierania presji przez oskarzonego R. B., byl istotny dla rozstrzygniecia sprawy i nie zmierzat
do przedluzenia postepowania, za§ KPP w K. nie wypelnilo polecenia Sadu;

5. art. 424 k.p.k. polegajaca na niedostatecznym uzasadnieniu orzeczenia wzgledem oskarzonej nawiazki oraz jej
wysokosci, a takze przyczyn obcigzenia oskarzonych solidarnie tym obowiazkiem;

II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majgcy wplyw na jego tre$é polegajacy na
przyjeciu, ze oskarzona dzialala w zamiarze uzycia przemocy w celu dokonania kradziezy na mieniu pokrzywdzonego
H. G. oraz uczestniczyla w uzgodnieniach ze swym mezem oraz P. 1., ze ci dwaj mezczyZni napadng pokrzywdzonego
i go okradna, ze w wyniku zdarzenia wystapil u pokrzywdzonego pourazowy zespdl psychoorganiczny - nastepstwem
pobicia byt ciezki uszczerbek na jego zdrowiu w postaci trwatej choroby psychicznej;

III. razaca niewspolmiernosé kary pozbawienia wolno$ci poprzez nienalezyte uwzglednienie dyrektyw jej wymiaru
i wymierzenie kary razaco niewsp6imiernej do przypisanego czynu oraz niezastosowanie instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, w sytuacji gdy oskarzona z uwagi na swoja postawe, jaka prezentowala zaré6wno w postepowaniu
przygotowawczym jak i postepowaniu sagdowym, tj. przyznanie sie do winy, ztozenie obszernych wyja$nien, wyrazenie



skruchy, podanie wszystkich okoliczno$ci zdarzenia, zastugiwata na szczegélne potraktowanie i wymierzenie jej kary
z zastosowaniem przepisu art. 60 k.k. w dolnych granicach ustawowego zagrozenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonej wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie
z opisu czynu stosownych ustalen i zmiane kwalifikacji prawnej czynu przypisanego oskarzonej A. B. na art. 18
§ 3 k.k. w zw. z art. 278 § 1 kk., uchylenie nalozonego na oskarzona obowiazku zaplaty nawiazki lub stosowne
jej obnizenie, ewentualnie o wymierzenie oskarzonej lagodniejszej kary z zastosowaniem przepisu art. 60 k.k. w
dolnych granicach ustawowego zagrozenia, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego R. B. zarzucil zaskarzonemu wyrokowi:
I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj.:

1. art. 4, 7, 410 k.p.k. wyrazajaca sie w ustaleniu okolicznosci faktycznych na podstawie niekompletnego materialu
dowodowego, z wyeliminowaniem zeznan §wiadkow w czeSci, ktére to dowody poddaja w watpliwosé prawdziwosé
ustalen Sadu w zakresie ustalenia, ze oskarzony R. B. bil drewniang palka pokrzywdzonego po ciele i po glowie, gdy
pokrzywdzony lezal na ziemi oraz ustalenia, ze oskarzony R. B. bil pokrzywdzonego i krzyczal, aby pokrzywdzony oddal
wszystkie pienigdze jakie mial przy sobie oraz ze oskarzony zabral telefon komoérkowy pokrzywdzonego, dwa klucze do
mieszkania i klucze do samochodu, w sytuacji gdy brak byto dowodéw wskazujacych na uzycie drewnianej palki przez
oskarzonego i, jak wynika z wyjas$nien A. B., oskarzeni mieli pokrzywdzonego okrac oraz pobic za to, ze pokrzywdzony
sie z nig spotykal, potwierdzil to réwniez P. 1., co przeczy kwestionowanym ustaleniom Sadu Rejonowego, ze oskarzony
R. B. byl pomyslodawca dokonanego przestepstwa i nie moze by¢ to okoliczno$cia wplywajaca na wymierzenie mu
najsurowszej kary;

- ustalenie, ze nastepstwem pobicia pokrzywdzonego byl trwaly uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby psychicznej,
a pokrzywdzony jest obecnie osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, wymagajaca ciagtej fachowej opieki i
rehabilitacji i w konsekwencji orzeczenie nawigzki w maksymalnej kwocie 100.000 zlotych, w sytuacji gdy material
zgromadzony w sprawie nie byl dostateczny do takiego rozstrzygniecia, a opinia Zakladu Medycyny Sadowej w L. byla
niejasna i niepekna;

2. art. 7 k.p.k. poprzez jego bledne zastosowanie i art. 201 k.p.k. poprzez jego niezastosowanie i uznanie Opinii
Zaktadu Medycyny Sadowej w L. za jasng i niesprzeczng wewnetrznie i pozwalajgcg na jednoznaczne ustalenie zwigzku
przyczynowo - skutkowego pomiedzy zdarzeniem, a jego nastepstwami w zakresie stanu zdrowia pokrzywdzonego
oraz oddalenie wniosku dowodowego o sporzadzenie uzupekiajacej pisemnej opinii;

3. art. 170 k.p.k. poprzez oddalenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie eksperymentu procesowego w celu
odtworzenia przebiegu zdarzen i sprawdzenia okoliczno$ci majacych istotne znaczenie dla sprawy, w sytuacji gdy
wyjaénienia oskarzonych sa w tym zakresie rozbiezne;

II. razaca niewspolmierno$¢ orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci, w sytuacji gdy oskarzony nie byl pomystodawca
dokonanego przestepstwa, a jego zachowanie nie odbiegalo od zachowan pozostalych oskarzonych.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca R. B. wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uchylenie orzeczonej
nawigzki na rzecz pokrzywdzonego H. G. oraz wyeliminowanie z kwalifikacji prawnej przypisanego oskarzonemu
czynu przepisu art. 158 § 2 k.k. w zb. z art. 280 § 1 k.k. oraz orzeczenie lagodniejszej kary pozbawienia wolnosci,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego H. G. zarzucila zaskarzonemu orzeczeniu:

1. naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 413 § 2 k.p.k., polegajace na pominieciu w opisie czynu przypisanego
wszystkim oskarzonym jego skutkéw w postaci powstania u pokrzywdzonego krwiaka podtwardéwkowego nad



prawg potkula mozgu z przemieszczeniami $rodczaszkowymi, powodujacego chorobe realnie zagrazajaca zyciu oraz
calkowitej trwalej niezdolno$ci do pracy, co miato wplyw na tre$¢ wyroku;

2. naruszenie przepisu prawa materialnego tj. art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 46 § 2 k.k. w brzmieniu ustalonym ustawg z
dnia 5 listopada 2009 r. o zmianie ustawy - Kodeks karny, ustawy - Kodeks postepowania karnego, ustawy - Kodeks
karny wykonawczy, ustawy Kodeks karny skarbowy oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. Nr 206 poz. 1589) w zw. z
art. 4 § 1 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonych solidarnie nawigzki na rzecz H. G. w kwocie 100.000 z}, w sytuacji
gdy orzeczenie obowigzku naprawienia szkody i zado$¢uczynienia nie nastreczato trudnoéci i brak bylo podstaw do
orzekania nawiazki w miejsce obowigzku naprawienia szkody i zado$cuczynienia z uwagi na to, iz wysoko$¢ szkody
zostala udokumentowana, a zebrany material dowodowy pozwalal réwniez na okreslenie wysoko$ci zado$éuczynienia.

W konkluzji apelacji pelnomocnik oskarzyciela positkowego wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
ujecie dodatkowo w opisie czynu przypisanego oskarzonym nastepstw pobicia pokrzywdzonego w postaci krwiaka
podtwardéwkowego nad prawa pdlkula moézgu z przemieszezeniami Srodczaszkowymi, co spowodowalo u niego
chorobe realnie zagrazajaca zyciu, oraz spowodowania u pokrzywdzonego catkowitej trwalej niezdolnoSci do pracy
w zawodzie, a takze zobowigzanie oskarzonych R. B., A. B., P. I. i M. Z. (1) do zaplaty solidarnie na rzecz H. G.
tytulem naprawienia szkody kwoty 364.220,24 zl, w tym 14.220,24 z} tytulem odszkodowania i 350.000 zl tytutem
zado$éuczynienia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Odnoszac sie w pierwszej kolejnosSci do apelacji obroncow oskarzonych nalezy stwierdzi¢, ze nie byly one zasadne.

Apelacje te w gldwniej mierze koncentrowaly sie na dwoch grupach zarzutéw. Jedna dotyczyla, najogolniej ujmujac,
oceny dowoddow i ustalen faktycznych w zakresie przebiegu zdarzenia, za$ druga rozmiaru doznanych przez
pokrzywdzonego obrazen oraz zwigzku tychze obrazen z zarzucanym oskarzonym zachowaniem.

Odnoszac sie do tych zarzutéw nalezy stwierdzié, ze Sad Rejonowy w Kutnie dokonal prawidlowej oceny dowodow
oraz prawidlowo ustalil stan faktyczny przyjmujac, iz oskarzeni dzialajac wspdlnie i w porozumieniu dopuscili sie
przestepstwa rozboju na osobie pokrzywdzonego polaczonego z pobiciem go przy pomocy metalowych pretow i
drewnianego kija, za$ oskarzeni R. B. i M. Z. (2) nadto dokonali umy$lnego uszkodzenia samochodu pokrzywdzonego
poprzez wybicie dwbch szyb.

O takim ustaleniu udzialu oskarzonych w przestepstwie §wiadczyly nie tylko zeznania pokrzywdzonego, ale takze
prawidlowo ocenione wyjasnienia oskarzonych A. B., P. I. oraz M. Z. (1).

Nalezy przypomnie¢, ze H. G. bedac przestuchiwany bezposrednio po zdarzeniu wskazal, ze wszyscy trzej mezczyzni,
ktorzy wyskoczyli z ciemnego samochodu zaczeli uderzaé patkami w jego samochéd, a nastepnie, po wyciagnieciu go
z samochodu, dwbch z nich bilo go patkami po glowie i calym ciele przeszukujac go jednoczesnie i krzyczac zeby oddatl
pieniadze, za$ trzeci w tym czasie przeszukiwal jego samochod.

O celu zaplanowanego spotkania A. B. z pokrzywdzonym §wiadczyly wyjasnienia oskarzonej z dnia 8 stycznia 2015 r.
(k. 41), iz rozmowa pomiedzy nig, a jej mezem i P. I. dotyczyla planowania ,,okradzenia” pokrzywdzonego z pieniedzy
oraz dania mu ,lomotu”. Oskarzona potwierdzila takze zeznania pokrzywdzonego, ze wszyscy mezczyzni, ktérzy
wysiedli z samochodu tj. R. B., P. I. oraz M. Z. (2) mieli w rekach Kkije, z ktérych jednym byla na pewno noga od stolu
a takze, ze krzyczeli do pokrzywdzonego, zeby oddal im pieniadze, a nastepnie widziala zabrany przez oskarzonych
telefon komérkowy pokrzywdzonego oraz kluczyki od jego samochodu.

Rowniez P. I. w postepowaniu przygotowawczym wyjasnil, ze doszlo do zaplanowania pobicia pokrzywdzonego oraz
zabrania mu pieniedzy, a takze, Ze na polecenie R. B. zabral z piwnicy dwa prety aluminiowe oraz patke drewniana,
ktore mialy stuzy¢ do nastraszenia pokrzywdzonego. Nadto przyznal, ze podczas jazdy samochodem, w obecno$ci M.
Z. (1), rozmawiali, ze wyciagna pokrzywdzonego z samochodu i zazadaja od niego wydania pieniedzy. Po dojechaniu na



miejsce kazdy z nich wzial do reki po jednej z palek. Wszyscy trzej krzyczeli do pokrzywdzonego, zeby oddal pienigdze
(k. 48).

Wyjasnienia te jednoznacznie potwierdzaja dokonane przez Sad Rejonowy ustalenia o zaplanowaniu i zrealizowaniu
rozboju przez wszystkich oskarzonych.

Zarzuty apelacji obroncow oskarzonych odnoszace sie do kwestionowania przyjetego przez Sad Rejonowy przebiegu
zdarzenia nie mialy zatem zadnego poparcia w przeprowadzonych dowodach, a byly jedynie proba odmiennej
i nie zaslugujacej na podzielenie interpretacji zeznan pokrzywdzonego oraz wyjasnien A. B. i P. I. zlozonych w
postepowaniu przygotowawczym.

Nalezy takze przypomnieé¢, ze roéwniez M. Z. (1), mimo odmowy skladania wyjasnieh w postepowaniu
przygotowawczym, przyznal sie dwukrotnie, tj. podczas przesluchania przez prokuratora i przez Sad Rejonowy
w trakcie posiedzenia w przedmiocie tymczasowego aresztowania, do zarzucanego mu przestepstwa rozboju z
wykorzystaniem metalowych i drewnianych palek oraz uszkodzenia samochodu pokrzywdzonego.

Zarzuty apelacji obroncy jakoby M. Z. (2) nie wiedzial w jakim celu ma jecha¢ samochodem razem z R. B.i P. L. i
nie bral udzialu w rozboju na osobie pokrzywdzonego pozostawaly w calkowitej sprzecznoSci z przytoczonymi wyzej
wyjasnieniami A. B. i P. L., a takze zeznaniami pokrzywdzonego i nie mogly przynie$¢ oczekiwanego rezultatu.

Wskazywany przez obroncéw M. Z. (1) motyw dzialania R. B., zwigzany z checia zemsty na pokrzywdzonym
za utrzymywanie intymnych relacji z A. B., nie wykluczat w zadnym razie réwnoleglego motywu dzialania
wszystkich oskarzonych, zwiazanego z checia dokonania rozboju na pokrzywdzonym, o czym $wiadczyly rozmowy
i przygotowania oskarzonych przed wyjazdem, jak réwniez rozmowy oskarzonych w trakcie jazdy samochodem, w
ktorej brat udzial M. Z. (1), a takze zachowanie oskarzonych, w tym M. Z. (1), w trakcie zdarzenia, polegajace na biciu
pokrzywdzonego, zadaniu od niego wydania pieniedzy, przeszukiwaniu go oraz zabraniu mu telefonu i kluczykow od
samochodu.

Podnoszony w uzasadnieniu apelacji obroncy oskarzonego M. Z. (2) zarzut dotyczacy wadliwoSci przyjetego przez Sad
Rejonowy dowodu z poméwienia takze nie mogl zosta¢ uznany za zasadny. Po pierwsze, jak juz zostalo podniesione,
M. Z. (1) dwukrotnie przyznal sie do dokonania przestepstwa rozboju. Po drugie wyjasnienia P. I. i A. B. zloZone na
etapie postepowania przygotowawczego co do udzialu w zdarzeniu M. Z. (1) byly co do zasady spdjne i konsekwentne,
za$ w odpowiednich fragmentach znajdowaly potwierdzenie w innych dowodach, w tym zeznaniach pokrzywdzonego,
protokolach ogledzin, a takze opiniach z zakresu daktyloskopii oraz identyfikacji materialu genetycznego. Nadto
nalezy wskazaé, ze P. 1. i A. B. nie mieli zadnego powodu, aby niezasadnie obciaza¢ M. Z. (1).

Zaden element zachowania oskarzonego M. Z. (1) nie wskazywal, aby by} on zaskoczony przebiegiem i rozwojem
sytuacji, w ktorej sie znalazl, a zatem nie mial SwiadomosSci w jakim celu jedzie z R. B. i P. I. samochodem.
Przeciwnie trzymajac w reku kij, majac na twarzy czapke kominiarke, wysiadl z samochodu, uderzal kijem w samocho6d
pokrzywdzonego i w pokrzywdzonego, zadal wydania pieniedzy oraz przeszukiwal go.

Nie byl zasadny zarzut apelacji obroncy P. L., iz Sad Rejonowy blednie ustalil, ze oskarzony bil pokrzywdzonego
metalowym pretem, w sytuacji gdy P. I. przyznawal sie jedynie do kopania pokrzywdzonego. Ustalenia Sadu
Rejonowego o uderzaniu pokrzywdzonego drewnianymi i metalowymi palkami wynikaly z wyjaénieh A. B.
oraz zeznan samego pokrzywdzonego. Gdyby nawet przyjaé¢, jak chce tego obronca, iz P. I. po w samochdd
pokrzywdzonego metalowym pretem odrzucil go, aby pomdc wyciaggaé z samochodu pokrzywdzonego, a nastepnie
kopatl pokrzywdzonego kiedy lezal on na ziemi koto samochodu, za§ w tym czasie pozostali oskarzeni w dalszym
ciggu uderzali pokrzywdzonego drewniang i metalowa palka, ustalenie takie nie mialoby zadnego wplywu na zakres
odpowiedzialnoéci karnej oskarzonego za udzial w przestepstwie rozboju, w trakcie ktérego pokrzywdzony byl bity
drewniang i aluminiowa palka.



Nie zaslugiwal na uwzglednienie zarzut apelacji obroncy oskarzonej A. B., iz oskarzona dzialala pod wplywem
przymusu ze strony jej meza, co mialoby skutkowaé brakiem jej odpowiedzialnoSci karnej. Fakt dominujacej
osobowoéci R. B. oraz jego umiejetno$¢ podporzadkowywania sobie innych os6b nie byla kwestionowana. Na te
okoliczno$¢, na réznych etapach postepowania, wyjasniali wszyscy oskarzeni. Nie bylo zatem potrzeby uzyskiwania
informacji z KPP w K. na okoliczno$¢ ustalenia czy oskarzona skladala zawiadomienia o przestepstwie przeciwko
R. B., co mialoby wzmocni¢ teze o pozostawaniu oskarzonej pod wplywem meza oraz obawie przed nim. Nalezy
jednak uznadé, ze ani w przypadku A. B., ani w przypadku pozostatych oskarzonych, nie byto zadnych przeszkod, aby
odmoéwié uczestniczenia w planowanym rozboju, badzZ choéby odstapi¢ od jego dokonania. A. B., az do momentu
przyjazdu na miejsce zdarzenia pozostalych oskarzonych, miala mozliwo$¢ ostrzezenia pokrzywdzonego wiedzac,
ze ma zosta¢ pobity i okradziony i nie zrobila tego, mimo braku jakichkolwiek przeszkéd. Co wiecej, to A. B.
poinformowala swojego meza i P. 1., ze danego dnia pokrzywdzony ma odebra¢ wyplate, w zwiazku z czym
moze mieé przy sobie pienigdze. Oskarzona miala calkowitg §wiadomos$¢ co do planowanego przebiegu zdarzenia
i éwiadomie wziela w nim udzial. Mimo, iz osobiécie nie bila, ani nie przeszukiwala pokrzywdzonego oraz nie
zabierala mu rzeczy, to jej zachowanie wypelnialo przyjety podzial rol, stanowigc wspoéludzial w przestepstwie.
Uczestnictwo oskarzonej polegajace na udziale w kazdej fazie zdarzenia, poczawszy od jego planowania, poprzez
umoéwienie sie z pokrzywdzonym, pojechanie z nim do miejscowoéci K. i poinformowanie oskarzonych o miejscu, do
ktorego przyjechala z pokrzywdzonym, znacznie wykraczalo poza forme zjawiskowa pomocy do przestepstwa, o czym
podnosila w apelacji obronica oskarzone;.

Nie byly zasadne zarzuty apelacji obroncy oskarzonego R. B.. Ustalenia o udziale w zdarzeniu tego oskarzonego i jego
kierowniczej roli zostaly dokonane przez Sad Rejonowy w oparciu o przytoczone wyzej wyjasnienia A. B.1iP. I. skladane
W postepowaniu przygotowawczym.

Whnioskowany przez obronce dowdd z eksperymentu procesowego slusznie nie zostal uwzgledniony przez Sad
Rejonowy, jako niemajacy znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy. Dowdd taki co do zasady ma za zadanie potwierdzenie
badz zaprzeczenie tego, czy do zdarzenia moglo dojs¢ w okreSlonym miejscu i w okre§lony sposéb, badz tez
czy okre$lone osoby mialy mozliwo$¢ jego zaobserwowania. W przedmiotowej sprawie nie ulega watpliwosci, ze
pokrzywdzony zostal pobity i okradziony, a takze uszkodzono jego samochod. Oprdécz dowodow o charakterze
osobowym S$wiadczyly o tym takze inne dowody w postaci dokumentacji lekarskiej oraz protokolu ogledzin
samochodu pokrzywdzonego i miejsca zdarzenia, a takze ujawnienie tam aluminiowej palki. Obronica oskarzonego
nie wykazal w przekonujacy sposéb do czego mialoby doprowadzi¢ przeprowadzenie eksperymentu procesowego,
i ktore okoliczno$ci zdarzenia mialby on pozytywnie badz negatywnie zweryfikowaé. Trudno zatem doszuka¢ sie
jakiegokolwiek zwigzku pomiedzy wnioskowanym dowodem, a rozstrzygnieciem sprawy w zakresie dokonanych
ustalen faktycznych i oceny zebranych dowodow.

Nie byly takze zasadne zarzuty apelacji wszystkich obroncéow dotyczace opinii Zakladu Medycyny Sadowej (...) w L.
na okoliczno$¢ stanu zdrowia pokrzywdzonego.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutéow jakoby opinia ta byla nierzetelna, gdyz biegli nie zbadali pokrzywdzonego
osobiécie, a oparli sie na zebranej w sprawie dokumentacji lekarskiej oraz analizie poprzednio wydanych opinii.

Brak osobistego badania pokrzywdzonego wynikatl z braku takiej konieczno$ci, w sytuacji gdy dokumentacja lekarska
byla wystarczajaca dla sformulowania wnioskéw opinii, co w sposob logiczny zostalo przedstawione w pisemnej opinii
Zakladu Medycyny Sadowe;j.

Zarzut apelacji obroncy M. Z. (2), iz konieczne bylo wykonanie badan rezonansu magnetycznego i tomografii
komputerowej pokrzywdzonego w odniesieniu do twierdzenia opinii, iz z uwagi na rozpoznany u pokrzywdzonego
zespOl psychoorganiczny stan jego zdrowia, z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscig, nie ulegnie poprawie,
a moze ulega¢ stopniowemu pogorszeniu, w sposob oczywisty nie mogl zosta¢ uznany za zasadny. Skoro stan
wiedzy medycznej nie dopuszcza mozliwoéci ustapienia zespolu psychoorganicznego poddawanie pokrzywdzonego
dodatkowym badaniom byloby catkowicie zbedne.



Biegli odniesli sie takze do podnoszonych przez obroncéw oskarzonych teoretycznie mozliwych innych przyczyn
powstania zespolu psychoorganicznego, niz konsekwencje pobicia z dnia 7 stycznia 2015 r. Wskazali na brak
jakichkolwiek innych zdarzen, ktére moglyby by¢ przyczyna obecnego stanu zdrowia pokrzywdzonego niz pobicie w
dniu 7 stycznia 2015 r. i jego konsekwencje w postaci krwiaka podtwardéwkowego oraz przeprowadzonego zabiegu
operacyjnego jego usuniecia. Wykluczyli takze, aby na obecny stan zdrowia pokrzywdzonego miato wplyw zdarzenie
z dnia 30 marca 2015 r., kiedy pokrzywdzony bedac w szpitalu doznal upadku z wysokos$ci. Jak wynikalo bowiem
z dokumentacji lekarskiej, podczas tego upadku nie doszlo do powstania zadnych istotnych obrazen w obrebie
glowy pokrzywdzonego. Z tego powodu zdarzenie to nie mialo wplywu na wystapienie u pokrzywdzonego zespotu
psychoorganicznego.

Sad Okregowy nie podzielil zarzutéw apelacji obroncéw oskarzonych odnoszacych sie do podwazania zawigzku
przyczynowo — skutkowego pomiedzy pobiciem pokrzywdzonego przez oskarzonych, a jego obecnym stanem zdrowia.

Obroncy wskazywali na mozliwe inne przyczyny obecnego stanu zdrowia pokrzywdzonego zaliczajac do nich zabieg
operacyjny, polegajacy na zdrenowaniu krwiaka podtwardéwkowego, w wyniku ktérego doszlo do pogorszenia stanu
zdrowia pokrzywdzonego i konieczna byla ponowna operacja, a takze mozliwy inny uraz, ktérego pokrzywdzony mog}
doznaé po opuszczeniu szpitala po pobiciu, a przed ponownym zgloszeniem sie do szpitala, a nadto upadek z wysokos$ci
w czasie pobytu w szpitalu w marcu 2015 r.

Odnoszac sie do tych zarzutéw nalezy stwierdzic, ze brak bylo jakiejkolwiek podstawy do przyjecia, iz pokrzywdzony
mialby doznaé kolejnego urazu pomiedzy opuszczeniem szpitala po pobiciu, a ponownym udaniem sie do szpitala
w zwigzku z ujawnieniem krwiaka podtwardéwkowego. Taka ewentualno§¢ wykluczaly takze zeznania corki
pokrzywdzonego J. L. (k. 957).

Konieczno$¢ przeprowadzenia reoperacji wynikajacg z komplikacji zwiazanych z zabiegiem operacyjnym usuniecia
krwiaka, przywohlujac wnioski opinii Zakladu Medycyny Sadowej, ktéra aprobowata wnioski opinii bieglego J. K.,
nalezalo uzna¢ za naturalng konsekwencje zdarzenia z dnia 7 stycznia 2015 r.

W zakresie zwigzku przyczynowo — skutkowego w prawie karnym, bez szczegélowego odwolywania sie do
wystepujacych w nauce prawa karnego koncepcji zwiazku przyczynowo — skutkowego takich jak teoria ekwiwalencji,
adekwancji oraz obiektywnego przypisania skutku, gdyz dla potrzeb niniejszego uzasadnienia byloby to caltkowicie
zbedne, zasadne jest przywolanie ugruntowanych pogladéw prezentowanych w tej materii w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego. Sad Najwyzszy przyjmowal np. ze zwiazku przyczynowego nie przerywa wmieszanie sie przyczyn
posrednich, takich jak brak natychmiastowej pomocy lekarskiej lub wadliwe leczenie pokrzywdzonego (wyrok SN z
dnia 7 stycznia 1935 r., III K 1533/34). Przyjecia zwiazku przyczynowego nie wykluczal rowniez w razie przytaczenia
sie dalszych zdarzen bedacych wynikiem pierwotnego dzialania i stanowiacych bezpo$rednia przyczyne $mierci osoby
poszkodowanej (wyrok SN z dnia 28 pazdziernika 1947 r., K 1279/47, OSNK 1948, nr 2, poz. 3). Wedlug kolejnego
orzeczenia czyn sprawcy nie musi by¢ wylaczna przyczyna skutku, wspélistnienie innych okolicznosSci lub winy innych
0s6b nie wylgcza przyczynowosci nawet wtedy, gdy rola tych okolicznosci byta dominujgca (wyrok SN z dnia 28 marca
1979 1., VKRN 16/19 OSNKW 1979, nr 10, poz. 107).

Oskarzeni bijac pokrzywdzonego drewniang oraz aluminiowa palka po glowie, a nadto kopigc go obutymi stopami,
zdawali sobie calkowicie sprawe z tego, ze tego rodzaju uderzenia moga doprowadzi¢ nie tylko do ciezkich obrazen
pokrzywdzonego, ale nawet skutkowaé jego Smiercig.

Nie ulega watpliwosci, ze gdyby pokrzywdzony nie zostal pobity przez oskarzonych, nie doszloby do powstania
obrazenia w postaci krwiaka podtwardéwkowego, ktorego usuniecie spowodowalo dalsze powiklania w postaci
powstania zespolu psychoorganicznego, ktory zostal uznany za ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci trwalej choroby
psychiczne;j.



Podsumowujac nalezy stwierdzi¢, ze Sad Rejonowy nie dopuscil sie zarzucanego w apelacjach obroncéw naruszenia
zasady swobodnej oceny dowoddéw z art. 7 k.p.k., ani naruszenia zasady in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k. Dajac
cze$ciowo wiare wyjasnieniom oskarzonych A. B. i P. I. skladanym w trakcie postepowania przygotowawczego
wskazal, iz korespondowaly one z zeznaniami pokrzywdzonego. Kolejne wyjasnienia oskarzonych, majace na celu
umniejszenie ich odpowiedzialno$ci, shusznie zostaly uznane za niewiarygodne. Wynikajaca z zasady domniemania
niewinnoSci zasada in dubio pro reo, zawarta w przepisie art. 5 § 2 k.p.k., ma zastosowanie tylko wtedy, gdy pomimo
przeprowadzenia wszystkich dostepnych dowodéw, pozostaja w dalszym ciggu niewyjasnione okolicznosci. W takiej
sytuacji niedajace sie usunaé watpliwosci rozstrzyga sie na korzysé oskarzonego. Woéwczas wybiera sie wersje, ktora
dla oskarzonego jest najkorzystniejsza, cho¢ nie wyklucza to tego, ze moglo by¢ inaczej, ale nie zdolano tego ustali¢
w sposOb stanowczy. Skuteczne poshtuzenie sie przez skarzacego zarzutem naruszenia przepisu art. 5 § 2 k.p.k.
moze przynie$¢ skarzacemu oczekiwany efekt jedynie wowczas, gdy zostanie wykazane, ze orzekajacy w sprawie sad
rzeczywiScie mial watpliwo$ci o takim charakterze i rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonych. Dla zasadno$ci tego
zarzutu nie wystarczy za$ zaprezentowanie przez strone wlasnych watpliwoéci co do stanu dowodéw. Dodaé takze
nalezy, ze przepis art. 5 § 2 k.p.k. wprost odnosi sie do istnienia watpliwos$ci przy ustalaniu stanu faktycznego po stronie
sadu orzekajacego. O naruszeniu tego przepisu mozna zatem mowié wowcezas, gdy sad, ustalajac, ze zachodzg nie
dajace sie usungé watpliwoéci, nie rozstrzygnie ich na niekorzy$¢ oskarzonych (podobnie wyrok SN z dnia 6 czerwca
2014 r., VKK 358/13, Prok. i Pr. — wkl. 2014r., nr 9, poz. 5). Taka za$ sytuacja nie miala miejsca w niniejszej sprawie,
gdyz ustalen stanu faktycznego Sad Rejonowy dokonal w oparciu o wskazane wyzej dowody w postaci wyjasnien
oskarzonych A. B. i P. 1., zeznania pokrzywdzonego, protokoly ogledzin, a takze dokumentacje lekarska i opinie
bieglych, ktore to dowody ocenil zgodnie z zasada swobodnej oceny dowodéw z art. 7 k.p.k., a zatem brak bylo podstaw
do skutecznego podnoszenia zarzutu naruszenia art. 5 § 2 k.p.k.

Sad Rejonowy prawidlowo zakwalifikowatl zachowanie oskarzonych jako przestepstwo rozboju z art. 280 § 1 k.k. w
zbiegu z pobiciem, ktérego skutkiem byt ciezki uszczerbek na zdrowiu, z art. 158 § 2 k.k., zas co do oskarzonych R. B.
i M. Z. (1) takze w zbiegu z uszkodzeniem pojazdu pokrzywdzonego z art. 288 § 1 k.k.

Nie mozna bylo zaakceptowac prezentowanych w apelacjach obroficow pogladéw jakoby oskarzeni mieli odrebny
zamiar zastraszenia i pobicia pokrzywdzonego za utrzymywanie intymnych relacji z A. B. oraz, niezwigzany z tym
zamiarem, kolejny zamiar zabrania pokrzywdzonemu pieniedzy.

Oskarzeni od samego poczatku mieli zamiar pobicia i okradzenia pokrzywdzonego, co stanowi o realizacji znamion
przestepstwa rozboju z art. 280 § 1 k.k., a nie dwoch odrebnych przestepstw z art. 158 § 1 lub 2 k.k. i art. 278 § 1 k.k.
czy tez wykroczenia z art. 119 § 1 k.w.

O niewatpliwie jednym, lgcznym zamiarze oskarzonych, obejmujacym kradziez przy uzyciu przemocy wobec
pokrzywdzonego, $§wiadczylo ich zachowanie polegajace na wybiegnieciu z samochodu z przygotowanymi wezeéniej
pretami metalowymi i kijem drewnianym, uszkodzenie samochodu pokrzywdzonego przez R. B. i M. Z. (1),
wyciagniecie pokrzywdzonego z samochodu, bicie go, okrzyki aby oddal pieniadze, przeszukanie pokrzywdzonego oraz
zabranie mu wszystkich rzeczy warto$ciowych, ktore przy nim znaleziono.

Sad Rejonowy prawidlowo takze przyjal, iz uprzednia karalno$¢ oskarzonych R. B. i M. Z. (1) uzasadniala przyjecie
kwalifikacji prawnej z art. 64 § 1 k.k.

Nie byly zasadne, sformulowane jako alternatywne, zarzuty apelacji obroncéw oskarzonych dotyczace razacej
niewspohmiernoéci wymierzonych oskarzonym kar.

Nalezy przypomnieé, ze przestepstwo rozboju jest zagrozone kara do 12 lat pozbawienia wolnoéci. W przypadku
przyjecia recydywy z art. 64 § 1 k.k., tak jak mialo to miejsce w przypadku R. B. i M. Z. (1), zagrozenie karne jest jeszcze
wyzsze i wynosi 15 lat pozbawienia wolnoSci.



Majac na uwadze okolicznosci obcigzajace takie jak dzialanie zaplanowane, wspdlnie i w porozumieniu, drastyczny
przebieg zdarzenia oraz jego tragiczne, nieodwracalne konsekwencje, w przypadku R. B. i M. Z. (1) takze dokonanie
uszkodzenia mienia pokrzywdzonego, jak réwniez majac na uwadze uprzednig karalno$¢ wszystkich oskarzonych,
wymierzonych im kar nie mozna bylo uzna¢ za razaco niewspolmiernie surowe. Niska warto$¢ zabranego mienia nie
mogla mie¢ decydujacego znaczenia dla wymiaru kary. Wynikala ona z tego, ze wiecej wartoSciowych rzeczy przy
pokrzywdzonym oskarzeni nie znalezli, gdyz odrzucil on portfel pod samochodd, a oskarzeni zamierzali ukrasé mu calg

wyplate.

Sad Rejonowy odpowiednio zindywidualizowal odpowiedzialno§¢ oskarzonych dajac temu wyraz w wysokosci
orzeczonych kar. W przypadku A. B. mial na uwadze fakt, iz nie bila ona osobiécie oskarzonego, ani nie zabierala mu
rzeczy. W przypadku R. B. wziagl pod uwage jego wielokrotng karalno$¢ za podobne przestepstwa oraz gléwna role
w przestepstwie. Zréznicowanie orzeczonych kar wobec P. I. i M. Z. (1) wnikalo z dzialania M. Z. (1) w warunkach
recydywy z art. 64 § 1 k.k.

Orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnoéci oscylujacych w granicach polowy ustawowego zagrozenia
za przestepstwo rozboju, a wobec A. B. w granicach 1/3 ustawowego zagrozenia, w zadnym razie nie mozna byto uznaé
za razaco niewspodlmiernie surowe.

Sad Rejonowy slusznie uznal, ze nie bylo podstaw do zastosowania wobec A. B. oraz P. 1. instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary. A. B. mimo tego, Ze ujawnila w duzym stopniu udzial w zdarzeniu pozostalych oskarzonych, to
jednoczeénie starala sie umniejszy¢ wlasng role. Jak wynikalo bowiem z wyjaénien P. I. to A. B. poinformowala
swojego meza, ze pokrzywdzony moze by¢ po wyplacie i mie¢ pienigdze. P. I. natomiast, mimo poczatkowego zlozenia
obszernych i wiarygodnych wyjaénien, w toku dalszego postepowania zmienial je probujac umniejszyé swoja role oraz
udzial R. B..

Czes$ciowo zasadna okazala sie natomiast apelacja wniesiona przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego. Sad
Rejonowy poprzestajac na orzeczeniu od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego nawiazki bezpodstawnie uznal, ze
zasadzenie odszkodowania oraz zado$¢uczynienia jest znacznie utrudnione.

Tymczasem w odniesieniu do odszkodowania szkoda byla udowodniona w dostateczny sposéb zlozonymi do akt
sprawy rachunkami za naprawe samochodu oraz leczenie pokrzywdzonego. Zebrany material dowodowy dawal takze
podstawe do orzeczenia odpowiedniego zado$¢uczynienia za doznang krzywde zwlaszcza, ze okoliczno$ci zwigzane z
doznanymi przez pokrzywdzonego cierpieniami zostaly przeciez ustalone przez Sad Rejonowy. Sad Rejonowy przyjat
bowiem, ze pokrzywdzony, ktory do czasu zdarzenia byt mezczyzng w Srednim wieku, pracujgcym i osiagajacym
dochody, prowadzacym samodzielne zycie, stal sie obecnie osoba niezdolna do samodzielnej egzystencji, wymagajaca
cigglej fachowej opieki i rehabilitacji. Z osoby zdrowej stal sie osoba niesprawna i niesamodzielna, a stan ten
jest nieodwracalny. Rozmiar cierpien pokrzywdzonego zostal szczegolowo wskazany w opinii bieglych z Zakladu
Medycyny Sadowej (...) w L., gdzie w oparciu z jednej strony o wskazniki takie jak wiek i ple¢ pokrzywdzonego, rozstrdj
zdrowia, ciezko$¢ i rozleglos¢ obrazen, powiklania, rokowania na przyszlosé, dlugosé i uciazliwosé leczenia, poziom
bolu i cierpienia, zmiana zwigzana z jakoS$cia zycia, zakres niezbednej pomocy osobie poszkodowanej, a z drugiej w
oparciu o dostepne z terenu calego kraju informacje dotyczace orzekanych kwot tytulem zadoééuczynienia za doznang
krzywde biegli dokonali szacunkowego wyliczenia naleznemu pokrzywdzonemu zadoséuczynienia.

Sad Okregowy podziela w tym zakresie stanowisko prezentowane przez bieglych, iz w zakresie upo$ledzenia
funkcjonowania pokrzywdzonego doszto do skrajnie duzych zmian, poziom uciazliwos$ci leczenia pokrzywdzonego
byl dla niego znaczny, wigzal sie z konieczno$cia poddania sie dwém operacjom oraz dlugotrwalej rehabilitacji,
ktora tylko czedciowo przywrocita go do fizycznego funkcjonowania, gdyz w zakresie funkcjonowania psychicznego
zmiany sg nieodwracalne. W zwigzku z tym doszlo do znacznego wplywu przestepczego zdarzenia na jako$¢ zycia
pokrzywdzonego. Nadto nalezy wskazaé, ze pokrzywdzony do konca zycia bedzie wymagal pomocy innych oséb
w codziennym funkcjonowaniu, wlgcznie z ubieraniem sie, podstawowa pielegnacja i przyjmowaniem positkow,



codzienng toaletg, przemieszczaniem sie, zaopatrzeniem w zakresie positkow i w utrzymaniu porzadku, a takze w
zalatwianiu spraw poza domem.

Odpowiednig kwota zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde dla pokrzywdzonego, ustalong w oparciu o
przepis art. 445 § 1 k.c., bedzie kwota 285.850,00 zl.

Jednocze$nie nalezalo zasadzi¢ od oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego odszkodowanie w zgdanej przez
pelnomocnika kwocie 14.220.24 zl, na ktéra zlozyly sie: kwota 200 zt tytulem kosztow skradzionego telefonu
komoérkowego, kwota 135 zl tytulem kosztu prywatnej konsultacji psychiatrycznej pokrzywdzonego, kwota 568,24 zt
tytulem kosztow zakupu lekéw, zas w pozostalym zakresie koszty pobytu pokrzywdzonego w B. Centrum (...) w P.
oraz w Zakladzie (...) w C., gdzie pokrzywdzony przebywa do chwili obecnej wynoszace tylko w okresie od stycznia
do sierpnia 2017 r. 25.600,00 zl (dowody: rachunki i faktury k. 1220- 1224, umowa k. 2937- 2951, aneks do umowy

k.- (...).

Zaréwno zado$cuczynienie jak i odszkodowanie orzeczono od oskarzonych solidarnie zgodnie z przepisem art. 441
§1k.c.

Nalezy réwniez wskazac, ze zgodnie z treécia przepisu art. 46 § 3 k.k. orzeczenie odszkodowania oraz zado$éuczynienia
w niniejszym postepowaniu nie stoi na przeszkodzie dochodzeniu niezaspokojonej czesci roszczenia w drodze
postepowania cywilnego.

Nie byla natomiast zasadna apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego w zakresie dotyczacym pominiecia w
opisie czynu przypisanego wszystkim oskarzonym jego skutkéw w postaci powstania u pokrzywdzonego krwiaka
podtwardéwkowego nad prawa potkula mdzgu z przemieszczeniami §rodczaszkowymi, powodujacego chorobe realnie
zagrazajaca zyciu oraz calkowitej trwalej niezdolnosSci do pracy. Sad Rejonowy wskazal prawidtowo, ze powyzsze
konsekwencje zdarzenia nie byly ustalone w trakcie pierwszego rozpoznawania sprawy przez Sad Rejonowy, a
nie wniesiono w tym zakresie apelacji na niekorzy$¢ oskarzonych. W zwigzku z powyzszym ujeciu w zarzucie
dodatkowo ujawnionych obrazen i konsekwencji dla stanu zdrowia pokrzywdzonego stal na przeszkodzie po$redni
zakaz reformationis in peius z art. 443 k.p.k.

Z uwagi na nieuwzglednienie apelacji obroncow oskarzonych, zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik
postepowania odwolawczego na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonych na rzecz
oskarzyciela positkowego kwoty po 252 zlote tytulem zwrotu wydatkéw zwigzanych z ustanowieniem pelnomocnika
w postepowaniu przed sadem drugiej instancji, ustalajac jej wysoko$é na podstawie § 11 ust. 2 pkt 4 rozporzadzenia
Ministra SprawiedliwoSci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 .,
poz. 1800), majac na uwadze udzial pelnomocnika w dwoch terminach rozprawy odwolawcze;j.

Sad Okregowy zasadzil takze ze Skarbu Panstwa na rzecz obroncéw oskarzonych wyznaczonych z urzedu koszty
nieoplaconej pomocy prawnej w postepowaniu przed sagdem drugiej instancji, ustalajac ich wysokoé¢ na podstawie
art. § 4 ust. 1i 31 § 17 ust. 2 pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016 ., poz. 1714) podwyzszajac stawke minimalng w zwigzku z nakladem pracy obroncéw, wynikajacym z
obszernoéci materialu dowodu oraz wykonywaniem wielu czynno$ci w trakcie postepowania, polegajacych m.in. na
wnoszeniu zazalen w zakresie tymczasowego aresztowania.

Z uwagi na fakt, iz oskarzeni odbywaja kare pozbawienia wolnoséci i ich mozliwo$ci zarobkowe sa mocno ograniczone
Sad Okregowy zwolnil oskarzonych od kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.



