Sygn. akt V Ka 1513/17

UZASADNIENIE

K. Z. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 21 wrzeénia 2015 roku do dnia 06 pazdziernika 2015 roku, dzialajac
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia
tj. pieniedzy w lacznej kwocie 5.489,08 zl, powodujac straty na szkode P. S. (1), (...) Sp. zo.0.:

« w dniu 21 wrzeénia 2015 roku dokonal przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 163,30 zl,

» w dniu 29 wrze$nia 2015 roku dokonal przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 965,68 zl,

« wdniu 3 pazdziernika 2015 roku dokonatl przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 59,77 zl,

« w dniu 5 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 584,91 zl,

» wdniu 5 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 1194,69 zl,
« wdniu 6 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia mienia w postaci pieniedzy w kwocie 2520,73 zl,

przy czym jednocze$nie w dniu 21 wrze$nia 2015 roku na druku KW nr (...) oraz w dniu 3 pazdziernika 2015 roku na
druku KW nr (...) podrobil w celu uzycia za autentyczne podpisy M. K., tj. o przestepstwo z art. 284 § 2 k.k. i art. 270
§1kk wzw.zart. 11 § 2 kk wzw. z art. 12 k k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmieécia w Lodzi z dnia 11 sierpnia 2017 roku oskarzonego K. Z. w miejsce
zarzucanego czynu uznano za winnego tego, ze w okresie od dnia 21 wrzesnia 2015 roku do dnia 06 pazdziernika 2015
roku, na trasie P.-M.-C., w miejscowosci P., w W., dzialajac w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia tj. pieniedzy w lacznej kwocie 5.489,08 zl, powodujac straty
na szkode P. S. (1), a w szczeg6lnoSci:

« wdniu 21 wrze$nia 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie 163,30
zl,

« w dniu 29 wrzeénia 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie
965,68 zl,

» w dniu 3 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie
59,77 zk,

« w dniu 5 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie
584,911,

« w dniu 5 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie
1.194,69 zl,

» w dniu 6 pazdziernika 2015 roku dokonal przywlaszczenia powierzonego mienia w postaci pieniedzy w kwocie
2.520,73 zl,

przy czym jednocze$nie w dniu 21 wrze$nia 2015 roku na druku KW nr (...) oraz w dniu 3 pazdziernika 2015 roku na
druku KW nr (...) podrobil, w celu uzycia za autentyczne, podpisy M. K., czym wyczerpal dyspozycje przestepstwa z
art. 284 § 2 k.k.iart. 270 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 2 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. oraz art. 33 § 2 k.k. wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz grzywne w wysoko$ci
30 stawek dziennych po 10 z kazda stawka, przy czym wykonanie kary pozbawienia wolno$ci na podstawie art. 69
§ 1i § 2 kk, art. 70 § 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 2 lat proby, zobowiazujac go na podstawie art. 72 § 1



pkt 1 k.k. do informowania Sadu o jej przebiegu, a takze na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego
obowiagzek naprawienia szkody w calo$ci poprzez zaplate kwoty 5.489,08 zl na rzecz P. S. (1). Sad zasadzil réwniez
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.647,66 z} tytulem zwrotu poniesionych kosztow procesu, w tym
kosztow zastepstwa procesowego.

Apelacje od powyzszego wyroku na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 444 k.p.k. wniést obronica oskarzonego,
zaskarzajac wydany wyrok w caloéci i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 2 k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

I. obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia, a to:

1. art. 5 § 2 kp.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 2 k.p.k. przez naruszenie zasady in dubio pro reo a
w konsekwencji dowolna a nie swobodna ocene zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego polegajaca na
przypisaniu sprawstwa i winy oskarzonemu K. Z. co do przywlaszczenia wskazanych w zarzucie kwot pienieznych oraz
podrobienia w celu uzycia za autentyczny drukow KW z podpisami M. K. w sytuacji, gdy brak jest jednoznacznych i
przekonujacych dowodéw winy oskarzonego;

2. art. 7k.p.k. wzw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez przyjecie, iz:

a. dowdd w postaci zeznan pokrzywdzonego P. S. (1) zasluguje na przyznanie waloru pelnej wiarygodno$ci z uwagi
na brak motywu w pomoéwieniu oskarzonego w sytuacji, gdy Swiadek mial motyw by pomoéwic¢ oskarzonego o
popehienie przypisanych mu czynéw zabronionych bowiem pokrzywdzony nie respektowal przepiséw prawa pracy
oraz ubezpieczen spolecznych co skutkowalo zlozeniem przez oskarzonego stosownego zawiadomienia do Panistwowej
Inspekeji Pracy, ktora po przeprowadzeniu kontroli potwierdzita naruszenie przez P. S. (1) praw pracowniczych w
stosunku do oskarzonego;

b. dowod w postaci zeznan pokrzywdzonego P. S. (1) zasluguje na przyznanie waloru pelnej wiarygodnosci, gdyz
znajduje potwierdzenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w tym w zeznaniach §wiadkow P. K. oraz
K. K. (1) w sytuacji, gdy w pierwszych zeznaniach zlozonych na rozprawie pokrzywdzony wskazal, iz kierowca, ktory
nie rozliczyl sie z trasy przejazdu danego dnia lub nastepnego, nie mégt wyjecha¢ w dalej w trase do klientéw, czemu
nastepnie zgodnie zaprzeczyli w/w Swiadkowie;

c. uznanie za wiarygodne zeznan §wiadkéw K. K. i P. K., iz oskarzony nie rozliczal sie z pieniedzy z trasy tak jak
powinien w sytuacji, gdy nie obowiazywal w tym zakresie zaden regulamin okre$lajacy zasady wyjazdow kierowcow
w trasy i rozliczania sie z niej, a przyjeta w firmie praktyka dopuszczala mozliwosé p6Zniejszego rozliczenia trasy
przejazdu i byla stosowana roéwniez przez innych kierowcow;

d. zdeprecjonowania w catoéci wyjasnien oskarzonego wskazujac jedynie, iz stanowig przyjeta linig obrony pomimo,
iz byly spdjne, logiczne i konsekwentne i co najmniej w czeéci zgodne z zeznaniami §wiadkow P. K. oraz K. K. (1) co
do obowiazujgcej w firmie (...) sp. z 0.0. praktyki rozliczen finansowych kierowcow po zakoniczonej trasie przejazdu,
przy jednoczesnym braku nalezytego uzasadnienia konkretnych przyczyn odmowy uznania wyja$nien oskarzonego
za wiarygodne.

Obronca oskarzonego zarzucil nadto obraze przepisow postepowania majaca wplyw na tresé rozstrzygniecia, a to:

e. art. 7k.p.k. wzw. zart. 410 k.p.k. wzw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez niezasadne oddalenie wniosku dowodowego
o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu rachunkowosci lub ksiegowos$ci w sytuacji, gdy w sprawie zachodza
uzasadnione watpliwoSci co do wysoko$ci oraz zrodla powstalej szkody, przez co winny zosta¢ wyjasnione poprzez
analize dokumentacji ksiegowej firmy (...), co wymaga wiadomoSci specjalnych;

f. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 193 k.p.k. art. 410 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. poprzez uznanie oskarzonego
za winnego podrobienia podpiséw M. K. na dokumentach KW, na podstawie opinii bieglego za zakresu grafologii



w sytuacji, gdy biegly nie byl w stanie kategorycznie stwierdzi¢ na podstawie zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, iz podpisy M. K. w dokumentach K.W. rzeczywiscie zostaly nakreslone przez oskarzonego.

Obronca oskarzonego na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 2 k.p.k. wniosl o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie oskarzonego od popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja wniesiona przez obronice oskarzonego okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla spowodowac zmiany
zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji w spos6b kompletny zebral materiat dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje
wyczerpujaco uzasadnil, zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 424 k.p.k. Sprawstwo i charakter dzialania
oskarzonego wykazano za pomoca ujawnienia na rozprawie gtownej caloéci okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na
tre$¢ rozstrzygniecia, za$ ocene przeprowadzonych dowodéw poczyniono w sposéb wszechstronny i obiektywny, z
uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Watpliwo$ci Sadu nie budzi réwniez postaé sankcji karnej
zastosowanej wzgledem oskarzonego oraz decyzja o orzeczonych $rodkach penalnych.

Argumenty podniesione przez skarzacego zdaniem Sadu odwolawczego nie zasluguja na uwzglednienie. Nalezy
dostrzec, ze zeznania §wiadkéw w osobach K. K., P. K. i P. S. zostaly ocenione prawidlowo, tj. zgodnie z wyrazona w
art. 7 k.p.k. zasadg swobodnej oceny dowoddéw, a Sad Rejonowy w wyczerpujacy sposéb w pisemnym uzasadnieniu
wskazal przyczyny takiej oceny. Sad Okregowy w calo$ci podziela powyzsze stanowisko, uznajac przeprowadzong
ocene za poprawna. Mozna w tym miejscu przywolaé teze pierwsza wyroku Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia
9 czerwca 2015 1. II AKa 92/15, (LEX nr 1820536) zgodnie z ktora ,przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych
dowodow i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy, gdy lacznie spelnione zostang
okre$lone warunki. Po pierwsze, gdy doszto do ujawnienia w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoéci sprawy,
przy uwzglednieniu dyrektywy prawdy materialnej. Po drugie, stanowisko sadu jest efektem rozwazenia wszystkich
okoliczno$ci przemawiajgcych na korzy$é jak i niekorzy$c oskarzonych. Po trzecie, stanowisko sadu jest wyczerpujaco
ilogicznie - z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uzasadnione”. W przedmiotowej sprawie
nie budzi watpliwosci, iz w toku procedowania Sad Rejonowy opierat sie na caloksztalcie materialu dowodowego
ujawnionego na rozprawie, a pod uwage wzieto zardbwno dowody obciazajace, jak i odcigzajace oskarzonego, przy
czym wynik poczynionych rozwazan jest zgodny z zasada wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Tym samym do trafno$ci
dokonanej oceny dowoddw nie mozna mie¢ zastrzezen. W ocenie Sadu Okregowego chybiony jest argument, w ktorym
skarzacy doszukuje sie braku obiektywizmu Swiadka P. S. (1) z powodu zgloszenia przez oskarzonego do Panstwowej
Inspekcji Pracy nieprawidlowo$ci zwigzanych z jego zatrudnieniem. Zawiadomienie zgloszono bowiem tuz przed
pierwszg rozprawa, podczas gdy Swiadek zeznawal tozsamo w postepowaniu przygotowawczym na dtugo przed tym
zawiadomieniem.

Nie mozna réwniez uznaé za zasadng tej czeéci zarzutu, w ktorej skarzacy z jednej strony kwestionuje wiarygodnos$é
Swiadkow P. K. i K. K., a z drugiej podnosi okoliczno$¢, ze ich zeznania nie koresponduja calkowicie z zeznaniami
P. S., wywodzac z tego teze o niewiarygodnosci tego $wiadka. Sad Rejonowy stusznie uznal, ze $wiadkowie P. K. i
K. K. zeznawali prawde na temat nieprawidlowosci w rozliczaniu sie oskarzonego z pobranych pieniedzy, natomiast
okoliczno$¢ istnienia lub nie zapis6w regulaminu w tym przedmiocie nie rzutuje na fakt wystepowania w firmie
pewnych praktyk, wymaganych przez pracodawce. Pewne rozbiezno$ci pomiedzy depozycjami wyzej oméwionych
0s6b nie moga z gory przesadzac o czyjejs niewiarygodnosci w sytuacji, w ktorej P. S. nie musial mieé¢ pelnej wiedzy na
temat sposobu funkcjonowania firmy w praktyce, gdyz praktyka ta czesto rozmija sie z przyjetymi zalozeniami, co jest
zjawiskiem do$¢ powszechnym i z tego powodu bardzo prawdopodobnym réwniez w przypadku (...) sp. z 0.0. Nalezy
tez podkreslic, ze P. S. nie byl pracownikiem firmy (...) a jedynie $wiadczy! dla niej stale ustugi transportowe.

W tym Swietle uzasadnione bylo uznanie przez Sad meriti wyjasnien oskarzonego za wyraz przyjetej linii obrony, ktéra
nie opiera sie na prawdzie. Nie budzi watpliwosci fakt, ze oskarzony nie rozliczyl sie z firmg ani w wyznaczonym do



tego czasie ani pdzniej, za$ fakt podrobienia pokwitowan rzekomego odbioru pieniedzy przez M. K. jednoznacznie
potwierdza zamiar przywlaszczenia.

W odniesieniu do pierwszego z postawionych zarzutow trzeba dostrzec, ze to nie Sad powzial watpliwosci, lecz obrorica
oskarzonego - podnoszac zarzut obrazy art. 5 § 2 k.p.k. Zdaniem Sadu Okregowego w przedmiotowej sprawie nie
ujawnily sie zadne watpliwosci o nieusuwalnym charakterze, ktore wymagalyby rozstrzygniecia w spos6b wynikajacy
z ustanowionej w powyzszym przepisie zasady procesowej. Warto w tym miejscu przytoczy¢ teze postanowienia Sagdu
Najwyzszego z dnia 3 kwietnia 2012 r. w sprawie V KK 335/11, w ktorej Sad ten stwierdzil, ze ,,(...) dla oceny, czy
nie zostal naruszony zakaz in dubio pro reo nie s3 miarodajne watpliwosci, zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy
orzekajacy w sprawie sad meriti rzeczywiScie powzigl watpliwo$ci co do treéci ustalen faktycznych lub wykladni prawa
iwobec braku mozliwo$ci ich usuniecia rozstrzygnal je na niekorzysé oskarzonego, wzglednie to, czy w $wietle realiéw
konkretnej sprawy watpliwo$ci takie powinien powzia¢”. (LEX nr 1163975). Zacytowane orzeczenie jednoznacznie
wskazuje, ze postepowanie Sadu I instancji wolne bylo od obrazy przepisu art. 5 § 2 k.p.k. Trzeba przy tym wskazaé, ze
skarzacy podnosi zarzut rozstrzygniecia nieusuwalnych watpliwoéci na niekorzy$c¢ oskarzonego, jednoczeénie w zaden
sposob watpliwosci takich nie wskazujac.

Na zakonczenie Sad Okregowy zwazyl, Ze nietrafny jest takze zarzut dotyczacy oddalenia wniosku dowodowego o
dopuszczenie opinii bieglego z zakresu rachunkowosci lub ksiegowosci, gdyz zadne watpliwosci co do wysokosci
wyrzadzonej szkody w istocie nie wystepowaly. Wysoko$¢ ta byla mozliwa do ustalenia bez konieczno$ci siegania
po opinie osoby dysponujacej wiadomosSciami specjalnymi, a Sad meriti zdolal ponad wszelka watpliwosé ustali¢ ja
we wlasnym zakresie. Kwota szkody podana poczatkowo przez P. S. byla niewiele nizsza niz ostatecznie ustalona
i wynikalo to z niedoliczenia kwot, ktore §wiadek zwrdcil M. K.. Ostatecznie szkoda zostala wyliczona w oparciu o
dokumenty kasowe (k. 55v., k. 6-14).

Nie dopuszczono sie takze obrazy przepisbw prawa procesowego stwierdzajac sprawstwo K. Z. w oparciu o opinie
bieglego z zakresu pisma recznego, poniewaz opinia ta jednoznacznie wykluczyla autorstwo podpisu M. K., wskazujac
jednoczeénie, ze podpisy mogl nakresli¢ oskarzony. Biegly wskazal przy tym, ze wzory pisma oskarzonego byly
przez niego celowo maskowane (wylaczony automatyzm kreslenia). OkolicznoSci te w polgczeniu z pozostalym
materialem dowodowym daly Sadowi Rejonowemu podstawy do przypisania oskarzonemu sprawstwa. W ocenie Sadu
odwolawczego spos6b rozumowania Sadu I instancji takze i w tym zakresie zastluguje na aprobate.

W konsekwencji dokonanych rozwazan Sad Okregowy utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, nie stwierdzajac podstaw
do wydania orzeczenia odmiennej tresci, gdyz ocena dowodbw, ustalony na jej podstawie stan faktyczny i zwigzana z
tym zmiana opisu czynu oraz jego subsumpcja sa poprawne, a wymiar orzeczonej kary, w tym decyzja o warunkowym
zawieszeniu jej wykonania, obowiazek informowania Sadu o przebiegu okresu proby, a takze orzeczony $rodek karny
w postaci obowiazku naprawienia szkody wyrzadzonej przestepstwem, sa w pelni adekwatne do wagi czynu.

O kosztach sadowych zwigzanych z apelacja Sad Okregowy orzekt na podstawie art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajac nimi
oskarzonego w calo$ci, uznajac, ze jego sytuacja majatkowa pozwoli mu je uisci¢ bez szkody dla wlasnego utrzymania.



