Sygn. akt V Ka 1616/17

UZASADNIENIE

P. D. zostat oskarzony o to, ze w dniu 23 pazdziernika 2016 roku w K., wbrew tresci art. 45 ust. 1 pkt 1 Prawa o ruchu
drogowym, bedac w stanie nietrzezZwosci (0,93 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) kierowal samochodem marki
0. (...) onr rej. (...) w ruchu ladowym, przy czym czynu tego dopuscil sie bedac wcze$niej prawomocnie skazanym za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwosci wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach sygn. akt IT
K 495/15,tj. 0 czyn z art. 178a § 11 4 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Pabianicach z dnia 11 kwietnia 2017 roku oskarzonego uznano za winnego popelnienia
zarzucanego mu czynu z tym uzupelieniem, ze czynu dopuscil sie takze w czasie obowigzywania zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego w sprawie II K 495/15 Sadu Rejonowego w Pabianicach, to jest czynu
wypelniajacego dyspozycje art. 178a § 11 4 kk. i za to na podstawie art. 178a § 4 kk. wymierzono mu kare 1 roku
pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzeczono wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych. Ponadto Sad na podstawie art. 43a § 2 k.k. zasadzil od oskarzonego na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej kwote 10.000 zlotych tytulem $wiadczenia
pienieznego, a takze na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci zaliczyt oskarzonemu
jeden dzien zatrzymania od dnia 23 pazdziernika 2016r. do dnia 24 paZzdziernika 2016r. Orzekajac w przedmiocie
kosztow sadowych Sad zwolnil oskarzonego od ich ponoszenia, przejmujac je na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst oskarzony, zaskarzajac wyrok w caloéci i jednoczesnie podnoszac zarzuty,
z ktorych wynika, ze kwestionuje on surowo$¢ orzeczonej wobec niego kary, argumentujac, ze bezwzgledna kara
pozbawienia wolnoéci jest dla niego zbyt surowa, podobnie jak orzeczone $wiadczenie pieniezne w kwocie 10.000
zlotych oraz dozywotni zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych. Oskarzony powolal sie swoja trudna sytuacje
rodzinng i majatkowa.

Saqd Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzonego okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla skutkowaé wzruszeniem zapadlego orzeczenia.

Sad I instancji wnikliwie rozwazyt zgromadzony material dowodowy, a stanowisko swoje wyczerpujaco uzasadnil,
zgodnie z wymogami okre$lonymi w art. 424 k.p.k., wykazujac sprawstwo P. D. i ujawniajac na rozprawie wszystkie
okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na tres¢ rozstrzygniecia, stusznie stwierdzajac brak okoliczno$ci przemawiajacych
na korzy$¢ oskarzonego i dostrzegajac te, ktore Swiadcezyly przeciwko niemu. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena
przeprowadzonych dowodéw, tj. wyjadnien oskarzonego i zeznan przestuchanych swiadkow, w tym przede wszystkim
D. L. i K. R,, jak réwniez ujawnionych na rozprawie dokumentéw, poczyniona zostala w sposoéb wszechstronny
i obiektywny, z uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zaskarzony wyrok nalezalo uznac za
poprawny zaréwno pod wzgledem oceny dowodoéw, weryfikacji i ugruntowania jego podstawy faktycznej, jak
rowniez oceny prawnej popelnionego czynu i reakcji karnej zastosowanej wobec oskarzonego. Sprawstwo i wina
oskarzonego nie budza zadnych watpliwosci, a wobec prawidlowo ocenionego materialu dowodowego ustalenia
faktyczne Sadu meriti zastuguja na podzielenie. Brak jakichkolwiek zarzutéw pod adresem przeprowadzonej oceny
dowododw, ustalen faktycznych lub tez zastosowanego przepisu ustawy karnej uniemozliwia odniesienie sie przez
Sad odwolawczy do tych elementéw, natomiast kontrola instancyjna zaskarzonego orzeczenia nie dala jakichkolwiek
podstaw do kwestionowania jego poprawno$ci w tym zakresie, poniewaz material dowodowy oceniono swobodnie i z
poszanowaniem zasady obiektywizmu, a podstawe ustalen stanowil caloksztalt materialu dowodowego ujawnionego
na rozprawie, co jednoznacznie wynika z nalezycie sporzadzonego uzasadnienia.

Odnoszac sie do treéci wniesionej apelacji nalezy dostrzec, ze oskarzony sformulowal zarzut dotykajacy wymiaru
orzeczonej kary i Srodkow karnych, kwestionujac zasadno$¢ wymierzenia mu bezwzglednej kary pozbawienia wolnos$ci
oraz wymiar Srodkoéw karnych w postaci Swiadczenia pienieznego i dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich



pojazdéw mechanicznych. Analiza uzasadnienia Sadu Rejonowego prowadzi do wniosku, ze Sad ten pochylil sie
nad zagadnieniem karygodno$ci popelnionego czynu i stusznie uznal, ze byla ona znaczna. Niniejszy Sad podziela
zapatrywania Sadu meriti, w ktérych wskazano przyczyny takiej oceny, w tym dzialanie z bezpoSrednim zamiarem,
znaczny stopien nietrzezwosci, uprzednia karalno$é za przestepstwo podobne oraz spowodowanie kolizji. Trzeba
zgodzi¢ sie z konstatacja Sadu I instancji, ze przyznanie sie do winy przez oskarzonego nie moze zosta¢ poczytane
za fakt szczegblnie wplywajacy na ocene jego postawy wobec niewatpliwych dowodow jego winy, a zatem wszystkie
okoliczno$ci §wiadczace o stopniu karygodnosci zostaly dostrzezone i nadano im wlaéciwe znaczenie. Sad Okregowy
zwazyl, ze bezpodstawne jest kwestionowanie orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
oraz $wiadczenia pienieznego w kwocie 10.000 zlotych, poniewaz zastosowanie obu powyzszych §rodkéw karnych
stosownie do tresci przepiséw art. 42 § 3 kk. oraz 43a § 2 k.k. ma charakter obligatoryjny, przy czym kwota
Swiadczenia pienieznego ustalona zostala na minimalnym prawnie dopuszczalnym poziomie. Nie wystepuja przy
tym w tej sprawie zadne szczeg6lne okolicznoéci, ktére pozwalalyby na przyjecie, ze zachodzi wyjatkowy wypadek,
pozwalajacy na odstapienie od orzeczenia dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéow. Wskazywana przez P. D.
przyczyna kierowania pojazdem w stanie nietrzezwoS$ci nawet w najmniejszym stopniu nie usprawiedliwia naruszenia
obowigzujacego prawa. Nalezy tez podkresli¢, ze swoim zachowaniem oskarzony wyczerpal az dwie przeslanki
skazania z art. 178a § 4 k.k. (czynu dopuscil sie bedac wcze$niej prawomocnie skazanym wyrokiem sadu za
prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwosci, a takze w czasie obowigzywania orzeczonego przez sad
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych), podczas gdy do wyczerpania znamion tego przestepstwa wystarczy
zaistnienie tylko jednej z powyzszych przestanek. W konteksScie samej kary orzeczonej wzgledem P. D. nalezy uznacé,
ze jest ona w pelni adekwatna do okolicznoSci sprawy i wagi popelionego czynu, a przy tym zapewni dostatecznie
silne oddzialywanie wobec oskarzonego oraz wobec spoteczenstwa. Uprzednia karalnoéc P. D., tj. wymierzenie mu
kary pozbawienia wolnosci za popelnione wezeéniej przestepstwo, stanowi przeslanke uniemozliwiajaca w $wietle art.
69 § 1 k.k. zastosowanie wzgledem niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal wniesiong apelacje za niezasadng i utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok.

O kosztach sadowych zwigzanych z apelacjg obroncy oskarzonego Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.,
uznajac, ze z uwagi na koniecznoé¢ odbycia kary pozbawienia wolno$ci i obowiazek zaplaty Swiadczenia pienieznego
ich uiszczenie, nawet w czesci, byloby dla P. D. nadmiernie uciazliwe.



