Sygn. akt V Ka 1723/17

UZASADNIENIE

W. K. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 5 lutego do 23 lutego 2017r. w L., woj. (...) uporczywie
nekat I. R. w ten sposob, ze wielokrotnie kontaktowat sie z niq na jej numer telefonu komorkowego
oraz wysylal liczne wiadomosci tekstowe, co wzbudzilo w niej uzasadnione okolicznosciami
zagrozenie oraz istotnie naruszylo jej prywatnosé,

-t4.oczynzart. 190a § 1 k.k.
Wyrokiem z dnia 26 pazdziernika 2017 roku, w sprawie o sygn. akt II K 350/17, Sad Rejonowy w Lowiczu:

1. oskarzonego W. K. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujgcego
dyspozycje art. 190a § 1 k.k. i za to, z mocy art. 190a § 1 k.k. w zw. z art. 37a k.k. w zw. z art. 34 §
11§ 1a pkt. 1 k.k. 1 art. 35 § 1 k.k. wymierzyl oskarzonemu kare 10 miesiecy ograniczenia wolnosci
z obowigzkiem wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20
godzin w stosunku miesiecznym;

2. zasqdzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata G. S. kwote 516,60 zlotych lqcznie z podatkiem
VAT tytulem nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonemu z urzedu;

3. zwolnil w calosci oskarzonego od obowiqzku uiszczenia kosztow sqgdowych obciqzajgc nimi
Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniosta obronca oskarzonego W. K..

Obronca oskarzonego W. K., na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k. i art. 427 § 1 k.p.k. zaskarzyt powyzszy wyrok w calosci
na korzy$¢ oskarzonego.

Na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21i 3 k.p.k. zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit on:

1. naruszenie przepisoOw postepowania, ktére moglo mie¢ wplyw na tre$c orzeczenia, tj. art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie
dowolnej oceny dowodo6w i uznanie za niewiarygodne wyjasnien oskarzonego W. K. zlozonych w toku poostepowania
sadowego w zakresie, w jakim wskazal on, ze wyjaénienia pochodzace z postepowania przygotowawczego zostaly na
nim wymuszone, za$ on sam nie kontaktowat sie z pokrzywdzona i nie jest sprawcg zarzucanego mu czynu;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mogt mie¢ wplyw na jego tresc, tj.
niepoparte materiatem dowodwym ustalenie, iz oskarzony wykonujgc dn. 23 lutego 2017 roku polaczenie na numer
stacjonarny miejsca pracy pokrzywdzonej telefonowal w innym celu, niz jedynie ustalenie warunkéw i terminu
rehabilitacji.

Na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. oraz art. 437 § 2 k.p.k. obronca oskarzonego W. K. wniésl o zmiane zaskarzonego
orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja obroncy oskarzonego W. K. nie zasluguje na uwzglednienie.

Nalezy zauwazy¢, ze sad rejonowy prawidlowo ustalit stan faktyczny w oparciu o material dowodowy zgromadzony
w toku postepowania karnego, a uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom proceduralnym i nie
wykracza poza granice swobodnej oceny dowodow i jest zgodne z zasadami prawidlowego rozumowania.



Sad pierwszej instancji w spos6b wyczerpujacy i logicznie niesprzeczny uzasadnil w oparciu o jakie dowody uznat
oskarzonego za winnego popelnienia przypisanych mu przestepstw oraz dlaczego nie dal wiary dowodom przeciwnym,
a w szczegblnoSci nalezycie uzasadnil, dlaczego nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonego nieprzyznajacego sie do
popehienia zarzucanych mu czynoéw przestepczych.

Argumenty podniesione we wniesionej apelacji stanowia w istocie polemike z rozstrzygnieciem sadu meriti oraz
dokonana przez ten sad ocena dowoddéw, ktdra znajduje ochrone w tresci art. 7 k.p.k.

Wlasciwie wszystkie zarzuty wniesionej apelacji, dotyczace tak obrazy przepisow postepowania, ktéra miala miec
wplyw na tre$¢ wyroku w postaci naruszenia naczelnej zasady postepowania karnego — wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady
swobodnej oceny dowodow, jak i rzekomego bledu w ustaleniach faktycznych majg polemiczny charakter. W swej
argumentacji obronca oskarzonego przedstawil bowiem swoj wlasny, odmienny punkt widzenia na dokonana przez
sad pierwszej instancji ocene przeprowadzonych dowodow, a zwlaszeza na ocene dowodu z wyjasnien oskarzonego
zlozonych na etapie postepowania sadowego. Zarzut podniesiony w apelacji, dotyczacy niewlasciwej oceny materiatu
dowodowego — aby byl skuteczny — nie moze jednak by¢ skonstruowany wylacznie na zasadzie stwierdzenia, iz sad
pierwszej instancji popeknil blad, poniewaz dat wiare okre§lonemu dowodowi (lub jej nie dal), podczas gdy zdaniem
skarzacego tenze dowdd jest niewiarygodny (lub wiarygodny). Tymczasem nie sposob oprzec sie wrazeniu, iz zarzuty
podniesione w apelacji obroncy oskarzonego W. K. zbudowane byly na takiej wlasnie zasadzie. Obronica oskarzonego
we wniesionym $rodku odwolawczym forsuje poglad, iz sad pierwszej instancji w sposéb dowolny uznat wyja$nienia
oskarzonego zlozone na etapie postepowania sadowego za niewiarygodne i blednie opart zapadle rozstrzygniecie na
wyjaénieniach zlozonych w toku postepowania przygotowawczego.

Trzeba w tym miejscu przypomnieé, iz to sad pierwszej instancji jest organem wlasciwym do rozstrzygania sprawy
i do oceny dowodéw. Zgodnie z art. 7 k.p.k. ksztaltuje on swoje przekonanie dotyczace przebiegu zdarzenia na
zasadzie swobodnej oceny wszystkich przeprowadzonych dowodéw. Co przy tym wazne — ocena swobodna nie jest
rownoznaczna z ocena dowolna, jako ze musi ona zosta¢ przeprowadzona z uwzglednieniem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Co wiecej — przeprowadzajac ocene materialu
dowodowego sad jest z urzedu zobowiazany do tego, aby badac oraz uwzgledniac¢ okoliczno$ci przemawiajace zar6wno
na korzys¢, jak i na niekorzy$é oskarzonego (art. 4 k.p.k.).

Tymczasem ani oskarzony, ani jego obronica — prowadzac polemike z ustaleniami

i wnioskami sgdu pierwszej instancji — nie musza kierowaé sie powyzsza zasada obiektywizmu. Moga bowiem
calkowicie pomijaé, bagatelizowa¢, czy tez spycha¢ na dalszy plan te dowody, ktére sa niewygodne z punktu
widzenia realizacji linii obrony oraz réwnocze$nie podkres$la¢ i nadawac szczegélne znaczenie tym, ktére sg z
tego punktu widzenia wygodne, moga réwniez w odmienny od sadu sposoéb interpretowaé rézne okolicznoSci,
nadawac im inne znaczenia. I taka wlaénie sytuacja zaistniala w niniejszej sprawie. Obronca oskarzonego probuje
wykazaé, ze to wyja$nienia W. K. zlozone przed sadem pierwszej instancji sg wiarygodne i prezentuja wladciwy
przebieg inkryminowane czynu, nie za$ te, ktére zlozyl on na etapie postepowania przygotowawczego. Z wyjasnien
oskarzonego zlozonych na etapie postepowania sadowego wynika bowiem, iz jego wcze$niejsze depozycje mialy
zosta¢ wymuszone przez przestuchujacych go funkcjonariuszy Policji, ktorzy mieli uderza¢ go palka po nogach.
Oskarzony jednakze do momentu przestuchania go przez sad meriti nie zglosil, iz byl bity przez policjantéw, nie
zlozyt Zadnej skargi na funkcjonariuszy, nie byt rowniez u lekarza i nie posiada jakiegokolwiek zaswiadczenia czy
wynikéw badan lekarskich potwierdzajacych odniesienie przez niego jakichkolwiek obrazen. Jednocze$nie jego
tlumaczenia, ze nie wiedzial, iz ma prawo do tego by zglosié, ze byl bity w celu wymuszenia przyznania sie do winy nie
wytrzymuje krytyki — niezaleznie bowiem od posiadanego wyksztalcenia wiedza o tym, ze oskarzony moze sprzeciwié
sie niewlaSciwemu traktowaniu przez funkcjonariuszy publicznych jest wiedza powszechna. Co wiecej, w trakcie
przestuchania przed sadem rejonowym funkcjonariuszy Policji, ktérzy dokonywali czynnoéci z oskarzonym w toku
postepowania przygotowawczego, oskarzony zaprzeczyl, by R. M. uzywal wobec niego przemocy fizycznej, co do M.
W. za$ stwierdzil, iz w ogoéle takiego funkcjonariusza nie pamieta. Okolicznoéci te przemawiaja za przyjeciem, ze



tlumaczenia W. K., iz zostal zmuszony do przyznania sie do popelnienia zarzucanego mu czynu przestepczego stanowia
li tylko obrang przez niego linie obrony.

Wskaza¢ przy tym nalezy, iz to wyjasnienia oskarzonego z postepowania przygotowawczego sa nie tylko spdjne
i logiczne, ale — przede wszystkim zgodne z pozostalym zgromadzonym w sprawie materialem dowodowym w
postaci zeznan pokrzywdzonej, a takze wynikéw ogledzin telefonéw tak W. K., jak i I. R.. Na tym etapie skladajac
swoje depozycje oskarzony wyjasnial motywy swojego dzialania i okoliczno$ci w jakich dochodzilo do inicjowania
przez niego kontaktow z pokrzywdzona, podczas gdy wyjasniajac w postepowaniu pierwszoinstancyjnym oskarzony
wyjaénial w sposdb pozbawiony logiki. W. K. wskazal m.in., ze pod koniec stycznia 2017 roku telefon zostal mu
skradziony — jednakze nie zglosil tego faktu na komisariacie Policji, za§ w momencie przeszukania zabezpieczono
u niego dokladnie ten sam telefon, z ktérego nawigzywano polgczenia z numerem pokrzywdzonej. Trudno zatem
nie dostrzec, ze oskarzony chcac unikngé ponoszenia odpowiedzialnoSci karnej za swdj czyn obral taka, a nie
inng linie obrony — probujac w jakikolwiek sposéb wyjasni¢ wszystkie te okolicznos$ci, ktore moglyby Swiadczyé
o jego sprawstwie. Jednakze oceniajac caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego stusznie sad
rejonowy uznal, iz to wyjasnienia z postepowania przygotowawczego sa wiarygodne i prezentuja autentyczny przebieg
inkryminowanego czynu.

Na gruncie powyzszego nie ma réwniez racji skarzacy zarzucajac wyrokowi sadu pierwszej instancji blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wydanego orzeczenia. Jak wskazal Sad Najwyzszy w wyroku
z dnia 24 marca 1975 roku, wielokrotnie nastepnie cytowanym w poézZniejszych orzeczeniach, ,zarzut bledu w
ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku jest tylko wowcezas stuszny, gdy zasadno$é ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze jednak sprowadza¢ sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu, wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania, jakich mianowicie konkretnie uchybien
w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie sad w ocenie zebranego materialu dowodowego. Mozliwo$¢ za$
przeciwstawienia ustaleniom sadu orzekajacego odmiennego w tej mierze pogladu nie moze prowadzi¢ do wniosku
o dokonaniu przez sad bledu w ustaleniach faktycznych” (sygn. akt IT KR 355/75, opubl. OSNGP 9/75, poz. 84, s.
12). Ponadto zwréci¢é uwage nalezy na wyrazony w judykaturze oraz w doktrynie poglad, zgodnie z ktérym ,,ustalenia
faktyczne dokonane przez sad meriti moga by¢ skutecznie zakwestionowane, a ich poprawno$é zdyskwalifikowana
dopiero wtedy, gdy w procedurze dochodzenia do nich sad orzekajacy uchybil dyrektywom z art. 7 k.p.k., to jest
pominal istotne w sprawie dowody lub opart sie na dowodach na rozprawie nieujawnionych, sporzadzil uzasadnienie
niezrozumiale, nadmiernie lapidarne, wewnetrznie sprzeczne, badZ sprzeczne z regutami logicznego rozumowania,
wylaczajace mozliwo$¢é merytorycznej oceny kontrolno — odwotawczej” (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z
dnia 06 czerwca 2013 roku, sygn. akt IT AKa 159/13, opubl. na stronie internetowej orzeczenia.ms.gov.pl). Jak wyzej
wskazano, sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w niniejszej sprawie uchybienia zasadzie wyrazonej w art. 7 k.p.k., a
co za tym idzie nie stwierdzono rowniez popelnienia przez sad pierwszej instancji bledu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe zaskarzonego rozstrzygniecia. Argumenty skarzacego podniesione we wniesionej apelacji,
dotyczace zarzutu naruszenia tak zasady swobodnej oceny dowoddw, jak i bledu w ustaleniach faktycznych, nie
odnosily sie do okolicznoéci pominietych lub niedostrzezonych przez sad rejonowy, a jedynie sprowadzaly sie do
polemiki z ustaleniami sgdu meriti i dokonang przez ten sad analiza i oceng zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego. Zasady logiki i do$wiadczenia zyciowego prowadza do wniosku, iz oskarzony dzwonigc na telefon
stacjonarny miejsca pracy pokrzywdzonej nie mial na celu uméwienia wizyty u rehabilitanta (z reszta nie wskazal na
jakakolwiek okoliczno$é¢ potwierdzajaca, iz wymaga rehabilitacji lub konsultacji w tym zakresie — podczas rozprawy
wskazal, ze ani on, ani nikt z jego rodziny nie ma probleméw zdrowotnych), tylko podejmowal kolejne préby
nawiazania kontaktu z pokrzywdzona I. R.. Z zeznan $§wiadka — pokrzywdzonej wynika, iz numer oskarzonego zostal
w jej telefonie zablokowany. Logicznym jest zatem wniosek, ze oskarzony nie bedgc w stanie nawigzaé polaczenia
z prywatnym telefonem I. R. — postanowil nawigza¢ z nig kontakt poprzez telefon stacjonarny miejsca jej pracy. O
popelnieniu bledu w ustaleniach faktycznych przez sad meriti w tym zakresie nie moze by¢ zatem w niniejszej sprawie

mowy.



Majac powyzsze na uwadze, w realiach niniejszej sprawy uznaé nalezalo, iz przyjecie przez sad rejonowy zawinionego
sprawstwa oskarzonego W. K. odno$énie przypisanego mu czynu przestepczego bylo w pelni uzasadnione, za$
odmienne wyjasnienia oskarzonego prezentowane w toku postepowania przed sagdem pierwszej instancji nalezalo
potraktowaé jako podjeta przez niego probe obrony nakierowana na unikniecie poniesienia odpowiedzialno$ci karnej
za popelniony przez niego czyn przestepczy.

Kwalifikacja prawna czynu przestepczego przypisanego oskarzonemu takze odpowiada prawu.

Sad odwolawczy nie dopatrzyt sie w niniejszej sprawie tego rodzaju uchybien, ktére skutkowaé musialyby
uniewinnieniem oskarzonego W. K. od popehienia zarzucanego mu czynu przestepczego, czego domagat sie obronca
oskarzonego we wniesionym $rodku odwolawczym albo konieczno$cig uchylenia wyroku i przekazania sprawy sagdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Nie stwierdzono takze tego rodzaju uchybien, ktére prowadzi¢ musialyby do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia
w zakresie orzeczonej wobec oskarzonego kary. Orzeczenie o karze wymierzonej oskarzonemu za przypisane mu
przestepstwa zawarte w zaskarzonym wyroku bowiem, w ocenie sadu odwolawczego, rowniez jest prawidlowe i nie
ma powodu do jego korekty. Wymierzona oskarzonemu W. K. kara 10 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowiazkiem
wykonywania nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym
nie nosi znamion kary razaco niewsp6lmiernie surowej w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad odwolawczy nie znalazt zatem podstaw do uwzglednienia apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego W. K. i
dlatego na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal zaskarzony wyrok w mocy jako odpowiadajacy prawu.

Z uwagi na fakt, ze oskarzony korzystal z pomocy obronicy z urzedu w postepowaniu przed sadem odwolawczym,
Sad Okregowy w Lodzi na podstawie Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 roku w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z 2016r., poz. 1714) zasadzil od Skarbu Pafistwa na rzecz adwokata G. S. kwote 516,60 zlotych tytulem
nieoplaconych kosztow pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu W. K. z urzedu w postepowaniu przed sagdem drugiej
instancji.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi zwolnil oskarzonego od kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze uznajac, ze w Swietle jego obecnej sytuacji majatkowej, uiszczenie tych kosztow byloby dla niego zbyt
ucigzliwe.



