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UZASADNIENIE

K. W. zostal oskarzony o to, ze w dniu 20 marca 2016 r. w L. bedac juz uprzednio skazanym za podobne
przestepstwo umyslne i w ciagu pieciu lat od odbycia za nie kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze co najmniej roku
dokonatl kradziezy z mieszkania torebki wraz z dokumentami w postaci dowodu osobistego, prawa jazdy, dowodu
rejestracyjnego samochodu M. (...) o nr rej. (...), pieniedzy w kwocie 3000 zl, projektora m-ki A., wiezy m-ki P.,
telefonu komorkowego m-ki i. (...) S. G., tableta m-ki T., laptopa m-ki L., kosmetykow, torebki oraz torby podréznej
m-ki N., a nastepnie przy uzyciu wezeéniej skradzionych kluczykow z mieszkania dokonal kradziezy z wlamaniem do
samochodu m-ki M. (...) o nr rej. (...) wraz ze znajdujacym sie w jego wnetrzu mieniem w postaci urzadzenia bluetooth
oraz kosmetykami samochodowymi na laczng sume strat 23.499 zt na szkode R. P.iJ. P., tj. o przestepstwo z art. 278
§1kk.iart. 279 §1kk.iart. 275 § 1 kk.iart. 276 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 64 § 2 k.k.

J. K. (1) zostal oskarzony o to, ze w dniu 22 marca 2016 r. w E. pomoégl w ukryciu samochodu m-ki M. (...) o nr rej.
(...) o wartos$ci 13.000 zl uzyskanego za pomoca czynu zabronionego, tj. kradziezy dokonanej w dniu 20 marca 2016
r., w L. na szkode R. P. i J. P, tj. o przestepstwo z art. 291 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Eodzi — Widzewa w Lodzi z dnia 6 pazdziernika 2017 roku oskarzonego K. W.
uniewinniono od zarzutu popelnienia zarzucanego mu czynu i w tym zakresie koszty procesu przejeto na rachunek
Skarbu Panstwa, natomiast oskarzonego J. K. (1) uznano za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z tym
uzupelnieniem, ze oskarzony pomagat w ukryciu opisanego w zarzucie pojazdu w celu osiagniecia korzy$ci majatkowe;j,
a ponadto bedgc uprzednio skazanym za podobne przestepstwo umys$lne na kare pozbawienia wolno$ci w ciagu pieciu
lat po odbyciu co najmniej 6 miesiecy kary, to jest czynu wypelniajacego dyspozycje art. 291 § 1 kk. w zw. z art. 64
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 291 § 1 kk. wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na
podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczono oskarzonemu okres zatrzymania od dnia 22 marca 2016r., godzina 19:20 do dnia
24 marca 2016r., godzina 15:35. Orzekajac w przedmiocie kosztéw sgdowych Sad zwolnil oskarzonego J. K. (1) od ich
ponoszenia.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie$li prokurator i obronca oskarzonego J. K. (1).

Prokurator na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k., art. 444 § 1 k.p.k.1art. 447 § 1 k.p.k. zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej
K. W. w calosci na niekorzy$¢ oskarzonego i na podstawie art. 427 § 1i 2 k.p.k. i art. 438 pkt 21 3 k.p.k. zarzucil:

« obraze przepisOw postepowania tj. art. 167 k.p.k. majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia poprzez nieprzeprowadzenie
z urzedu dowodu z zeznan funkcjonariusza Policji przeprowadzajacego czynno$¢ okazania oskarzonego K. W.
pokrzywdzonej na okoliczno$ci wskazane przez pokrzywdzona na rozprawie w dniu 7 lipca 2017 r. to jest
zglaszanych watpliwosci dotyczacych rozpoznania oskarzonego w sytuacji zakwestionowania wiarygodnosci tego
dokumentu;

« obraze przepiséw postepowania tj. art. 167 k.p.k. oraz art. 193 § 1 k.p.k. majacg wplyw na tre$¢ orzeczenia
polegajaca na nie przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego psychologa na okoliczno$é¢ oceny stopnia zaburzen
W postrzeganiu i zapamietywaniu faktdw przez pokrzywdzona w dniu zdarzenia oraz oceny psychologicznej jej
zeznan, w tym czy moglo dojs¢ do wplywu os6b trzecich na tresé jej zeznan, podczas gdy Sad bez odwolania
sie do wiadomosci specjalnych a priori przyjal, iz okoliczno$é spozywania alkoholu przez pokrzywdzong w dniu
zdarzenia ,musiala negatywnie wplywaé na procesy pamieciowe pokrzywdzonej”;

« obraze przepisOw postepowania tj. art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. majaca wplyw na tre$¢ orzeczenia, wynikajaca z
naruszenia zasady swobodnej oceny dowodéw poprzez dowolna ocene zgromadzonego materialu dowodowego
w oderwaniu od zasad logicznego rozumowania w sytuacji, gdy z treSci czynno$ci dowodowych, w tym



okazania oskarzonego pokrzywdzonej bezpos$rednio po zdarzeniu oraz zabezpieczonego w pojezdzie nalezacym
do pokrzywdzonej (na fotelu kierowcy) §ladu osmologicznego wynika, iz oskarzony jest sprawca czynu;

+ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na
blednym przyjeciu, iz oskarzony nie jest sprawcg zarzucanego mu czynu, podczas gdy sad wydal wyrok w
oparciu o niepelny i w sposéb dowolny oceniony material dowodowy i zachodzi koniecznoé¢ przeprowadzenia
dalszych czynno$ci dowodowych oraz ponownej oceny zgromadzonego materialu dowodowego zgodnie z zasada
swobodnej oceny dowodow.

Prokurator na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. i art. 437 § 1 k.p.k. wniosl o uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czesci
dotyczacej oskarzonego K. W. i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego J. K. (1) na podstawie art. 444 k.p.k. zaskarzyla wyrok odnosnie do oskarzonego J. K. (1) w cze$ci
dotyczacej orzeczenia o karze i na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. iart. 438 pkt 4 k.p.k. zarzucila razaca niewspdlmiernosé
wymierzonej oskarzonemu J. K. kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku, wynikajaca z niezastosowania art.
37b k.k., a nadto obraze art. 626 § 1 k.p.k. polegajaca na nierozstrzygnieciu o kosztach pomocy prawnej udzielonej
oskarzonemu z urzedu mimo zlozonego w przepisanym terminie wniosku i stosownego oS§wiadczenia.

Obronca oskarzonego J. K. (1) wniosla o zmiane wyroku w zaskarzonej czeSci przez wymierzenie oskarzonemu
J. K. kary w oparciu i art. 37b k.k., nie podtrzymujgc na rozprawie odwolawczej wniosku o zasgdzenie kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu w I instancji z uwagi na zasadzenie tych kosztow
przez Sad Rejonowy w odrebnym postanowieniu (k. 469), wnoszac jedynie o zasadzenie kosztow obrony oskarzonego
w postepowaniu odwolawczym.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Obie wniesione apelacje okazaly sie bezzasadne i jako takie nie mogly skutkowaé wzruszeniem zapadlego orzeczenia.

Whbrew zarzutom prokuratora trzeba stwierdzi¢, iz Sad I instancji wnikliwie rozwazyl zgromadzony material
dowodowy, a stanowisko swoje wyczerpujaco uzasadnil, zgodnie z wymogami okreslonymi w art. 424 k.p.k., wykazujac
zaro6wno sprawstwo J. K. (1), jak i nie stwierdzajac dostatecznych dowodéw sprawstwa K. W. i ujawniajac na rozprawie
wszystkie okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na tre$c rozstrzygniecia. W pelni poprawne bylo uzupehienie opisu czynu
przypisanego oskarzonemu J. K. (1) oraz wymiar zastosowanej sankcji karnej, jak réwniez rozstrzygniecie o zaliczeniu
okresu zatrzymania i o kosztach sagdowych.

Odnoszac sie w pierwszej kolejno$ci do wniesionej przez prokuratora apelacji na niekorzy$é oskarzonego K. W.,
Sad Okregowy uznal, Zze podniesione w niej zarzuty nie zasluguja na uwzglednienie. Nalezy podzieli¢ poglad Sadu
Rejonowego, ze zebrany material dowodowy nie dat wystarczajacych podstaw do skazania K. W., co musialo skutkowac
uniewinnieniem go od popehlienia zarzucanego czynu. Sad meriti trafnie ocenil zeznania pokrzywdzonej R. P. i
uzasadnil przyczyny takiej oceny. Podkreslenia wymaga, ze okoliczno$¢ rozpoznania oskarzonego podczas czynnosci
okazania i sposéb jej przeprowadzenia sa elementem tychze wyjaénien. Zdaniem Sadu Okregowego uzasadniona jest
konkluzja, ze pokrzywdzona ze wzgledu na spozycie alkoholu mogla nie zapamieta¢ dokladnie wygladu osoby poznane;j
przed chwilg na przystanku, ktéra wraz z nia jechala taks6wka, w zwigzku z czym pierwsze okazanie przeprowadzone w
toku postepowania przygotowawczego nie moglo by¢ uznane za caltkowicie wiarygodne. Logicznym jest, Ze nie mozna
ponad wszelka watpliwo$¢ rozpoznaé kogo$, kogo sie dokladnie nie pamieta. Nie ma podstaw do zakwestionowania
stanowiska zaprezentowanego przez R. P. na rozprawie, ze nie byla ona calkowicie pewna poprawnos$ci dokonanego
przez siebie rozpoznania. Teze te wspieraja zeznania pokrzywdzonej, iz wskazala osobe, ktora ,najbardziej pasowala jej
do tego, co miala w pamieci”, a zatem nie mozna mie¢ watpliwo$ci, ze rozpoznanie oskarzonego nie bylo kategoryczne.
Czynno$c¢ ta nie zostala takze przeprowadzona w spos6b prawidlowy, bowiem osoby okazywane nie nosily okularéw.
W tym miejscu nalezy za$ wskazaé, iz pokrzywdzona od poczatku moéwila, ze poznany przez nig na przystanku
mezczyzna chyba nosil okulary lecznicze (k.4-5, 65-66) i te obserwacje przekazala rowniez opisujac sprawce kolezance
A. K. juz w sposéb zdecydowany (mial okulary lecznicze z ciemnymi oprawkami — k. 29). Rowniez takséwkarz K.



J. zeznal, ze mezczyzna towarzyszacy pokrzywdzonej nosil okulary. Tymczasem oskarzony K. W. nie nosi i nigdy
nie nosit okularéw leczniczych (k.410v.). Postulowane przez prokuratora przestluchanie na rozprawie policjantki
uczestniczgcej z okazaniu nie byloby w stanie wplynaé na ocene wiarygodnoSci zeznan R. P. w tym zakresie, gdyz
za co najmniej watpliwe nalezy uznac, aby policjantka pamietala okazanie majace miejsce w marcu 2016 r., podczas
gdy w swojej pracy z pewnoScig przeprowadza rocznie setki podobnych czynnoSci. Trzeba tez zauwazy¢, iz w czasie
czynnos$ci okazania R. P. mogla mie¢ watpliwo$ci co do rozpoznania ale ich nie ujawnié¢. Watpliwo$ci co do pewnego
i kategorycznego rozpoznania K. W. nabieraja szczegblnego znaczenia w sytuacji, gdy podczas rozprawy R. P., widzac
wskazywanego przez oskarzonego jako rzeczywistego sprawce M. F. (1), poczatkowo stwierdzila, ze ,,jest on podobny
do mezczyzny, z ktérym jechala takséwka”, a nastepnie o§wiadczyla, ze ,,gdyby miala poréwnywacé oskarzonego z M. F.
(1), tona99% M. F. (1) jechal z nig taks6wka”. Rozpoznanie to oczywiScie rowniez nie bylo niewatpliwe i kategoryczne,
nie mniej jednak catkowicie podwaza teze, jakoby to K. W. bez zadnych watpliwo$ci mial by¢ mezczyzna poznanym
przez pokrzywdzong feralnego dnia. Kierowca takséwki réwniez nie rozpoznal K. W. na okazywanych mu zdjeciach,
a czynnoS$ci okazania mu osoby oskarzonego w ogole nie przeprowadzono, co rowniez nalezy uzna¢ za istotny i juz
nie dajacy sie naprawié blad w postepowaniu przygotowawczym. Ponadto, mimo wytypowania M. F. jako mozliwego
sprawcy kradziezy juz w czerwcu 2016 r. (k.156), nie okazano wowczas jego osoby ani pokrzywdzonej R. P. ani kierowcy
taksowki K. J..

Bezzasadny jest zarzut dotyczacy nie przeprowadzeniu dowodu z opinii bieglego dla oceny stopnia zaburzen w
postrzeganiu i zapamietywaniu faktow przez pokrzywdzona, poniewaz ustalenia Sadu Rejonowego w tym zakresie
oparly sie na zasadach wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a wplyw alkoholu na funkcjonowanie zmystow czlowieka jest
rzecza powszechnie wiadoma. Nie potrzeba bieglego do stwierdzenia, ze kobieta, ktora weze$niej wypila pdt butelki
wina oraz drinki skladajace sie z wodki i soku, w efekcie nie pamietajaca w ogoéle ostatniego fragmentu swojej drogi
powrotnej do domu od chwili wyjscia z taks6wki, moze mie¢ problemy z identyfikacja towarzyszacej jej osoby, ktora
poznala kwadrans wczesdniej. O ile zgodzi¢ sie nalezy z prokuratorem, ze zaburzenia w postrzeganiu i zapamietywaniu
faktéw sa rzecza osobniczg, o tyle z cala pewnos$cia takowe wystepujg, a ponadto nie sposéb uznaé, aby jakikolwiek
biegly moglby stwierdzi¢, jak danego dnia na alkohol zareagowal organizm R. P.. Jest to bowiem uzaleznione od wielu
réznych czynnikéw. W tym zakresie dowodem sg zeznania samej pokrzywdzonej, ktorym to Sad I instancji stusznie
przyznal walor wiarygodno$ci, oraz zeznania kierowcy takséwki — A. J., ktory podal, ze pokrzywdzona byla na tyle
nietrzezwa, ze miala trudnosci z wysiadaniem z samochodu.

W odniesieniu do kwestii ujawnionego Sladu osmologicznego oskarzonego K. W. na siedzeniu samochodu
skradzionego pokrzywdzonej koniecznym jest dostrzezenie, ze w zadnej mierze nie jest to dowdd, ze oskarzony
dopuscil sie zarzucanego mu przestepstwa kradziezy. Powyzsza okoliczno$¢ $§wiadczy tylko o tym, ze K. W. w
nieustalonym momencie siedzial za kierownicg skradzionego pojazdu. Gdyby pokrzywdzona w sposoéb pewny i nie
budzacy watpliwosci rozpoznala oskarzonego, albo gdyby rozpoznat go kierowca takséwki - wowczas bylby to dowod
wspierajacy rozpoznanie, taka sytuacja jednak nie miala miejsca. Brak jest w tej sprawie jednoznacznych dowodéw a
nawet nierozerwalnego ciggu poszlak, ktore lacznie pozwalalyby na wykluczenie innej wersji zdarzenia poza ta, ze to
K. W. dokonal zarzuconej mu kradziezy. Ujawnione w mieszkaniu pokrzywdzonej §lady daktyloskopijne nie nadawaty
sie do wykorzystania (k.147), za§ w samochodzie ujawniono takze $lady biologiczne nie nalezace do oskarzonego K.
W.. W Swietle okoliczno$ci zatrzymania oskarzonego wraz z J. K. (1) przy samochodzie skradzionym pokrzywdzonej,
ujawniony $lad osmologiczny nie wiaze K. W. jednoznacznie z kradzieza tego pojazdu, bowiem mogl powstaé juz po
jej dokonaniu, w toku dalszych dzialai zmierzajacych do zbycia pojazdu. Slad ten moéglby jedynie stanowié¢ dowdd
wskazujacy na udziat K. W. w przestepstwie paserstwa, jednakze zmiana opisu i kwalifikacji prawnej czynu w tym
zakresie stanowilaby wyjscie poza granice oskarzenia.

Podsumowujac, trzeba zgodzi¢ sie z Sadem meriti, Ze podczas prowadzenia postepowania w sprawie na etapie
postepowania przygotowawczego popelniono bledy, ktore nie byly mozliwe do usuniecia na rozprawie i ktore by¢ moze
uniemozliwily ustalenie rzeczywistego przebiegu zdarzenia i roli, jaka odegral w nim oskarzony K. W.. Ustalony przez
Sad Rejonowy stan faktyczny byl rezultatem przeprowadzonej oceny dowoddow, ktérej poprawnoéc wykazano podczas
rozpatrywania zarzutow dotyczacych obrazy przepiséw prawa procesowego. Wnioski wyciagniete przez Sad meriti sa



calkowicie logiczne i zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, a ich podstawa byt caloksztalt materialu
dowodowego ujawniony na rozprawie. Nie ma racji skarzacy dopatrujac sie dowolnosci w dokonanej wezedniej
ocenie dowodbéw, przeciwnie natomiast, tre§¢ uzasadnienia wskazuje, iz wszystkie dowody oceniono w spos6b
obiektywny i swobodny. Material dowodowy stanowiacy podstawe ustalen byt kompletny i nie mozna zgodzic sie z
prokuratorem, aby wymagane bylo przeprowadzenie jakichkolwiek dodatkowych czynnosci. W $wietle powyzszego
apelacja wywiedziona przez prokuratora okazala sie niezasadna.

Przechodzac do apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego J. K. (1) zwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy slusznie
stwierdzil brak okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego poza czeSciowym przyznaniem sie do winy
i dostrzeglt te, ktore $wiadczyly przeciwko niemu, wéréd ktérych najwieksze znaczenie miala dotychczasowa
wielokrotna karalno$é i popelienie przestepstwa w warunkach recydywy. Obronica oskarzonego sformulowat zarzut
blednego niezastosowania przepisu art. 37b k.k., wskazujac, ze wobec oskarzonego wystarczajace byloby siegniecie
po kare pozbawienia wolno$ci w wymiarze nieprzekraczajacym 3 miesiecy obok kary ograniczenia wolnosci. W
ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji stusznie uznal jednak, ze to wlasnie bezwzgledna kara 1 roku pozbawienia
wolnos$ci bedzie kara odpowiednia przy dostrzezeniu wszystkich okolicznosSci obcigzajacych. Analiza uzasadnienia
Sadu Rejonowego prowadzi do wniosku, ze Sad ten pochylil sie nad zagadnieniem karygodno$ci popelionego czynu
i nie mozna zgodzié sie ze skarzacym, ze Sad niewlasciwie poczytal na niekorzysé J. K. (1) okolicznoSci podwyzszajace
jego spoleczna szkodliwo$c. Przede wszystkim sposob dzialania oskarzonego, chec zysku, miejsce publiczne i pora dnia
nie zostaly wskazane jako okolicznoSci obciazajace i przez to rzutujace na wymiar orzeczonej kary, a Sad Rejonowy
opisat je jedynie dla wykazania wyzszego niz znikomy stopnia karygodno$ci. Niniejszy Sad podziela zapatrywania
Sadu meriti, w ktorych wskazano przyczyny takiej oceny, w tym zwlaszcza uprzednia karalno$é za przestepstwa
podobne i tym samym dzialanie w warunkach powrotu do przestepstwa. W ocenie Sagdu odwolawczego orzeczona kara
1 roku pozbawienia wolnoéci jest w pelni adekwatna do okolicznoéci sprawy i wagi popelionego czynu, a przy tym
zapewni dostatecznie silne oddzialywanie wobec oskarzonego oraz w zakresie prewencji ogblnej. Uprzednie skazanie
J. K. (1) na kare pozbawienia wolno$ci za popelnione wcze$niej przestepstwo stanowi przestanke uniemozliwiajaca
w $wietle art. 69 § 1 k.k. zastosowanie wzgledem niego dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia wykonania
kary, natomiast zdecydowanie negatywna prognoza kryminologiczna wskazywala na niecelowo$é orzeczenia kary
pozbawienia wolno$ci w mniejszym wymiarze, obok kary ograniczenia wolnoéci.

Majac na uwadze powyzsze, Sad Okregowy uznal obie wniesione apelacje za niezasadne i utrzymal w mocy zaskarzony
wyrok.

Poniewaz obaj oskarzeni w toku postepowania odwolawczego korzystali z pomocy obroncéw wyznaczonych z urzedu,
Sad stosownie do treéci § 41 § 17 ust. 2 pkt. 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
(Dz. U. z dnia 18 pazdziernika 2016 r.) zasadzil na rzecz adw. L. C. i adw. H. C. kwoty po 516,60 zlotych.

O kosztach sadowych zwigzanych z apelacja obroncy oskarzonego J. K. (1) Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 624
§ 1 k.p.k., uznajac, ze z uwagi na brak zatrudnienia ich uiszczenie, nawet w czesci, byloby dla oskarzonego nadmiernie
ucigzliwe, natomiast koszty powstale w zwigzku z apelacja prokuratora stosownie do treSci art. 636 § 1 k.p.k. obciazaja
Skarb Panstwa.



