Sygn. akt V Ka 608/18

UZASADNIENIE

T. 1. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 13 marca 2013 roku do 28 marca 2018 roku w L., w wykonaniu z
gory powzietego zamiaru, w krotkich odstepach czasu, przyjal od nieustalonej osoby samochdéd osobowy B. (...)
(E93) o numerze VIN * (...)*, rok produkcji 2007 o wartosci 77.800 zlotych, pochodzacy z czynu zabronionego
popelionego na terenie W. na szkode obywatela W. L. C. oraz A. S..p.A. z siedzibg w T., W., wiedzac, Ze pochodzi
od z czynu zabronionego i w celu pomocy w jego ukryciu wspoélnie i w porozumieniu z nieustalona osoba usunat
numery identyfikacyjne VIN tegoz pojazdu i naniést numery identyfikacyjne innego uprzednio nabytego przez S.
B. (1) uszkodzonego samochodu marki B. o numerze VIN * (...)* za kwote 10.000 zlotych, nastepnie zbytego w
dniu 28 marca 2013 roku na rzecz M. 1. za kwote 60.000 zlotych, a nastepnie poprzez podstepne wprowadzenie
w blad wyludzil poswiadczenie nieprawdy od funkcjonariusza publicznego diagnosty K. S. w zwiazku z kontrola
techniczng pojazdu przeprowadzona na stacji diagnostycznej w Z. w dniu 28 marca 2013 roku, a nastepnie w postaci
decyzji administracyjnej o nr (...).2013.AS dotyczacej zarejestrowania i dopuszczenia do ruchu samochodu marki B.
o numerze VIN * (...)* o numerze rejestracyjnym (...), przy czym czynu tego dopuscil sie bedac uprzednio skazanym
prawomocnym wyrokiem za przestepstwo podobne i po odbyciu za nie kary pozbawienia wolnoSci w wymiarze co
najmniej pot roku i w ciggu pieciu lat po odbyciu w calo$ci lub czesci ostatniej kary,

to jest 0 czyn z art.291 §1 k.k. i art.306 k.k. w zw. z art.272 k.k. w zw. z art.11 §2 k.k. w zw. z art.64 §1 k.k. w zw. z
art.12 k.k.

Wyrokiem z 20 lutego 2018 roku w sprawie sygn. akt VI K 1630/16 Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi:

1. uznal oskarzonego T. I. za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, z tym uzupelnieniem w jego opisie, ze czynu
tego dopuscil sie bedac uprzednio prawomocnie skazanym wyrokiem Sadu Rejonowego w Lasku, VII Zamiejscowy
Wydziat Karny z siedziba w P. z dnia 9 wrze$nia 2011 roku w sprawie VII K 508/19 za podobne przestepstwo umyslne
z art.291 §1 k.k. na kare 2 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci ktéra odbywal od 14.05.2013 roku do 29.06.2015
roku, czym wyczerpal dyspozycje art.291 §1 k.k. i art.306 k.k. w zw. z art.272 k.k. w zw. z art.11 §2 k.k. w zw. z art.64
81 k.k. wzw. z art.12 k.k. i za to na podstawie art.291 §1 k.k. w zw. z art.11 §3 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 1 roku
pozbawienia wolnoéci;

2. zasadzil od oskarzonego T. I. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 2.000 zlotych tytulem czesciowego zwrotu kosztow,
a w pozostalym zakresie zwolnil oskarzonego od kosztéw, obcigzajac nimi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl obronca, ktoéry zaskarzyt go w calo$ci na korzysé oskarzonego T. I..
Orzeczeniu temu zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia polegajacy na przyjeciu, ze samochod marki B.
(...) onumerze VIN (...) nalezacy do T. I. jest faktycznie samochodem marki B. (...) o numerze (...) nalezacym do L. C.,
bedacy wynikiem naruszenia przepis6w prawa procesowego w postaci art.201 k.p.k. w zw. z art.7 k.p.k. polegajacym
na oparciu sie przez Sad I instancji na opinii J. S. (1) oraz R. B. w spos6b wybiorczy, tylko w zakresie w jakim przyznaja
oni, ze samoch6d marki B. (...) o numerze VIN (...) ma naniesione nowe numery VIN, a w jego systemie znaleziono
(str. 9 uzasadnienia) numery VIN pojazdu nalezacego do L. C., podczas gdy prawidlowa ocena materialu dowodowego
wskazuje na to, ze opinie zawieraja niescistoéci oraz braki, m.in. podlaczenie sie przez zlacze (...) jest w samochodzie
nalezacym do T. I. niemozliwe, poniewaz posiada on alarm, ktéry to uniemozliwia, a zlacze (...) zostalo odlaczone,
biegli nie byli w stanie wskaza¢ tez gdzie dokladnie w pojezdzie znajduja sie rzekomo oznaczenia z numerem (...), a
takze dlaczego nie przebadali wszystkich czeéci pojazdu.

2. Naruszenie przepisow postepowania w postaci art.410 k.p.c. poprzez brak podania przez Sad I instancji w
uzasadnieniu na jakich dokladnie dowodach opart sie ustalajac fakt dzialania przez T. I. wspdlnie i w porozumieniu
z inna nieustalona osobg przy usuwaniu i rzekomym nanoszeniu numeréw VIN, a takze przy ustalaniu faktu



wprowadzenia w blad K. S., a takze dlaczego uzna za udowodniony fakt, ze samoch6d marki B. (...) o numerze VIN
(...) nalezacy do T. I. jest faktycznie samochodem osobowym marki B. (...) o numerze (...) w sytuacji, kiedy to zaden
z bieglych nie wykazal tych numeréw na zadnym zdjeciu, brak wskazania dlaczego w aktach sprawy nie znajduja sie
dodatkowe fotografie przedlozone przez bieglego J. S. (1), a takze wskazania, czy okoliczno$ci tajemnicy umieszczenia
numerow VIN w samochodzie marki B. zostala nalezycie wykazana, mimo ze biegly R. B. wskazal, ze otrzymywal od
producentéw pojazdoéw informacje o tym gdzie znajduja sie numery VIN na wniosek sadu.

Ponadto obronica zarzucit razaco niewspolmierng surowo$¢ kary 1 roku pozbawienia wolnoSci orzeczonej wobec
T. 1., zwlaszcza w sytuacji, gdy za przestepstwo podobne zostal skazany wiele lat temu. Obronca wnioést o zmiane
zaskarzonego wyroku w zakresie punktu I. i uniewinnienie T. I. od zarzucanego mu czynu ewentualnie o zmiane
wyroku w zakresie punktu I. i orzeczenie wobec T. I. kary ograniczenia wolnosci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Whiesiona apelacja okazala sie bezzasadna i jako taka nie mogla skutkowa¢ wzruszeniem zaskarzonego wyroku.

Sad I instancji w spos6b kompletny zebral i rozwazyl zgromadzony material dowodowy. Zajete stanowisko
wystarczajaco uzasadnil, zgodnie z wymogami wskazanymi w art. 424 k.p.k. i wykazal sprawstwo T. I.. Sad ujawnil
na rozprawie wszystkie okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na tres$é rozstrzygniecia, zar6wno przemawiajace na korzy$é
oskarzonego, jak i przeciwko niemu. Dokonana przez Sad Rejonowy ocena przeprowadzonych dowodow — wyjadnien
oskarzonego, zeznan Swiadkow, opinii bieglych J. S. (2) i R. B., a takze ujawnionych dokumentéw — poczyniona
zostala w sposob wszechstronny i obiektywny, z uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego. Zaskarzony
wyrok nalezato uzna¢é za poprawny zaréwno pod wzgledem oceny dowodéw, weryfikacji i ugruntowania jego podstaw
faktycznych, jak rowniez oceny prawnej popelnionego czynu i zastosowanej reakeji karnej.

Sad odwolawczy uznal, Ze ocena wszystkich przeprowadzonych dowodéw zostala dokona w spos6b prawidlowy, a
wyciagniete przez Sad orzekajacy wnioski sa logiczne i jako takie pozostaja pod ochrona art.7 k.p.k. Nie mozna
stwierdzi¢, iz analiza dowodéw zostala dokonana w sposéb dowolny, w szczeg6lno$ci stanowiska takiego nie uzasadnia
odmienne od stanowiska Sadu przekonanie skarzacego o nieprawidlowosci przedlozonych opinii bieglych, co
nawigzuje do omowionego przez Sad Rejonowy stanowiska procesowego oskarzonego. Analiza pisemnych motywéw
rozstrzygniecia prowadzi do wniosku, ze podstawe poczynionych ustalen faktycznych stanowit caloksztatt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy gtownej i zaden dowod nie zostal pominiety, przeceniony lub niedoceniony. Tym
samym w postepowaniu Sadu nie mozna dopatrzy¢ sie uchybienia przepisowi art. 410 k.p.k. Zdaniem Sadu II instancji
wszystkie dowody oceniono poprawnie i nadano im odpowiednie znaczenie, a sporzadzone pisemne uzasadnienie
spelnia wszelkie wymogi stawiane przez art.424 k.p.k., wyczerpujaco odpowiadajac na pytania o motywy zapadtego
rozstrzygniecia.

Na wstepie dalszych rozwazan Sad odwolawczy musi odnieé¢ sie do zarzutu obroncy naruszenia art.410 k.p.k. przez
niewskazanie z jakiego dowodu Sad Rejonowy wywi6dl wniosek o popelnieniu czynu wspolnie i w porozumieniu
z inng nieustalona osoba. Zarzut ten jest cze$ciowo uzasadniony, poniewaz faktycznie Sad nie wskazal wprost i w
sposéb wyrazny, na podstawie ktorego z dowoddw taki wniosek zostal wyprowadzony. Jednakze okoliczno$é ta nie
miala wplywu na tres$é zapadlego rozstrzygniecia. Z pisemnych motywow wyroku wynika, ze Sad I instancji uznal za
cze$ciowo wiarygodne wyjasnienia oskarzonego T. I., w tym takze w zakresie, w ktérym wskazywal on okolicznosci
zakupu pojazdu o numerze VIN (...) oraz zwro6cenie sie do innej osoby o pomoc w rzekomym remoncie zniszczonego
samochodu. Z samych wyjasnien oskarzonego wynika zatem, ze w ramach dokonywanego przerobienia samochodow
dzialal on wspolnie i w porozumieniu z inna osoby, ktérej personaliéw nie ujawnil. W tym stanie rzeczy wniosek Sadu
Rejonowego, iz T. I. wspdlnie i w porozumieniu z nieustalona osobg usungl numery identyfikacyjne VIN pojazdu B. (...)
(E93) (...)inani6st numery identyfikacyjne innego uprzednio nabytego przez S. B. (1) uszkodzonego samochodu B.
o numerze VIN (...) byl w pelni uprawniony i logiczny. Oskarzony sam wskazal, ze w ramach rzekomego odtworzenia
zniszczonego pojazdu korzystal z pomocy mechanika. Nalezalo zatem przyjaé, ze to ta osoba uczestniczyla w zmianie
numerow identyfikacyjnych VIN skradzionego weze$niej we W. samochodu B. (...) (E93).



Sad orzekajacy nie dopuscil sie takze obrazy art. 410 k.p.k. majacej polega¢ na niewskazaniu, z jakich dowodow
wywi6dl wniosek o wprowadzeniu w blad diagnosty K. S.. W pisemnych motywach zaskarzonego rozstrzygniecia
wyraznie wskazano material dowodowy uznany przez Sad za wiarygodny i bedacy podstawa takiego ustalenia. Z
okoliczno$ci sprawy wynika przeciez, ze T. L. przeniost na samochéd skradziony we W. numer identyfikacyjny VIN (...).
Nastepnie przedstawit ten pojazd na stacji diagnostycznej w Z. celem uzyskania dopuszczenia do ruchu po naprawie
powypadkowej. Dokonujac zatem zmiany oznaczen numerow identyfikacyjnych pojazdow i przedstawiajac go K. S.
jako samochod B. zakupiony po wypadku od A. B., wprowadzil go w blad co do tozsamosci tego pojazdu. Oczywistym i
logicznym jest wniosek Sadu I instancji, ze skoro T. I. stawil sie w stacji diagnostycznej z dokumentacja na samoch6d
B. o numerze VIN (...), przedstawiajac inny samochod z przerobionymi znakami identyfikacyjnymi do badania
i dopuszczenia do ruchu po dokonaniu rzekomych napraw powypadkowych, to swoim zachowaniem wprowadzil
diagnoste w blad co do okolicznosci, Ze przedstawiony pojazd B. (...) jest tym samym, ktory ulegl zniszczeniu w wyniku
wypadku w dniu 9 listopada 2012 r.

Kluczowe znaczenie dla rozstrzygniecia omawianej sprawy maja kwestionowane przez skarzacego opinie bieglych J.
S.(2)iR. B.. Wbrew twierdzeniom skarzacego ich ocena dokonana przez Sad Rejonowy jest prawidlowa i zastugiwata
na podzielenie przez Sad odwolawczy. PrzedloZzone opinie sa logiczne, wewnetrznie spdjne, pelne i jasne. Biegli w
ramach posiadanej wiedzy i dokonanych badan i ogledzin stwierdzili, ze w zabezpieczonym od M. 1. samochodzie B.
(...) obecne sag dwa numery VIN — numer (...), pochodzacy od samochodu z 2010 roku, zakupionego przez J. B., ktory
nastepnie uczestniczyt w wypadku i ulegl calkowitemu zniszczeniu, oraz numer (...), pochodzacy z samochodu B. (...)
(E93) z 2007 roku, skradzionego na terenie W. na szkode L. C.. Numer o zakonczeniu (...) ujawniono na tabliczce
znamionowej oraz na wstawionym niefabrycznie elemencie karoserii (prawy kielich kolumny McPhersone’a). Numer
ten nie byl obecny na zadnym innym elemencie pojazdu. Natomiast numer VIN o zakoniczeniu (...) zostal ujawniony w
komputerze pokladowym samochodu, w sterowniku silnika. Oznacza to, ze silnik — ré6zny od tego, jaki zostal fabrycznie
zamontowany w pojezdzie o numerze VIN (...) — pochodzi z samochodu B. o numerze VIN (...). Ponadto biegly J.
S. (2) ujawnil w zabezpieczonym pojezdzie inne ukryte numery VIN o zakonczeniu (...). Obaj biegli stwierdzili, ze w
samochodzie tym znajduje sie duza liczba czeSci oryginalnych wyprodukowanych w roku 2007.

Nie mozna podzieli¢ argumentu skarzacego, ze biegly nie mogl podlaczy¢ sie do zlacza (...) ze wzgledu na jego
odlaczenie. Okoliczno$¢ taka przytaczal wylacznie oskarzony. Biegly J. S. (2) wskazal, ze dokonal badania przy uzyciu
tego zlacza. W jego wyniku ujawnil numer VIN o zakonczeniu (...). Samo twierdzenie T. L., iz biegly nie mégt poczynic
takich spostrzezen nalezy zatem uznaé za goloslowne i zmierzajace wylacznie do dezawuowania opinii bieglego.
Sad nie mial zadnych podstaw do przyjecia, ze ogledziny i badania przeprowadzone przez J. S. (2) sa nierzetelne
i nieprawdziwe. Biegly wykorzystal zlacze (...), ktore zadzialalo, wykazalo numer o zakonczeniu (...), co zostalo
uwiecznione na fotografii. Twierdzenie obronicy opiera sie zatem wylacznie na wyjasnieniach oskarzonego, ktore
jako sprzeczne z obiektywnymi obserwacjami bieglego nalezalo uznaé za niewiarygodne. Nadto nawiagzuje ono do
procesowego stanowiska oskarzonego, w ktérym kwestionowal on bezstronno$é i obiektywizm bieglego, w tym takze
zarzucajac mu falszowanie opinii przez przedkladanie nieprawdziwych zdjeé. Brak jest jednak podstaw do podzielenia
takiego stanowiska, a twierdzenia te sa golostowne, nieuprawnione i bezzasadne. Wobec powyzszego zarzut obroncy,
jako nietrafny, nie mog} zostac¢ uwzgledniony.

Biegli podali ponadto, z jakich przyczyn nie dokonali ogledzin wszystkich czesci pojazdu. Z opinii R. B. wynika, ze
zabezpieczony pojazd roznit sie od tego uczestniczacego w wypadku pojemnoécia silnika, sposobem przeniesienia
napedu (rodzajem skrzyni biegéw), kolorem nadwozia oraz kolorem tapicerki. Biegly wskazal, ze w przypadku
zmiany skrzyni biegéw z automatycznej (zamontowanej w samochodzie z 2010 r.) na manualng (zamontowanej
w samochodzie z 2007 r.) konieczne byloby dopasowanie otworéw konstrukcyjnych nadwozia oraz zainstalowanie
ukladow sterujacych pracag skrzyni przekladniowej. Nie stwierdzil on przy tym zadnych ingerencji blacharskich w
strukture nadwozia pojazdu, w tym przede wszystkim takich, jakie konieczne byly w przypadku odtworzenia pojazdu
powypadkowego. Zarazem biegly R. B. stwierdzil, ze ujawniony numer VIN zostal przeniesiony z innego pojazdu
wraz z polem numerowym. Powyzsze obserwacje wystarczyly do stwierdzenia, iz zabezpieczony samochdd nie byl tym
odbudowanym na bazie pojazdu B. o numerze (...), ale pojazdem o numerze VIN (...).



Biegly J. S. (2) w ramach dokonywanych ogledzin stwierdzil, ze oznaczenia identyfikacyjne pojazdu naniesione w
komorze silnika, na wzmocnieniu prawego amortyzatora oraz tabliczka znamionowa wykonana w formie naklejki
nie sa fabrycznie zamieszczonymi identyfikatorami badanego pojazdu. Nadto komputer pokladowy wskazal jako
fabryczny numer identyfikacyjny VIN (...). Pomiedzy oboma pojazdami wystepowaly réznice — w kolorze lakieru,
roku produkcji podzespolow. Biegly stwierdzil takze, ze zaré6wno tabliczka znamionowa, jak i numer nadwozia na
wzmocnieniu prawego amortyzatora, ujawnione w danym pojezdzie, nosza znamiona wtérnego montazu, w miejsce
poprzednio nadanego numeru fabrycznego. Ponadto cze$¢ oryginalnie montowanych ogoélnodostepnych oznaczen
zawierajacych numer VIN pojazdu zostalo usunietych — zeszlifowanych i zaszpachlowanych oraz odklejono jedna z
nalepek.

Biegly wskazal takze, ze w miejscach sobie znanych, przekazanych mu przez producenta i niemieckie organa $cigania,
ujawnil dane wskazujace niezbicie, ze numer VIN pojazdu to (...), zgodny z numerem wskazanym przez komputer
pokladowy w sterowniku silnika. Wyjasnil przy tym, ze ze wzgledu na ochrone danych producenta i koniecznoéc
utrzymania ich w tajemnicy przed $rodowiskami przestepczymi nie moze stronom zdradzi¢ ich umiejscowienia.
Twierdzenia te potwierdzaja takze depozycje bieglego R. B., ktory przyznal, ze wérdéd producentdéw samochodow
wystepuje taka praktyka. Wskazal przy tym, iz gdyby miatl ustala¢ umiejscowienie takich danych i wynikajacy z
nich numer VIN, musialby zwroci¢ sie do producenta z prosba o ujawnienie pola poszukiwan. W tym stanie rzeczy
nie bylo podstaw aby kwestionowa¢ opinie bieglego J. S. (2) z tego powodu, Ze nie udokumentowal szczegbélowo,
na jakich jeszcze elementach pojazdu ujawnil nr VIN o koncéwce (...). Wobec powyzszego nie mozna podzieli¢
zarzutu obroncy, ze Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy przepiséw postepowania przez niezalaczenie wymaganych od
bieglego zdje¢ czesci, na ktérych znajduje sie ten numer. Nalezy bowiem pamietaé, ze strony powinny mie¢ dostep
do tych informacji i danych, ktére stanowia podstawe czynienia ustalen faktycznych w sprawie. Niedopuszczalnym i
sprzecznym z zasadg wewnetrznej jawnos$ci postepowania byloby doprowadzenie do sytuacji, w ktérej sad dysponuje
materialami i odmawia badZ ogranicza dostep do nich stronom. Nalezalo zatem zwazy¢, czy w razie umieszczenia
cze$ci dokumentacji np. w kancelarii tajnej, nie nastgpiloby ograniczenie prawa do obrony przez odmoéwienie dostepu
do nich oskarzonemu, ze wzgledu na konieczno$¢ ochrony danych wrazliwych producenta i istotnych z punktu
widzenia zapobiegania oraz zwalczania przestepczo$ci. Problem powyzszy jawi sie przy tym w omawianej sprawie
jako bardziej teoretyczny, niz faktyczne naruszenie przepiséw postepowania. Rola bieglego jest w spos6b bezstronny
i obiektywny przedstawi¢ opinie w sprawie, w ktorej korzysta on ze swoich wiadomo$ci specjalnych i udostepnia
wynikajace z nich wnioski sagdowi i stronom postepowania. W niniejszej sprawie za$ miala miejsce wlaénie taka
sytuacja — biegly J. S. (2) posiada wiedze specjalna w zakresie umiejscowienia umieszczonych przez producenta
numerdéw VIN pojazdu. Korzystajac z tej wiedzy stwierdzil, ze ujawnione numery wskazuja, iz badany pojazd posiada
identyfikator konczacy sie na (...). Brak jest przy tym podstaw do przyjecia, ze wniosek taki jest nieuprawniony,
stronniczy badZ nieobiektywny. Biegly w sposéb wyczerpujacy oméwil z jakich powoddw nie moze zdradzi¢ polozenia
oznaczen. Argumentacja bieglego w tym zakresie jest w pehlni logiczna i zaslugiwala na podzielenie, co musialo
skutkowac odstgpieniem od zalaczania zagdanej przez obronce dokumentacji zdjeciowe;.

Obaj biegli byli w swoich opiniach zgodni co do tego, ze numery identyfikacyjne VIN ujawnione w zabezpieczonym
pojezdzie nie zostaly w nim umieszczone fabrycznie, lecz zostaly przeniesione z innego pojazdu. Ponadto samoch6d
ten mial cechy charakterystyczne dla skradzionego wczeéniej B. nalezacego do L. C. — zgodny z nim VIN w sterowniku
silnika, podzespoly wyprodukowane w 2007 roku, kolor lakieru, tapicerke, silnik i sposéb przeniesienia napedu. W
tym stanie rzeczy badanie wszystkich czeéci pojazdu stawalo sie zbedne, skoro ogdélnodostepne i tatwo dostrzegalne
roznice miedzy pojazdami wykluczyly aby zabezpieczony samochod byl tym samym, ktory uczestniczyt w wypadku i
zostal nastepnie odtworzony.

Warto mie¢ przy tym na wzgledzie uwage bieglego R. B., ktéra jest zgodna z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia
zyciowego, ze odbudowa zniszczonego w wypadku pojazdu w takim zakresie, w jakim bytaby konieczna w omawianej
sprawie, jest nieekonomiczna i nieuzasadniona. Zakres uszkodzen byl na tyle powazny, ze pojazd uznano za zniszczony
calkowicie, wobec tego logicznym jest, ze koszty jego odtworzenia, nawet przy uzyciu uzywanych czeéci, musialyby
wrecz przekraczaé¢ koszt zakupu nieuszkodzonego pojazdu. Istotne jest takze, ze w przedmiotowym samochodzie



nie ujawniono prac blacharsko-lakierniczych, ktore nalezaloby przeprowadzié¢, gdyby faktycznie T. I. przystapil do
odtwarzania zakupionego wraku. Powyzsza konkluzja jest tym bardziej nieprawdopodobna, gdy wezmie sie pod
uwage wyjatkowa zgodnos$é dat produkeji poszezegolnych podzespolow, ktoére pochodza z 2007 roku, a takze to, ze
charakterystyka omawianego samochodu jest zgodna z charakterystyka pojazdu skradzionego we W..

Podsumowujac, Sad Rejonowy prawidlowo ocenil opinie bieglych J. S. (2) i R. B.. Wystepujace miedzy nimi r6znice
wynikaja z przyjetych metod badawczych, posiadanych srodkéw i wiedzy, a takze formulowanych wobec obu bieglych
pytan. Co najistotniejsze, obie opinie w swoich konkluzjach sg zasadniczo zgodne i sp6jne, tworzgc logiczng i
konsekwentng calo$é. Pozwalajg one na poczynienie prawidlowych i w pelni uprawnionych ustalen faktycznych w
sprawie.

Podsumowujac, dokonana ocena zgromadzonego materialu dowodowego jest prawidlowa i nie nosi znamion
dowolnosci. Sad Rejonowy w wystarczajacym zakresie uargumentowat zajete przez siebie stanowisko, przedstawil jego
logiczne oraz zgodne z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego uzasadnienie. Analiza ta pozwolita na poczynienie
w pehi prawidlowych i uprawnionych ustalen faktycznych w sprawie, ktore nie sa dotkniete formulowanymi przez
skarzacego bledami. Sad poprawnie zatem przyjal, ze samochod B. zarejestrowany na matke oskarzonego, M. 1.,
jest tym samym, ktéry skradziono we W. na szkode L. C.. Oskarzony przyjal pochodzacy z kradziezy samochéd B.
o numerze VIN (...), rok produkeji 2007, przy czym wiedzial o jego przestepnym pochodzeniu. Nastepnie wspdlnie
i w porozumieniu z nieustalong osoba, ktérej wskazania odmoéwil, w celu pomocy w ukryciu tego pojazdu usunal
numery identyfikacyjne VIN (...) i nani6st numery identyfikacyjne nabytego uprzednio przez S. B. (2) uszkodzonego
samochodu marki B. o numerze VIN (...). Tak przerobiony pojazd zbyl na rzecz M. 1. i przedstawil diagno$cie K.
S., wprowadzajaco go w blad co do tozsamos$ci samochodu, celem wyludzenia od niego po$wiadczenia nieprawdy
w zwigzku z kontrolg techniczna pojazdu. W wyniku tych dzialan uzyskat decyzje administracyjna dotyczaca
zarejestrowania i dopuszczenia do ruchu samochodu marki B. o naniesionym wcze$niej numerze VIN (...). T. L
dzialal przy tym w kroétkich odstepach czasu i w wykonaniu z gory powzietego zamiaru swoistej legalizacji kradzionego
pojazdu, przy czym czynu tego dopuscil sie w warunkach z art.64 §1 k.k.

Orzeczona wobec T. I. kara 1 roku pozbawienia wolnoéci nie nosi znamion niewspoélmiernos$ci, ani tym bardziej
niewspoétmierno$ci razacej, a tylko taka moze uzasadnia¢ zmiane badz uchylenie wyroku Sadu I instancji. Podnoszony
przez skarzgcego argument o znacznym odstepie czasowym miedzy kwestionowanym rozstrzygnieciem, a uprzednim
skazaniem nie moze zosta¢ uznany za trafny. Sad Rejonowy, kierujac sie dyrektywami z art.53 k.k., powinien bra¢ pod
uwage nie tylko czas, jaki uplynal od poprzednio popelionego czynu, a obecnym orzeczeniem, lecz przede wszystkim
czas pomiedzy wezeéniejszym skazaniem a datg popeklienia aktualnie sgdzonego czynu. Oskarzony zostal skazany
wyrokiem z 2011 roku za czyny z art.291 §1 k.k. popelnione w 2009 roku. Nastepnie T. I. w marcu 2013 roku, a zatem
dwa lata po poprzednim skazaniu, dopuscil sie kolejnego, podobnego czynu obejmujacego znamiona z art. 291 §1 k.k.
Weze$niej oskarzony dopuscil sie rowniez przestepstw z art.258 §1 k.k. oraz art.291 §1 k.k. Jakkolwiek zatem orzekana
w tym postepowaniu sankcja karna nie mogla zaleze¢ od przypisanych mu w innym postepowaniu czynéw, to jednak
fakt ten powinien byé¢ brany pod uwage przy ocenie jego postawy i wlasciwym dobieraniu srodkéw prawnokarnej
reakcji na aktualne rozpoznawany czyn. W tym stanie rzeczy kara 1 roku pozbawienia wolnos$ci, wobec uprzedniej
karalnoSci oskarzonego i jego postawy zyciowej, a w szczeg6lnosSci kolejnego skazania za przestepstwo z art. 291 §1
k.k., nie moze zosta¢ uznana za niewspoimierna. Pozostaje ona zgodna z dyrektywami sedziowskiego wymiaru kary
z art.53 k.k.

W $wietle powyzszych uwag apelacje obroncy oskarzonego Sad Okregowy uznal za niezasadng, a zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy. Jest on poprawny pod wzgledem procesowym, materialnoprawnym oraz prawidlowy w zakresie
poczynionych ustalen faktycznych i wymierzonej reakeji karnej zastosowanej wobec oskarzonego.

Jednocze$nie na podstawie art.636 §1 k.p.k. Sad zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sagdowe za
postepowanie odwolawcze w kwocie 200 zl, na ktore skladaja sie: oplata wymierzona na podstawie art.2 ust.1 pkt 3 w
zw. z art.8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U. 1973 Nr 27, poz.152 z p6zn. zm.)
oraz zryczaltowane koszty doreczenia wezwan okreslone na podstawie §1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z



dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkdw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym
(Dz.U. 2003 Nr 108, poz. 1026 z pdézn. zm.).



