Sygn. akt V Ka 658/18

UZASADNIENIE

D. C. zostal oskarzony o to, ze:

I. w okresie od stycznia 2015 r. do kwietnia 2015 r. w L. znecal sie nad swoja partnerka P. Z. (1) w ten sposob, ze
dotkliwie wielokrotnie bil ja pieSciami w twarz oraz po calym ciele, wszczynal awantury, niszczyl sprzet elektroniczny
w postaci telewizora marki S., telefonu marki S., laptopa marki S. i wyposazenia mieszkania oraz zniewazal
stowami powszechnie uznawanymi za obelzywe, grozil jej pozbawieniem zycia, przy czym grozba ta wzbudzila u niej
uzasadniona obawe, iz zostanie spelniona, tj. o czyn z art. 207 § 1 k k.,

II. wdniu 12 marca 2015 r. w £. zmusil do okres$lonego zachowania stosujac przemoc fizyczna w ten sposob, ze uderzyt
pieScia w twarz i zabronil opuszczenia mieszkania oraz kontaktu telefonicznego z innymi osobami, czym dzialal na
szkode Partycji Z., tj. o czyn z art. 191 § 1 k. k.,

III. w okresie od kwietnia 2015 r. do 23 czerwca 2016 r. w nieustalonym miejscu woj. (...), majac $wiadomosc, ze
jego zachowanie jest niechciane i niepozadane, uporczywie nekat P. Z. (1) w ten sposob, ze wielokrotnie wydzwanial
i wysylal sms-y na telefon prywatny i shuzbowy w/w o treSci obelzywej i ponizajacej, natretnie skladat propozycje
spotkan celem wymuszenia na niej kontaktu, przy czym wzbudzil u niej uzasadnione okolicznoSciami poczucie
zagrozenia oraz istotnie tym dzialaniem naruszal jej prywatno$é, tj. o czyn z art. 190a § 1 k.k.,

IV. w dniu 9 czerwca 2016 r. w L. pozbawil wolno$ci swojej partnerki P. Z. (1) w ten sposob, ze nie pozwolil wysigéc z
samochodu zamykajac drzwi od pojazdu oraz naruszyt jej nietykalno$c cielesng w ten sposob, ze dusil ja obiema rekami
za szyje, czym narazil P. Z. (1) na bezpoérednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego
w art. 156 k.k. lub art. 157 § 1 k.k., w wyniku czego P. Z. (1) doznala obrazen ciala w postaci stluczenia szyi z dwoma
pasmowatymi zasinieniami i drobnymi otarciami naskorka, sthuczenia ust z zasinieniem wargi gornej po stronie lewej,
ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynno$ci narzadu jej ciala trwajace nie dluzej niz 7 dni tj. o czyn z art.
189 § 1 k.k.iart. 157§ 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

V. w dniu 9 czerwca 2016 r. w miejscowosci R., gmina T., zmusil do okre$lonego zachowania stosujac grozbe
bezprawng w postaci rozbicia szyby samochodowej w samochodzie osobowym marki N. (...), w ktorym przebywala
pokrzywdzona P. Z. (1), chcac, aby wpuscila go do samochodu, tj. o czyn z art. 191 § 1 k k.,

VI. w okresie od stycznia 2015 r. do marca 2015 r. w L. dokonat zaboru w celu przywlaszczenia bizuterii damskiej
zlotej m.in. pierécionek z wystajacym szlachetnym kamieniem koloru czerwonego, obraczka wysadzana sze$cioma
diamentami, laficuszek o drobnym splocie, krzyzyk z rozetami bocznymi o lacznej warto$ci nie mniejszej niz 500 zt
na szkode P. Z. (1), tj. o czyn z art. 278 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Rejonowego dla Lodzi - Srédmieécia w Lodzi z dnia 6 marca 2018 r. oskarzony zostal uznany na
winnego:

1. wmiejsce czynu opisanego w punkcie I. — tego, ze w okresie od stycznia do kwietnia 2015 r. w L. znecal sie fizycznie i
psychicznie nad P. Z. (1), bedaca dla niego osoba najblizsza, w ten sposéb, ze wielokrotnie bil ja po twarzy i calym ciele,
wszczynal awantury, zwracal sie do niej slowami powszechnie uznawanymi za obelzywe oraz grozil jej pozbawieniem
zycia, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 207 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. wymierzono mu kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. wmiejsce czynu opisanego w punkcie II. — tego, ze w dniu 12 marca 2015 r. w L. zastosowal przemoc fizyczna wobec
P. Z. (1) w postaci uderzenia jej piescia w twarz, zmuszajac w ten sposob pokrzywdzona do pozostania w mieszkaniu
przy ul (...) oraz zaniechania kontaktu telefonicznego z innymi osobami, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 191
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 1 k.k. wymierzono mu kare 4 miesiecy pozbawienia wolnoéci,



3. wmiejsce czynu opisanego w punkcie III. — tego, ze w okresie od wrzeénia 2015 r. do 23 czerwca 2016 r. na terenie
woj. (...) przez uporczywe nekanie P. Z. (1) o réznych porach dnia i nocy wielokrotnym dzwonieniem i wysylaniem
wiadomoSci sms na jej telefon prywatny i sluzbowy, w tym zawierajacych tresci uznane powszechnie za obelzywe i
propozycje spotkan, istotnie naruszyt prywatnosé pokrzywdzonej, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190a § 1
k.k. i za to na podstawie art. 190a § 1 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. w miejsce czynu opisanego w punkcie IV. — tego, ze w dniu 9 czerwca 2016 r. w L. pozbawil P. Z. (1) wolnoéci
w ten sposodb, ze nie pozwolil jej wysig$¢ z samochodu zamykajac drzwi od pojazdu a nastepnie zaciskajac obie rece
na szyi pokrzywdzonej spowodowal u niej sthuczenia szyi z dwoma pasmowatymi zasinieniami i drobnymi otarciami
naskorka, sthuczenie ust z zasinieniem wargi gornej po stronie lewej, ktére to obrazenia naruszyly czynno$ci narzadu
ciala pokrzywdzonej trwajace nie dluzej niz 7 dni tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 189 § 1 k.k. i art. 157 § 2
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 189 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci,

5. w miejsce czynu opisanego w punkcie V. — tego, ze w dniu 9 czerwca 2016 r. w R, stosujgc grozbe bezprawna w
postaci rozbicia szyby samochodowej w samochodzie osobowym marki N. (...), kierowanym przez P. Z. (1), zmusil ja
do otwarcia drzwi pojazdu, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje z art. 191 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 191 § 1 k.k.
wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnoéci,

6. w miejsce czynu opisanego w punkcie VI. — tego, ze w okresie od stycznia do marca 2015 r. w L. dokonatl zaboru
w celu przywlaszczenia bizuterii damskiej zlotej m.in. pierScionek z wystajacym szlachetnym kamieniem koloru
czerwonego, obraczka wysadzana sze§cioma diamentami, taficuszek o drobnym splocie, krzyzyk z rozetami bocznymi,
tj. mienia o lacznej wartoSci nie mniejszej niz 525 zt na szkode P. Z. (1), tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 278
§ 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 1 k.k. i art. 33 § 2 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci
i grzywny w wysokoSci 50 stawek dziennych po 10 z} kazda.

Na podstawie art. 85 § 11 2 kk. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych jednostkowych kar pozbawienia wolnoéci
wymierzono oskarzonemu kare lgczng 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie warunkowo zawieszono na
okres proby 3 lat, oddajac oskarzonego w okresie proby pod dozoér kuratora. Ponadto na podstawie art. 41a § 1 k.k.
Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonego na okres 3 lat zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzona P. Z. (1) osobiscie,
telefonicznie i za posrednictwem innych Srodkéw lacznoéci oraz zakaz zblizania sie do pokrzywdzonej na odlegloéc
mniejsza niz 10 metréw. Sad obciazyt tez oskarzonego czeSciowymi kosztami sgdowymi w kwocie 500 zl.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli: prokurator i obronca.

Prokurator zarzucil obraze prawa materialnego — art. 4 § 1 k.k. przez bledne zastosowanie przepiséw obowigzujacych
w chwili orzekania, pomimo tego, ze przepisy obowigzujace uprzednio byly dla oskarzonego wzgledniejsze i
wniodst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uzupelienie podstawy prawnej skazania za poszczegdlne przypisane
oskarzonemu czyny o art. 4 § 1k.k., oraz powolanie art. 70 § 1 pkt 1 k.k. w miejsce art. 70 § 1 k.k. w podstawie prawnej
warunkowego zawieszenia wykonania kary pozbawienia wolnosci.

Obronca sformulowat liczne zarzuty dotyczace obrazy prawa procesowego i materialnego oraz bledu w ustaleniach
faktycznych, wnoszac o zmiane wyroku przez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie
uchylenie wyroku w zakresie czynu opisanego w punkcie 2. i umorzenie postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt
11 k.p.k., za§ w zakresie punktu 1. o jego poprawienie przez uwzglednienie w opisie czynu zabronionego zachowan
objetych punktem 2. orzeczenia, ponadto o uchylenie wyroku w zakresie czynu z punktu 6. i umorzenie postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora okazala sie zasadna w caltoSci, za$ apelacja obroncy — w czesci.



Na wstepie trzeba wskazac, ze Sad I instancji w spos6b kompletny zebral material dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a
stanowisko swoje wyczerpujaco uzasadnil, zgodnie z wymogami okre§lonymi w art. 424 k.p.k. Sprawstwo i charakter
dzialania oskarzonego odno$nie wszystkich zarzucanych czynéw wykazano za pomoca ujawnienia na rozprawie
glownej calo$ci okoliczno$ci mogacych mie¢ wplyw na tres$é rozstrzygniecia, za$ ocene przeprowadzonych dowodow
poczyniono w sposdb wszechstronny i obiektywny, z uwzglednieniem zasad wiedzy i do§wiadczenia zyciowego.

Obronica nietrafnie zarzuca Sadowi I instancji uchybienie przepisowi art. 7 k.p.k. Zdaniem Sgdu Okregowego ocena
wiarygodno$ci zeznan przestuchanych §wiadkéw zostala przeprowadzona w sposéb poprawny, a wyciagniete przez
Sad Rejonowy wnioski jako logiczne pozostaja pod ochrong art. 7 k.p.k. Nie mozna stwierdzi¢, aby ocena ta
byla dowolna — w szczeg6lnoéci stanowiska takiego nie uzasadnia odmienne od Sadu przekonanie skarzacego co
do prawdziwoéci zeznan przesluchanych $wiadkow. W sporzadzonym uzasadnieniu Sad meriti w nalezyty sposob
wyjasnil motywy oparcia sie na zeznaniach $§wiadkéw, w tym pokrzywdzonej i przyczyny, dla ktorych zeznania te
uznano za wiarygodne. Uwadze Sadu Il instancji nie uszla wskazywana przez skarzacego okolicznos¢, ze pokrzywdzona
nie przedstawila zadnej obdukcji lekarskiej, jak tez nie byto naocznych §wiadkow agresywnych zachowan oskarzonego
wobec pokrzywdzonej, jednakze nalezy podzieli¢ dokonang przez Sad Rejonowy ocene zeznan P. Z. (1), ktore byly
konsekwentne, logiczne i szczegblowe.

W czesci dotyczacej czynu opisanego w punkcie 3. zeznania te znajdujg potwierdzenie w dowodach w postaci iloSci
i treSci sms-6w oraz liczby polaczen telefonicznych, przy czym pokrzywdzona konsekwentnie wskazywala, mimo
swoich uczu¢ do oskarzonego, ze nie zyczyla sobie tak nasilonych kontaktéw z jego strony, gdyz przeszkadzaly jej w
codziennym zyciu i pracy, w istotny sposéb naruszajac jej prywatno$éc. Jednoczesnie Sad Rejonowy nie zawarl w opisie
tego czynu kwestionowanego przez obronce okreslenia, ze zachowanie to bylo ,niechciane i niepozadane”, wobec czego
zarzut w tej czesci jest bezpodstawny.

Z kolei w czeSci dotyczacej czyndw 4. i 5. wersja P. Z. znajduje potwierdzenie w zeznaniach funkcjonariusza Policji D.
J. 1 treéci notatki urzedowej (k. 298, k. 1), z ktérych wynika, Ze pokrzywdzona od poczatku tak samo relacjonowala
przebieg zdarzenia, opisujac m.in. grozbe wybicia szyby w samochodzie.

Nie ma takze podstaw do kwestionowania oceny dowodéw dokonanej przez Sad Rejonowy w zakresie czynow
opisanych w punktach 1., 2. i 6. Rdwniez w tej czeSci zeznania pokrzywdzonej trafnie zostaly uznane za wiarygodne.
Brak wiedzy innych os6b, w tym nawet najblizszej rodziny na temat zachowania oskarzonego, nie stanowi okoliczno$ci
mogacej przesadzi¢ o koniecznoSci odmowy wiary zeznaniom pokrzywdzonej. Sprawca znecania zwykle potrafi
hamowac sie w obecnoéci 0sdb trzecich i sprawia¢ wrazenie przykladnego partnera, a z drugiej strony pokrzywdzeni,
kierowani uczuciem wstydu, na ogot przez dlugi czas ukrywaja sytuacje rodzinng przed innymi osobami. Takie
zachowanie, zar6wno oskarzonego jak i pokrzywdzonej, jest w pelni zgodne z zasadami wiedzy i do$wiadczenia
zyciowego, a przez to w pelni prawdopodobne. Trzeba tez podkresli¢, ze pokrzywdzona byta bardzo zaangazowana
uczuciowo w zwigzek z D. C., ciggle miala nadzieje na poprawe ich relacji a nawet chodzila na terapie dla oséb
wspotuzaleznionych. Brat pokrzywdzonej M. Z. zeznal, Ze siostra dopiero w p6zniejszym czasie moéwita matce o biciu, a
jemu samemu — o niszczeniu i zastawianiu rzeczy. Fakt ten potwierdzita matka P. Z. (1), a oboje rodzice pokrzywdzonej
widzieli zdemolowane mieszkanie i napisy wymalowane sprayem na $cianach. Trzeba tez zwro6ci¢ uwage na dowodd
z ogledzin plyty z nagraniem rozmoé6w miedzy oskarzonym a pokrzywdzona, z tresci ktorej jasno wynika, ze agresja
oskarzonego miala miejsce nie pierwszy raz a pokrzywdzona ,zatajala to, ale juz wiecej nie bedzie”. Co szczeg6lnie
istotne, w rozmowie pokrzywdzona wypomina oskarzonemu, zZe ja bil, grozil m.in. oszpeceniem i zrobieniem krzywdy
jej bliskim a oskarzony temu nawet nie zaprzecza, nie protestuje, nie podnosi, ze to co méwi P. Z. nie jest prawda
(np. k. 106, 107v., 108v.). Argumentem przeciwko wiarygodno$ci pokrzywdzonej nie moze by¢ tez negowanie wiedzy
o awanturach przez sgsiadow oraz brak reakcji goSci czy obslugi hotelu (...) na awanture, bowiem jest to wlasnie
reakcja najczestsza i typowa — nieche¢ wiracania sie w cudze sprawy, dopoki sytuacja nie staje sie rzeczywiscie
grozna. Odno$nie za$ czynu 6., Sad Rejonowy prawidlowo uznal, Ze brak jest podstaw do kwestionowania twierdzenia
pokrzywdzonej, ze oskarzony zastawial jej bizuterie bez jej wiedzy i zgody. Czes$é tych przedmiotéw udalo sie jej
wykupié, pozostalych nie odzyskala.



Podsumowujac, ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji sa wynikiem prawidlowej oceny materialu
dowodowego i nie mozna zgodzic sie ze skarzacym, ze material ten nie pozwala na jednoznaczne przyjecie sprawstwa
D. C.. Sad Okregowy nie dopatrzyt sie zadnych uchybien we wnioskowaniu Sadu meriti, a poczynione ustalenia w
sposob logiczny wynikaja z dowodow uznanych weze$niej za wiarygodne a zatem blad w ustaleniach faktycznych nie
mial miejsca.

Sad odwotawczy zwazyl natomiast, ze obronca trafnie zarzucil bledne przyjecie, iz czyn przypisany oskarzonemu w
punkcie 2. stanowil odrebne przestepstwo. Czyn ten zostal popelniony w okresie objetym przestepstwem znecania i
— jak stusznie wskazuje obronca — stanowil jeden z elementéw wystepku z art. 207 § 1 k.k. Na przestepstwo znecania
skladaja sie rézne zachowania, ktére odrebnie rozpatrywane moga wyczerpywaé znamiona innych przestepstw,
takich jak naruszenia nietykalnoéci cielesnej, zniewagi, grozby, jak rdwniez inne zachowania stanowigce stosowanie
przemocy psychicznej (np. réznego rodzaju nakazy czy zakazy, ponizanie). W przedmiotowej sprawie nalezalo zatem
przyjac, ze zachowanie oskarzonego w dniu 12 marca 2015 r. stanowilo jeden z elementow przestepstwa przypisanego
oskarzonemu w punkcie 1. Nie byto przy tym podstaw do umorzenia postepowania w tym zakresie w oparciu o art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k., lecz nalezalo uznac, ze oba w/w czyny stanowia w istocie jedno przestepstwo z art. 207 § 1 k.k.

Sad Okregowy dostrzegl rowniez, iz w zakresie czynu z punktu 6. Sad Rejonowy w sposéb watpliwy i dowolny przyjal,
ze bizuteria skradziona przez oskarzonego miala warto$¢ ,,nie mniejsza niz 525 z}”, bowiem z opinii bieglego (k.409)
wynika, ze warto$¢ ta byla znacznie wieksza (1.975 z1). Wobec braku w apelacji prokuratora takiego zarzutu, warto§é
ta nie mogla jednak ulec zmianie na niekorzy$¢ oskarzonego. Jednoczesnie za$ okreélenie wartosci na kwote ,nie
mniejsza niz 525 z!” musialo skutkowaé przyjeciem, iz czyn ten stanowil wykroczenie z art. 119 § 1 k.w. Przepis ten
stanowi bowiem, ze wykroczeniem jest kradziez rzeczy ruchomej, ktdrej wartos¢ nie przekracza ¥4 minimalnego
wynagrodzenia. Okreslenie warto$c¢ ,,nie mniejsza niz 525 z}” oznacza, iz wartos$¢ ta moze by¢ tez réwna tej kwocie,
czyli jej ,nie przekracza”. Tymczasem od dnia 1 stycznia 2018 r. (czyli juz w dacie wyrokowania przez Sad Rejonowy),
kwota minimalnego wynagrodzenia to 2.100 zt (Dz. U. z 2017 1. poz. 1747) z czego 1/4 to wlaénie 525 zl. Czyn ten zostal
popehliony w okresie od stycznia do marca 2015 r., a zatem jego karalno$¢ ulegla juz przedawnieniu.

Jednocze$nie zasadna okazala sie apelacja prokuratora, ktory trafnie wskazal, ze przepisy obowiazujace przed
nowelizacjg ustawy Kodeks karny z dnia 20 lutego 2015 r. byly dla oskarzonego wzgledniejsze, wobec czego nalezalo
zastosowac je do caloSci wyroku. Sad Okregowy podziela obszerna argumentacje zawartg w tym przedmiocie w
uzasadnieniu §rodka odwolawczego, nie widzac potrzeby jej powtarzania.

Wobec powyzszego, Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:
a) uchylit zawarte w punkcie 7. rozstrzygniecie w przedmiocie kary lacznej,

b) przyjal, ze czyn przypisany oskarzonemu w punkcie 6. stanowi wykroczenie wyczerpujace dyspozycje art. 119 § 1
k.w. i na podstawie art. 5 § 1 pkt 4 k.p.w. w zw. z art. 45 § 1 k.w. postepowanie w tym zakresie umorzyl,

¢) przyjal, ze czyny przypisane oskarzonemu w punktach 1. i 2. stanowia jedno przestepstwo wyczerpujace dyspozycje
art. 207 § 1 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wymierzyt D. C. kare
6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

d) w punktach 3., 4.1 5. do podstawy prawnej skazania i wymiaru kary dodat art. 4 § 1 k.k.,

e) wpunkcie 8. za podstawe prawna rozstrzygniecia w przedmiocie warunkowego zawieszenia wykonania kary przyjat
art. 69 § 1 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k.,

f) na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. w miejsce kar jednostkowych orzeczonych w punktach 3., 4. i 5.
zaskarzonego wyroku oraz w punkcie 1.c) niniejszego wyroku wymierzyt oskarzonemu D. C. kare laczna 10 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;



W pozostalej czesci zaskarzony wyrok zostal utrzymany w mocy. Jednoczeénie Sad Okregowy zwolnilt oskarzonego od
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze z uwagi na czeSciowa zasadno$c apelacji, za§ wydatkami zwigzanymi
z apelacja prokuratora obciazyl Skarb Panistwa.



