Sygn. aktV Ka 1069/19

UZASADNIENIE

A. J. zostala oskarzona o to, ze w dniu 10 maja 2018 r. w L. prowadzila pojazd mechaniczny marki H. o wyrézniku (...)
w ruchu ladowym, znajdujac sie w stanie nietrzezZwosci potwierdzonym wynikami badan: g. 02:49 0,80 mg/1, 03:11
0,85 mg/l, 03:14 0,40 mg/1, 03:16 0,66 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

g.oczyn178a § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 10 stycznia 2019 roku, w sprawie o sygn. akt IV K 837/18, Sad Rejonowy dla Lodzi — Widzewa w
Lodzi:

1. oskarzona A. J.-J. uznal za winng popelnienia zarzuconego jej czynu, czym wypekila dyspozycje art. 178a § 1 k.k. i
za to na podstawie art. 178a § 1 k.k. wymierzyl jej kare 80 stawek dziennych grzywny, przyjmujac, ze wysoko$¢ jednej
stawki réwnowazna jest kwocie 50 zl;

2. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzeklt wobec oskarzonej zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu
ladowym na okres 3 lat;

3. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonej $wiadczenie pieniezne w wysokoéci 5.000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j;

4. na podstawie art. 63 § 4 kk. na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zaliczyl
oskarzonej okres zatrzymania prawa jazdy od 10 maja 2018 roku;

5. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa 400 zl tytulem oplaty oraz 70 zl tytulem zwrotu wydatkow
poniesionych przez Skarb Panstwa.

Od powyzszego wyroku apelacje wniesli prokurator oraz obronca oskarzonej A. J. — J..

Prokurator na podstawie art. 425 § 1i 2 k.p.k. oraz art. 444 k.p.k. i art. 447 § 2 k.p.k. zaskarzyl powyzszy wyrok w
czesci dotyczacej kary na niekorzysé oskarzonej A. J. — J..

Na podstawie art. 427 § 11 2 k.p.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k. wyrokowi powyzszemu prokurator zarzucil razaca
niewspohmiernoé¢ orzeczonej kary grzywny w wysokos$ci 80 stawek dziennych po 50 zlotych kazda oraz orzeczeniu
zakazu prowadzenia pojazdéw na najkrotszy mozliwy okres 3 lat, podczas gdy wlasciwa analiza okolicznos$ci sprawy
wskazuje na to, ze oskarzona prowadzila pojazd mechaniczny przekraczajac ponad trzykrotnie dopuszczalna norme
alkoholu w wydychanym powietrzu, pokonala w takim stanie znaczna odleglo$¢, poruszajac sie w miescie, co uzasadnia
wymierzenie jej kary 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 2 lat
proby oraz orzeczenie 4 lat zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych w celu realizacji celéw zapobiegawczych
i wychowawczych kary, funkeji represyjnej i ochronnej kary oraz potrzeb w zakresie ksztaltowania swiadomosci
prawnej spoleczenstwa.

W konkluzji apelacji prokurator, na podstawie art. 427 § 1 k.p.k., art. 437 § 1i 2 k.p.k. i art. 456 k.p.k. wniost o zmiane
zaskarzonego wyroku w cze$ci orzeczenia dotyczacego kary orzeczonej w pkt. 1 i wymierzenie oskarzonej A. J. — J. —
miejsce orzeczonej kary grzywny — kary 1 roku pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem wykonania kary na
okres 2 lat proby, wydluzenie okresu orzeczonego w punkcie 2 wyroku zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
do 4 lat oraz utrzymanie wyroku w mocy w pozostalej czesci.

Obronca oskarzonej A. J. — J. na podstawie art. 425 § 11 2 k.p.k,, art. 444 k.p.k. oraz art. 427 k.p.k. zaskarzyl
powyzszy wyrok w czesci dotyczacej kary na korzy$¢ oskarzone;j.




Zaskarzonemu orzeczeniu obronca oskarzonej zarzucil:

1. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia, ktoéry mial wplyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a polegajacy na przyjeciu, ze oskarzona prowadzac
dzialalno$¢ gospodarcza uzyskiwala dochod rzedu ok. 7.000 zlotych miesiecznie, w sytuacji gdy kwota ta stanowita
miesieczny przychod oskarzonej, a wiec kwote, ktéra nalezy pomniejszy¢ o koszty prowadzonej dzialalnosci w celu
ustalenia dochodu;

2. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 2 k.p.k. obraze przepiséw postepowania, ktéra miala wplyw na
tre$¢ orzeczenia, tj. art. 5 § 2 k.p.k., polegajace na tym, ze sad nie rozstrzygnat niedajacych sie usuna¢ watpliwosci w
sprawie dotyczacych potwierdzonych wynikéw badan alkoholu w wydychanym powietrzu (0,85 mg/1 o godz. 3:11, 0,40
mg/1 o0 godz. 3:14) na korzys¢ oskarzonej, a poprzestal jedynie na stwierdzeniu, ze uwzglednit istotny rozrzut wynikow
badan, w sytuacji, w ktoérej wobec braku mozliwosSci ustalenia, czy wynik 0,85 mg/l byt prawidlowy sad winien
byl ustali¢, ze oskarzona miata 0,40 mg/l w wydychanym powietrzu, co powinno znalez¢ swoje odzwierciedlenie w
nizszym wymiarze zasadniczej kary orzeczonej wobec oskarzonej;

3. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 4 k.p.k. razgca niewspolmierno$é orzeczonej przez sad kary
grzywny, ktéra miala miejsce w zwiazku z niewlaSciwym uwzglednieniem przez sad pierwszej instancji okoliczno$ci
sprawy wiazacych sie z dyrektywami wymiaru kary jak i biorac pod uwage orzekane kary przez sady powszechne w
sprawach o podobnym stanie faktycznym i okoliczno$ciach;

4. na podstawie art. 427 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. poprzez niewskazanie przez sad pierwszej instancji w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku powodow, ktorymi sad kierowal sie wymierzajac oskarzonej kare grzywny w takiej
a nie innej wysokoSci, co uniemozliwito odtworzenie i weryfikacje procesu mys$lowego sadu, przy poprzestaniu przez
sad na ustaleniu, ze kara grzywny w tej wlasnie, a nie innej wysokosci spehi cele prewencji indywidualnej i generalne;j.

W konkluzji apelacji obronica oskarzonej A. J. — J., na podstawie art. 427 § 1 k.p.k. wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonej kary grzywny w wysokoS$ci 40 stawek dziennych grzywny, przyjmujac,
ze wysoko$c¢ jednej stawki rownowazna bedzie kwocie 30 zlotych.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.

Apelacja prokuratora czeSciowo zasluguje na uwzglednienie, za$ apelacja obroncy oskarzonej nie zaslugiwala na
uwzglednienie.

Przeprowadzajac kontrole instancyjng przedmiotowej sprawy nalezalo stwierdzié, ze sad rejonowy w sposob rzetelny
i kompetentny zebral materiat dowodowy, wnikliwie go rozwazyl, a stanowisko swoje wszechstronnie i wyczerpujaco
uzasadnil.

Ustalenia faktyczne dokonane przez sad meriti mieszcza sie w ramach swobodnej oceny dowodoéw i pozostaja pod
ochrong art. 7 k.p.k. Zostaly one bowiem poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztaltu okoliczno$ci
sprawy, stanowily wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzys¢, jak i na niekorzy$c
oskarzonej oraz byly logicznie i wyczerpujaco, z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
uargumentowane w pisemnych motywach wyroku.

Sad rejonowy przeprowadzil szczegblowa analize zgromadzonych dowodéw odnoszac sie do okoliczno$ci mogacych
stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych. Precyzyjnie wskazal tez na przeslanki dokonanej oceny dowodow. Tok
rozumowania sagdu rejonowego przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest czytelny i poprawny logicznie, nie
zawiera sprzeczno$ci i dwuznaczno$ci, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calosci na wynikajacych z materialu
dowodowego przestankach. Uzasadnienie skarzonego wyroku za$ odpowiada wymogom statuowanym w przepisach
prawa karnego procesowego, jest w pelni logiczne, zupelne oraz niezawierajace wewnetrznych sprzecznosci, ktore
uniemozliwialyby jego kontrole instancyjna.



Analiza zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wskazala na brak jakichkolwiek podstaw do stwierdzenia
naruszenia, wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k., zasady in dubio pro reo, ktdrej naruszenie zarzucil we wniesionej apelacji
obronca oskarzonej A. J. — J.. Sad Najwyzszy w postanowieniu z dnia 27 wrze$nia 2013 roku (sygn. akt II KK
223/13) wskazal, iz ,regula z art. 5 § 2 k.p.k. nie moze by¢ wykorzystywana do uproszczonego traktowania wszelkich
watpliwoéci zachodzacych w procesie. Zasada thumaczenia watpliwo$ci na korzy$¢ oskarzonego nie polega bynajmniej

na obowigzku automatycznego wyboru najkorzystniejszej wersji wynikajacej z wyjasnien i zeznan o niejednakowe;j
tresci. Nie jest wiec sprzeczny z tg zasada wybor wersji mniej korzystnej, oczywiécie znajdujacej oparcie w dowodach,
jezeli w przeciwienstwie do korzystniejszej, wlasnie one pasuja do obrazu zdarzenia jako logiczne i zgodne z

do$wiadczeniem zyciowym dopelnienie, gdy pozostale elementy zdarzenia nie sa w ogole kwestionowane” (opubl. na
stronie internetowej Sadu Najwyzszego — sn.pl), w tym samym postanowieniu Sad Najwyzszy wskazal ponadto, ze ,w
sytuacji, gdy konkretne ustalenie faktyczne zalezne jest od dania wiary tej lub innej grupie dowodéw, nie mozna méwic
o naruszeniu zasady in dubio pro reo”. Z cala moca nalezy podkredli¢, ze dla oceny zasadnoSci zarzutu naruszenia
zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. nie maja znaczenia podnoszone w apelacji watpliwoSci strony postepowania,
co do ustalen poczynionych w sprawie. Bez znaczenia pozostaja odmienne od sadu zapatrywania strony procesowej
na dang okoliczno$é. Istotnym jest tylko, czy sad orzekajacy w sprawie rzeczywiScie takowe watpliwo$ci powzial,
ktorych wobec braku mozliwoSci usuniecia, nie rozstrzygnal na korzysé oskarzonego. Tylko w takiej sytuacji dochodzi
bowiem do zlamania jednej z naczelnych zasad postepowania karnego, nakazujacej rozstrzyganie niedajacych sie
usungé watpliwosci na korzy$é oskarzonego. W innym przypadku — gdy sad rozstrzygajac watpliwoéci daje wiare
tej badz innej grupie dowoddéw, nie mozna moéwi¢ o naruszeniu zasady in dubio pro reo, a jedynie o korzystaniu
przez orzekajacy sad z jednej ze swoich podstawowych prerogatyw — swobodnej oceny dowoddéw. Z taka sytuacja
sad odwolawczy zetknal sie w niniejszym postepowaniu — to strona postepowania dostrzega watpliwo$ci zwigzane z
ustalong przez sad meriti zawarto$cia alkoholu w wydychanym powietrzu stwierdzong u oskarzonej A. J. — J., ktérych
to watpliwosci sad pierwszej instancji nie powzial i — z analizy zgromadzonego materialu dowodowego wynika, iz
— powzig¢ nie powinien. W $wietle powyzszych rozwazan nie moze by¢ zatem mowy o naruszeniu w niniejszym
postepowaniu przez sad meriti zasady wyrazonej w art. 5 § 2 k.p.k. Wskaza¢ bowiem nalezy, iz obronca oskarzonej
zauwaza jedynie dwa skrajne pomiary — kiedy u oskarzonej stwierdzono stezenie na poziomie 0,85 mg/l (o godz.
3:11) oraz na poziomie 0,40 mg/l (o godz. 3:14), niebiorac w ogdle pod uwage, ze pomiary byly cztery, a nie dwa
— u oskarzonej stwierdzono réwniez stezenie na poziomie 0,80 mg/1 (o godz. 2:49) oraz na poziomie 0,66 mg/1 (o
godz. 03:16). Wynik na poziomie 0,40 jest zatem na tyle skrajnie odbiegajacym od trzech pozostalych, ze musi byc
traktowany w kategoriach bledu pomiaru, a nie watpliwoéci co do poziomu stezenia alkoholu w wydychanym przez
oskarzong powietrzu, ktorej to watpliwosci nie da sie usunaé. OczywiScie sad rejonowy wzial pod uwage duzy rozstrzat
pomiedzy poszczegbdlnymi pomiarami i uwzglednil go oceniajac stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, jednakze
rozstrzal ten nie moze per se powodowac przyjmowanie przez sad meriti wersji najkorzystniejszej dla oskarzonej —
iz stezenie alkoholu stwierdzone u niej tempore criminis ksztaltowalo sie na najnizszym ze stwierdzonych pozioméw
(j. 0,40 mg/1), zwlaszcza gdy wezmie sie pod uwage pozostale trzy pomiary, ktore nie odbiegaja od siebie znaczaco i
potwierdzajg, ze oskarzona znajdowala sie w fazie eliminacji alkoholu.

Sad odwolawczy nie dopatrzyl sie w niniejszej sprawie tego rodzaju uchybien, ktére skutkowalyby uniewinnieniem
oskarzonej A. J. - J. od popelnienia zarzucanego jej czynu przestepczego albo koniecznoécia uchylenia wyroku i
przekazania sprawy sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Wskaza¢ natomiast nalezy, iz orzeczenie o Srodku karnym zawarte w zaskarzonym wyroku, w ocenie sadu
odwolawczego, wymaga zmiany. Sad rejonowy wymierzyl bowiem oskarzonej $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym na okres 3 lat, ktory to §rodek karny nosi znamiona razaco
niewspoOlmiernie lagodnego w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. i ktéry nie odpowiada dyrektywom wymiaru kary
okre$lonym w art. 53 k.k.

W utrwalonym orzecznictwie wskazuje sie, ze ,razaca niewspdélmierno$c¢ kary, o jakiej mowa w art. 438 pkt 4
k.p.k., zachodzi wéwczas, gdy na podstawie ujawnionych okolicznoéci, ktére powinny mieé zasadniczy wplyw na
wymiar kary, mozna przyjac, iz zachodzi wyrazna r6znica (dysproporcja) pomiedzy suma kar zasadniczych i Srodkow



karnych orzeczonych przez sad I instancji a kara jaka nalezaloby sprawcy wymierzy¢ w nastepstwie prawidlowego
zastosowania w sprawie dyrektyw sadowego wymiaru kary okreSlonych w art. 53 k.k. Ma to miejsce zatem wdwczas,
gdy orzeczona kara nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz nie realizuje w wystarczajacej
mierze celow kary w zakresie jej spolecznego oddzialywania i celow zapobiegawczych i wychowawczych, jakie ma
osiagnaé w stosunku do skazanego. Praktycznie zachodzi za$ wtedy, gdy orzeczona kara, jakkolwiek mieSci sie w
granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposob wlasciwy zar6wno okolicznoSci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy - innymi stowy, gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg” (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 30 wrze$nia 2010 roku, sygn. akt IT AKa 266/10, opubl. LEX nr 686862).

Kontrola instancyjna skarzonego rozstrzygniecia przez sad odwolawczy pozwolila na stwierdzenie, iz w niniejszej
sprawie sad pierwszej instancji nie kierowal sie w pelni zasadami i dyrektywami sedziowskiego wymiaru kary
okre$lonymi wart. 53 k.k., wymierzajac bowiem $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych
w ruchu ladowym na okres 3 lat wymierzyl §rodek karny, ktory jest nieadekwatnym do wagi popelnionego czynu
oraz stopnia winy A. J. — J.. Biorgc bowiem pod uwage wszystkie okolicznoSci sprawy — w tym m.in. fakt, iz
oskarzona przejechala znaczny odcinek drogi (z miejsca zamieszkania przy ul. (...) do skrzyzowania ulic (...) jest okoto
7 km), znajdujac sie pod wplywem alkoholu co najmniej dwukrotnie przekraczajacym okres§lony przez przepisy stan
nietrzezwoSci zastosowanie przez sad meriti zakazu prowadzenia pojazdoéw na najkrotszy mozliwy okres — 3 lat uznaé
nalezalo za zbyt tagodny. Dla orzeczenia §rodka karnego adekwatnego do popelnionego przestepstwa, sprawiedliwego
w spolecznym odczuciu — koniecznym bylto zatem podwyzszenie jego wymiaru do 4 lat.

Jednocze$nie wskazac¢ nalezy, iz sad pierwszej instancji orzekl wobec oskarzonej §rodek karny zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych ograniczajac go do ruchu ladowego, co uzna¢ nalezalo za nieuzasadnione —
zgodnie bowiem z treécig art. 42 § 2 k.k. sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich pojazd6w albo pojazddw okreslonego
rodzaju — brak jest w niniejszej sprawie podstaw do zawezania orzeczonego zakazu jedynie do ruchu ladowego, stad
tez sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w tym zakresie, stwierdzajac, iz zakaz dotyczy wszelkich pojazdéw
mechanicznych, a nie wylgcznie pojazdéw mechanicznych w ruchu ladowym.

Jednocze$nie wskazaé nalezy, iz brak jest podstaw by zgodzié sie z prokuratorem wnoszacym w apelacji o zmiane
orzeczonej wobec oskarzonej kary grzywny na kare pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania.
Wskaza¢ bowiem nalezy, iz orzeczenie w miejsce kary grzywny, ktéra stanowi istotng i zauwazalng dla oskarzonej
dolegliwo$¢, spelniajac cele wymierzanej kary, kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres préoby doprowadzi do sytuacji, w ktorej oskarzona bedzie mogla odnie$¢ wrazenie, iz w istocie uniknela
odpowiedzialno$ci za popelione przestepstwo. W ocenie sagdu odwolawczego uwzglednienie wszystkich okolicznos$ci
sprawy uzasadnia stwierdzenie, iz kara grzywny w rozmiarze 80 stawek dziennych przy przyjeciu jednej stawki w
kwocie 50 zlotych jest kara adekwatna, uwzgledniajaca wszystkie dyrektywy sedziowskiego wymiaru kary i nie nosi
ona znamion kary razaco niewspotmiernej w rozumieniu przepisu art. 438 pkt 4 k.p.k. Réwniez w tym aspekcie nie
sposob zgodzi¢ sie z obronca oskarzonej, iz kara ta jest zbyt surowa, gdyz sad meriti okreslajac wysoko$¢ jednej
stawki nie wzial pod uwage sytuacji materialnej oskarzonej — z takim twierdzeniem skarzacego nie sposdb sie bowiem
zgodzié. Oskarzona, przestuchiwana na etapie postepowania przygotowawczego (w dniu 16 maja 2018 roku — k. 12v)
sama podala, iz jej doch6d miesieczny to okolo 7.000 zlotych netto, na zadnym etapie toczacego sie postepowania nie
zanegowala nastepnie, ze jej dochdd faktycznie tyle wynosi. Kara wymierzona jej przez sad meriti uwzglednia zatem
okoliczno$ci podawane przez A. J. — J.. Wymierzona oskarzonej kara grzywny nie przekracza Sredniego miesiecznego
wynagrodzenia za prace w gospodarce i jest realna do uiszczenia przez A. J. — J..

W tym stanie rzeczy, majac na wzgledzie podniesione wyzej okolicznosSci, Sad Okregowy w Lodzi na podstawie
art. 437 § 11 2 kp.k. i art. 438 pkt 4 k.p.k., czeSciowo uwzgledniajac wniesiona przez prokuratora apelacje na
niekorzy$¢ oskarzonej, zmienit zaskarzony wyrok w punkcie 2 w ten sposob, ze ustalil, iz orzeczony wobec oskarzonej
zakaz prowadzenia pojazdéw mechanicznych dotyczy wszelkich pojazdéw mechanicznych, a nie wylgcznie pojazdow
mechanicznych w ruchu ladowym oraz przedtuzyt okres orzeczonego zakazu do 4 lat, w pozostalej czesci utrzymujac
powyzszy wyrok w mocy jako odpowiadajgcy prawu.



Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. Sad Okregowy w Lodzi zasadzil od oskarzonej A. J. — J. na rzecz Skarbu Panstwa
kwote 420 zlotych tytulem kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.



