Sygnatura akt V Ko 114/24

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2024 roku

Sad Okregowy w Lodzi V Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczqcy: Sedzia Michal Blonski

Protokolant: Paulina Dzika

bez udzialu prokuratora

w sprawie oskarzonego M. R.

oskarzonego o czyn z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci

w przedmiocie rozstrzygniecia sporu kompetencyjnego

na podstawie art. 38 § 1 k.p.k.

postanawia:

przekaza¢ sprawe do merytorycznego rozpoznania Sadowi Rejonowemu dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z 21 marca 2024 r. Sad Rejonowy w Zdunskiej Woli przekazat do rozpoznania Sadowi Rejonowemu
dla Lodzi-Srédmieécia w Lodzi sprawe M. R. oskarzonego o czyny z art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowosci wskazujac,
ze whasciwo$¢ miejscowa uzasadniona jest siedziba Sadu Rejonowego dla Lodzi-Srédmiescia w Eodzi, XX Wydziatu
Gospodarczego Krajowego Rejestru Karnego,

w ktorym oskarzony powinien zlozy¢ sprawozdania finansowe.

Sad Rejonowy dla Lodzi-Srédmiescia w Lodzi 19 kwietnia 2024 r. wszczat spér kompetencyjny wskazujac, ze sadem
miejscowo wladciwym jest sad, w okregu ktérego popelniono przestepstwa, tj. siedziba spoiki (...).G. (...) sp. z o.0.
oddzial wP.ktorej oskarzony jest prezesem.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:

Przy przestepstwach z zaniechania wystepuje jedno miejsce popelnienia przestepstwa, ale w praktyce moga pojawic
sie rowniez watpliwoséci w ustaleniu sadu wilasciwego do rozpoznania sprawy tak jak w przedmiotowej sprawie.
Nalezy rozwazy¢, czy w przestepstwach z zaniechania miejscem popelnienia czynu jest miejsce, gdzie sprawca mieszka
(przebywa, ma siedzibe) i tam tez nie podejmuje dzialan, do ktorych jest zobowiazany, czy tez miejsce popelienia
czynu jest wyznaczone przez miejsce pobytu czy siedziby podmiotu, wobec ktérego sprawca ma obowigzek dzialania,
ktoérego jednak zaniechal. Ta pierwsza koncepcja nie wydaje sie prawidlowa, a przede wszystkim znacznie komplikuje
mozliwo$¢ ustalenia miejsca popelnienia czynu. Miejscem popehienia czynu zabronionego byloby bowiem nie tylko
miejsce zamieszkania czy pobytu sprawcy, ale niemal kazde miejsce, gdzie by on sie znajdowal, jezeli w danej
chwili trwalby w zaniechaniu wykonania obowigzku, ktéry winien §wiadczy¢. Zasadne jest zatem przyjecie drugiej
ze wskazanych koncepcji, ktora takze czyni latwiejszym ustalenie miejsca popelnienia przestepstwa, a tym samym
pozwala na ustalenie wla$ciwos$ci miejscowej sadu.

Wedlug kryterium miejsca zamieszkania (pobytu, siedziby) pomiotu, na rzecz ktérego sprawca ma obowiazek
dzialania, miejscem popelnienia np. przestepstwa niealimentacji (art. 209 § 1 k.k.) bedzie miejsca zamieszkania



wierzyciela alimentacyjnego, czyli pokrzywdzonego. Sprawca ma obowiazek realizacji obowiazku alimentacyjnego bez
wzgledu na to, gdzie sie znajduje, choéby przebywat na stale zagranica.

Konsekwentnie nalezy przyjaé, ze jezeli sprawca, wbrew obowigzkowi wynikajagcemu z art. 69 ust. 1 ustawy z 29
wrzes$nia 1994 r. o rachunkowoéci, nie sklada do Sadu Rejonowego odpowiedniego wydzialu Krajowego Rejestru
Sadowego,

w terminie 15 dni od dnia zatwierdzenia, tj. do 15 lipca danego roku, sprawozdania finansowego i sprawozdania z
dzialalnoSci za rok poprzedni, wyczerpujac swoim zachowaniem dyspozycje art. 79 pkt 4 ustawy o rachunkowodci,
to sadem wiasciwym jest sad miejsca siedziby wydzialu Krajowego Rejestru Sadowego, gdyz to w tym miejscu na
sprawcy spoczywal obowigzek dzialania w postaci zlozenia wskazanych dokumentéw. Podobnie nastepuje ustalenie
miejsca popeklienia czynéw zabronionych polegajacych na zaniechaniu w kodeksie karnym skarbowym. Miejsce
siedziby organu podatkowego wyznaczaé¢ bedzie wlasciwo$¢ miejscowa sadu w przypadku uporczywego uchylania
sie od obowigzku podatkowego poprzez nieujawnianie przedmiotu lub podstawy opodatkowania lub niezlozenia
deklaracji (art. 54 k.k.s.) czy uporczywego niewplacania podatku w terminie (art. 57 § 1 k.k.s.).

Z uwagi na powyzsze, sadem wiladciwym miejscowo w przedmiotowej sprawie jest Sad Rejonowy dla Lodzi-
Srédmieécia w Lodzi.



