Sygn. akt V Kz 28/17
POSTANOWIENIE
Dnia 18 stycznia 2017 roku
Sad Okregowy w Lodzi, V Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.O. Zbigniew Mierzejewski
Protokolant: st. sekr. sad. Katarzyna Matecka
przy udziale Prokuratora Tomasza Przytuly
po rozpoznaniu w sprawie K. R., syna J.iJ., urodz. (...)
podejrzanego o czyn z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 232 k.k.

zazalenia wniesionego przez podejrzanego w dniu 29 grudnia 2016 roku oraz obronce w dniu 4 stycznia 2017 r. na
postanowienie Sadu Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 13 grudnia 2016 roku, w sprawie sygn. akt
IV1Kp 477/16, PR 1 Ds. 1111.2016

w przedmiocie przedluzenia stosowania tymczasowego aresztowania
na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanawia:

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 13 grudnia 2016 roku, w sprawie sygn. akt IV1 Kp 477/16, PR 1 Ds. 1111.2016 Sad Rejonowy dla
Lodzi — Sr6dmieécia w Lodzi na podstawie art. 263 § 2 k.p.k. przedhuzyl w stosunku do podejrzanego K. R. stosowanie
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania do dnia 17 lutego 2017 roku, godz. 08.10.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyli w calo$ci zazaleniami podejrzany oraz obroinca.

Podejrzany podnosit w zazaleniu, ze nie popehil Zadnego przestepstwa, kwestionujgc w ten sposob istnienie ogoblnej
przestanki stosowania Srodka zapobiegawczego z art. 249 § 1 k.p.k.

Obronca podejrzanego zarzucila zaskarzonemu postanowieniu obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$c
orzeczenia tj.:

- art. 258 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez przyjecie, ze zastosowanie tymczasowego aresztowania uzasadnione jest obawa, ze
podejrzany bedzie podejmowat dzialania utrudniajace postepowanie;

- art. 258 § 3 k.p.k. poprzez uznanie, iz zachodzi duze prawdopodobienstwo, ze w warunkach wolno$ciowych
podejrzany popehi przestepstwo na szkode pokrzywdzonych lub innych oséb.

W konkluzji zazalen podejrzany i obronca wniesli o zmiane zaskarzonego postanowienia i uchylenie zastosowanego
srodka zapobiegawczego w postaci tymczasowego aresztowania. Obronca podejrzanego wnosila ewentualnie o zmiane
zaskarzonego postanowienia i zastosowanie wobec podejrzanego nieizolacyjnych $rodkow zapobiegawczych zas
podejrzany wnibst o wyznaczenie mu obroncy z urzedu.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.
Zazalenia podejrzanego i obroncy nie byly zasadne.
K. R. pozostaje pod zarzutem popelnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 232 k.k.

Nalezy wskazaé, ze wbrew twierdzeniom zawartym w zazaleniu podejrzanego zgromadzone w sprawie dowody
potwierdzaja stanowisko Sadu Rejonowego, iz popelnienie przez podejrzanego zarzuconego mu czynu jest wysoce
prawdopodobne. Przestanka ogblna warunkujaca mozliwo$é zastosowania najsurowszego §rodka zapobiegawczego w
postaci duzego prawdopodobienstwa popelnienia zarzucanego podejrzanemu czynu z art. 249 § 1 k.p.k. zostala zatem
potwierdzona zebranym w sprawie materialem dowodowym, w szczeg6lnosci zeznaniami pracownikéw ochrony (...),
a takze zeznaniami interweniujacych wobec podejrzanego funkcjonariuszy policji.

Powyzsza ocena dokonywana jest na potrzeby zastosowania tymczasowego aresztowania, a wiec ustalenia czy w
sprawie zachodzi duze prawdopodobienistwo, ze podejrzany popelnil zarzucany mu czyn przestepczy. Ostateczna
ocena dowodéw zostanie dokonana w trakcie postepowania sadowego.

Podstawg zastosowania wobec podejrzanego tymczasowego aresztowania, ktére zostalo obecnie przedluzone, byta
obawa matactwa, a takze, przede wszystkim obawa popelnienia przez podejrzanego przestepstwa przeciwko zyciu i
zdrowiu pracownikow(...). Nalezy przypomnieé, ze podejrzany zostal zatrzymany kiedy wchodzit do (...)z ukrytym
nozem o ostrzu dlugosci okolo 35 cm i mial oswiadezyé, ze chce przestraszyé (...) w zwiazku z podejmowaniem
niewlasciwych, zdaniem podejrzanego, decyzji w jego sprawie.

Trafnie wskazano w uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia na obawe, ze z uwagi na stan psychiczny
podejrzanego, wynikajacy z opinii bieglych wnioskujacych o przeprowadzenie obserwacji psychiatrycznej, jest wysoce
prawdopodobne, ze podejrzany pozostajac na wolnoéci nie bedzie chcial podda¢ sie badaniom i uczestniczy¢ w
czynnos$ciach procesowych. Ow stan psychiczny podejrzanego oraz okolicznoéci zdarzenia, w zwiazku z ktéorym
zostal zatrzymany, nakazuja takze na podzielnie oceny Sadu Rejonowego co do wysokiego prawdopodobienstwa,
wystepujacego na obecnym etapie postepowania, popelnienia przez podejrzanego przestepstwa przeciwko Zyciu i
zdrowiu.

W celu zabezpieczenia prawidlowego toku postepowania karnego zachodzi zatem konieczno$¢ dalszego stosowania
wobec podejrzanego najsurowszego Srodka zapobiegawczego o charakterze izolacyjnym, gdyz zaden inny $rodek nie
bylby wystarczajacy.

Dobro prowadzonego postepowania przygotowawczego wymaga wyeliminowania wszelkich mozliwych sytuacji, w
ktérych mogloby doj$é do zaktocenia jego prawidlowego toku.

Czas na jaki zostalo przedtuzone tymczasowe aresztowanie nie jest nadmierny i powinien by¢ wystarczajacy dla
wykonania czynno$ci zaplanowanych przez prokuratora tj. zakonczenia obserwacji psychiatrycznej podejrzanego i
wydania przez bieglych lekarzy psychiatrow ostatecznej opinii na okoliczno$¢ poczytalnoéci podejrzanego.

Odnoszac sie do wniosku podejrzanego o wyznaczenie obroncy z urzedu nalezy wskazaé, ze doszlo juz do tej czynnos$ci
i podejrzanemu zostal wyznaczony obronca z urzedu w osobie adw. L. S., ktéra to obronca podejmuje dzialania
procesowe w interesie podejrzanego.

Sad Okregowy nie stwierdzil jednocze$nie, aby w realiach przedmiotowej sprawy wystepowaly szczegdlne podstawy
do odstgpienia od tymczasowego aresztowania, okreslone w art. 259 § 1 k.p.k.

Majac na uwadze powyzsze nalezalo utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.



