Sygn. akt V Kz 706/17
POSTANOWIENIE
Dnia 15 wrze$nia 2017 roku
Sad Okregowy w Lodzi, V Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia S.O. Zbigniew Mierzejewski
Protokolant: st. sekr. sad. Sylwia Kurek
przy udziale prokuratora Jolanty Skowronskiej
po rozpoznaniu w sprawie D. B., syna L. i M.,
urodzonego (...) w L.
oskarzonego o czyn z art. 190 § 1 k.k. iin.
zazalenia obroncy oskarzonego
na postanowienie Sagdu Rejonowego w Lowiczu z dnia 10 lipca 2017 roku w sprawie sygn. akt I K 268/14
w przedmiocie orzeczenia obserwacji psychiatrycznej
na podstawie art. 437 § 11 2 k.p.k. oraz art. 438 pkt 21 3 k.p.k.
postanawia:
uchyli¢ zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 lipca 2017 roku Sad Rejonowy w Lowiczu na podstawie art. 203 § 1, 21 3 k.p.k. wzw. z
§ 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia 2 grudnia 2004 r. w sprawie wykazu zakladéw psychiatrycznych i
zakladow leczenia odwykowego przeznaczonych do wykonywania obserwacji oraz sposobu finansowania obserwacji,
a takze warunkow zabezpieczenia zakladéw dla os6b pozbawionych wolnosci (Dz. U. Nr 269, poz. 2679 z pdzn. zm.)
orzekl wobec oskarzonego D. B. badanie psychiatryczne polaczone z obserwacja w Wojewodzkim Szpitalu (...) w Z.
na okres nieprzekraczajacy czterech tygodni od daty przyjecia.

Postanowienie Sadu Rejonowego zaskarzyl zazaleniem obronca oskarzonego zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu
obraze przepiséw postepowania tj. art. 203 § 1, 2 1 3 k.p.k. w zw. § 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Zdrowia z dnia
2 grudnia 2004 r. w sprawie wykazu zakladéw psychiatrycznych i zakladow leczenia odwykowego przeznaczonych
do wykonywania obserwacji oraz sposobu finansowania obserwacji, a takze warunkoéw zabezpieczenia zakladow dla
0s6b pozbawionych wolnosci poprzez jego zastosowanie, w sytuacji gdy mozliwe jest wydanie opinii psychiatrycznej
na podstawie jednorazowego badania oskarzonego przez innych bieglych, ktérzy uwzglednia calo$¢ dokumentacji
medycznej dotyczacej oskarzonego. W uzasadnieniu zazalenia obronca wskazywal takze na negatywne przestanki
orzekania obserwacji psychiatrycznej wskazane w art. 259 § 2 k.p.k.

W konkluzji zazalenia obronica oskarzonego wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Zazalenie obroncy oskarzonego w zakresie zarzutu obrazy art. 259 § 2 k.p.k. bylo zasadne.



Oskarzonemu zarzucono popelnienie dwoch przestepstw tj. z art. 190 § 1 k.k. i art. 216 § 1 k.k. oraz art. 217§ 1 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionego na szkode zZony oskarzonego oraz art. 190 § 1 k.k. i art. 216 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnionego na szkode jego teSciowe;.

Przestepstwa te zagrozone sa kara grzywny, kara ograniczenia wolnoSci albo kara pozbawienia wolnos$ci do dwoch lat.

Odpowiednie stosowanie przepisu art. 259 § 2 k.p.k. podczas podejmowania decyzji o obserwacji psychiatryczne;j
oznacza, ze obserwacji w zamknietym zakladzie nie stosuje sie, gdy na podstawie okoliczno$ci sprawy mozna
przewidywad, ze sad orzeknie w stosunku do oskarzonego kare pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania lub kare tagodniejsza.

Nalezy wskaza¢, ze Sad Rejonowy orzekajac o zarzadzeniu obserwacji sadowo-psychiatrycznej oskarzonego nie
uzasadnit w zaden sposéb z czego wywodzi prognoze co do orzeczenia wobec oskarzonego bezwzglednej kary
pozbawienia wolnoSci. Na etapie orzekania o zastosowaniu obserwacji psychiatrycznej ocena w zakresie przyszlej
mozliwej do orzeczenia kary moze mieé jedynie charakter hipotetyczny, co wszakze nie zwalnia sadu od jej dokonania.

Nalezy wskazaé, ze oskarzony nie byt wcze$niej karany. Ewentualne naruszenie nietykalnosci cielesnej nie zostalo
udokumentowane w formie za§wiadczenia lekarskiego, co pozwala przyjaé, iz nawet je$li do niego doszlo, naruszenie
nie przybralo formy wymagajacej interwencji lekarskiej, a zatem nie bylo nacechowane znaczng silg. Od czasu
zarzucanych oskarzonemu zachowan minat okres ponad trzech lat, a oskarzony wyprowadzit sie od pokrzywdzonych
i w zasadzie nie utrzymuje z nimi kontaktu. Nadto strony wyrazaly gotowo$¢ do przeprowadzenia postepowania
mediacyjnego, ktore wszakze, z uwagi na duza rozbieznoé¢ stanowisk stron, nie odniosto oczekiwanego skutku.

Okolicznosci te, przeciwnie do twierdzenia Sadu Rejonowego, zawartego w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia, nie pozwalaja na przyjecie prognozy co do mozliwej do orzeczenia wobec oskarzonego kary
bezwzglednego pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy zarzucane mu przestepstwa w pierwszej kolejnosci zagrozone
s3 karami wolno$ciowymi w postaci grzywny i kary ograniczenia wolnoéci, za$ zgodnie z zasadg ultima ratio kary
bezwzglednego pozbawienia wolnoSci, wskazanej w przepisie art. 58 § 1 k.k., orzeka sie ja dopiero wowczas, gdy inna
kara lub srodek karny nie moze spelié celow kary.

Sad Rejonowy uznajac potrzebe uzyskania opinii psychiatrycznej dotyczacej oskarzonego winien rozwazyé czy
biegli lekarze psychiatrzy wyczerpali wszystkie mozliwoéci pozwalajace na wydanie opinii na podstawie badania
ambulatoryjnego, czy tez istnieje mozliwo$¢ poszerzenia badan bez umieszczania oskarzonego na okres 4 tygodni w
zamknietym oddziale zakladu psychiatrycznego.



