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UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 12 grudnia 2013 r. Sad Rejonowy w Skierniewicach IV Wydzial Pracy oddalil
powddztwo A. S. przeciwko P. K. prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa (...) w L. o odszkodowanie w
zwigzku z rozwigzaniem umowy o prace za wypowiedzeniem i inne.

Postanowieniem z dnia 27 grudnia 2013 roku, Sad Rejonowy w Skierniewicach, uzupehit wskazany wyrok w ten
sposob, ze zasadzit od powddki na rzecz pozwanej kwote 467 zt tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym 450 zt tytulem
zastepstwa prawnego, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie.

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniosta strona powodowa.
Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila naruszenie:

- art. 132 kpc poprzez brak uwzglednienia faktu iz pozwana nie wywigzala sie z obowiazku wynikajacego ze wskazanego
przepisu i nie doreczyla stronie powodowej reprezentowanej przez profesjonalnego pelnomocnika pisma z dnia
18.03.2013 r. w zwiazku z tym twierdzenia zawarte w przedmiotowym pi$mie jak i wnioski dowodowe w nim zawarte
winny zosta¢ pominiete.

- pominiecie okolicznosci, iz pismo to nie zostalo podpisane przez jego autora,

- pominiecie faktu iz pelnomocnik pozwanej zostal ustanowiony z naruszeniem art. 89 § 1 kpc, gdyz w sprawie nie
doreczono odpisu pelnomocnictwa,

- pominiecie okolicznoéci, iz z uwagi na nieskuteczno$¢ pisma z dnia 18.03.2013 r. strona pozwana nie udowodnila,
iz przyczyna wypowiedzenia umowy o prace byla uzasadniona.

Z uwagi na powyzsze skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uwzglednienie apelacji w caloSci i zasadzenie
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na powyzsze pelnomocnik strony pozwanej wnidst o oddalenie apelacji powddki w catoéci jako
bezzasadnej i zasadzenie od powo6dki na rzecz pozwanej kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

Na rozprawie apelacyjnej w dniu 24 czerwca 2014 r. pelnomocnik pozwanej podtrzymal swo6j wniosek o oddalenie
apelacji powodki i wniost zasadzenie kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje:

Apelacja jest calkowicie bezzasadna, jednakze z uwagi na wniosek pelnomocnika pozwanej o uzasadnienie
przedmiotowego rozstrzygniecia jedynie w zakresie kosztéw procesu rozwazania w sprawie ograniczy¢ nalezy tylko
do tej materii.

W postepowaniu procesowym sad orzeka o zwrocie kosztow w kazdym orzeczeniu konczacym sprawe wedlug
jednej z nastepujacych zasad: odpowiedzialnoSci za wynik procesu, stosunkowego rozdzielenia kosztéw, wzajemnego
zniesienia kosztoéw, shusznoéci i zawinienia.

Strona powodowa na etapie postepowania drugoinstancyjnego przegrala sprawe w calo$ci. Strona pozwana
reprezentowana byla przez profesjonalnego pelnomocnika i wnosila o zwrot kosztdw zastepstwa procesowego w
postepowaniu apelacyjnym.

Art. 98 § 1 k.p.c. stanowi, iz strona przegrywajaca sprawe obowigzana jest zwroci¢ przeciwnikowi na jego zadanie
koszty niezbedne do celowego dochodzenia praw i celowej obrony (koszty procesu). Do niezbednych kosztow procesu



strony reprezentowanej przez adwokata zalicza sie wynagrodzenie, jednak nie wyzsze niz stawki optat okreslone
w odrebnych przepisach i wydatki jednego adwokata, koszty sadowe oraz koszty nakazanego przez sad osobistego
stawiennictwa strony (art. 98 § 3 k.p.c.).

Zgodnie z § 13 ust. 1.pkt. 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz. 461, t.j.) stawki minimalne wynosza za prowadzenie sprawy w postepowaniu
apelacyjnym: przed sagdem okregowym - 50% stawki minimalnej, a jezeli w pierwszej instancji nie prowadzil sprawy
ten sam adwokat - 75% stawki minimalnej, w obu wypadkach nie mniej niz 60 zt.

Przy czym w mys$l § 12 ust. 1 pkt 2 powolanego rozporzadzenia stawki minimalne wynosza w sprawach z zakresu prawa
pracy o wynagrodzenie za prace lub odszkodowanie inne niz wymienione w pkt 4 - 75% stawki obliczonej na podstawie
§ 6 od warto$ci wynagrodzenia lub odszkodowania bedacego przedmiotem sprawy.

Wartoé¢ przedmiotu zaskarzenia w postepowaniu apelacyjnym wynosila 6000 zl.
W zwigzku z tym na gruncie rozpoznawanego przypadku zastosowanie znajdowal § 6 pkt 4 rozporzadzenia.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy zwazyl, iz stawka nalezna pelnomocnikowi pozwanej tytulem kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wyniosla 450 zl. (75% z 1200 zl= 900 zl 50% z 900 = 450).

Z tych tez wzgledow w oparciu o art. 98 k.p.c. oraz § 13 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt. 4
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013 r., poz.
461, t.j.) Sad Okregowy przyznal stronie pozwanej wskazang kwote tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
za IT instancje.



