UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 27 listopada 2014 roku Sad Rejonowy dla L.odzi — Srédmieécia w Lodzi zasadzil od (...)
Spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig Spotki komandytowej w L. na rzecz M. Z. wraz z ustawowymi odsetkami od
dnia 16 lipca 2013 roku do dnia zaplaty kwoty:10.530,07 zl tytulem diet, 17.562,53 z} tytulem ryczaltéw za noclegi,
114,72 z} tytulem ekwiwalentu za niewykorzystany urlop wypoczynkowy, oddalil powddztwo w pozostalym zakresie,
zasadzil od pozwanej sp6tki na rzecz powoda kwote 605,52 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, obciazyl pozwanego
kosztami sadowymi i orzekt o rygorze natychmiastowej wykonalno$ci.

Powyzsze orzeczenie Sqd Rejonowy oparl na nastepujgcych ustaleniach faktycznych:

Powod byl zatrudniony w pozwanej spdlce na podstawie umowy o prace na stanowisku kierowcy samochodéw
ciezarowych powyzej 12 ton na trasach krajowych i zagranicznych w okresie od 15 czerwca 2012 r. do 30 maja 2013
r. na pelny etat.

Na podstawie umowy o prace w skltad wynagrodzenia wchodzily:
- wynagrodzenie zasadnicze w kwocie 1.500 zl miesiecznie

- ryczalt za godziny nadliczbowe - 600 zl miesiecznie

- ryczalt za prace w nocy — 50 zl miesiecznie

- ryczalt za dyzury — 150 zl miesiecznie

W sklad pozostalych warunkow zatrudnienia wchodzily takze diety za podroze stuzbowe tj. krajowa w wysokosci 23 zt
za dobe oraz zagraniczna w wysokosci 40 EURO za dobe - przeliczana i wyplacanej w polskich zlotych wedlug kursu
z dnia rozliczenia.

Na mocy porozumienia z pracodawca z dnia 21 grudnia 2012 roku od dnia 1 stycznia 2013 roku zmianie ulegla
wysoko$é diet za podrdze stuzbowe zagraniczne. Nowe warunki ustalaly diete na poziomie 35 EURO za dobe.

Powod, w okresie spornym, wykonal dla pozwanej jeden kurs krajowy, osiemnascie kurséw na trasie Polska — Niemcy,
jeden kurs na trasie Belgia — Niemcy, sze$¢ kursow na terenie Niemiec. Podczas tych delegacji powod nocowal 45 razy
w Polsce, 132 razy na terenie Niemiec i raz na terenie Belgii.

Wynagrodzenie zasadnicze powdd otrzymywal przelewem, nigdy gotowka.

Pozwana wymuszala na swych pracownikach podpisy na druku delegacji jeszcze przed wyjazdem w trase, nie dajac im
zaliczek. Pracownik pozwanej odrywal dolng cze$¢ druku i oddawat kierowcy tylko jego goérna czesé, ktory wypelnial
ja nie wpisujac kwot pienieznych. Po powrocie z trasy, pracownik pozwanej wypelnial za kierowce puste rubryki
przeznaczone na kwoty.

Powod musial sam organizowaé sobie warunki higieniczne i sanitarne — wozil ze soba zbiornik z woda, butle gazowa,
garnki, czajnik, posciel. Za wyzywienie i mozliwos¢ korzystania z toalet powod placit z wlasnej kieszeni. Sypial
w kabinie samochodu, ktora nierzadko byla niedogrzana a warunki nie sprzyjaly odpoczynkowi. Z powodu braku
pieniedzy od pozwanej, powod zmuszony byl stawac na dzikich niestrzezonych parkingach bez oSwietlenia, dzielnicach
przemystowych, stacjach paliw. Z tego powodu musial takze czuwa¢ w nocy nad powierzonym mu towarem, by nie
ulegl on kradziezy.

Powod otrzymywal co miesiac r6zne kwoty pieniezne nieoficjalnie, bez pokwitowania, do reki, gdyz taka byla praktyka
pozwanej spolki. Byly to jednorazowo kwoty w przedziale od 700 zl do 1500 zt — powod nie wiedzial na co pozwana
zalicza te pieniadze.



Wszyscy kierowcy mieli placone pieniadze w ten sposob, bez podania z jakiego tytulu. Kwoty byly wyplacane do reki
w przedziale od kilkuset do ponad tysiaca zlotych (np. do 1200, 1500 z}).

Powodowi przystugiwal urlop wypoczynkowy w wymiarze 8 dni. Pozwany wyplacil powodowi ekwiwalent za 7 dni
urlopu.

NaleznoSci powoda wynosza za sporny okres:

- z tytulu diet 23.730,07 zl;

- z tytulu ryczaltu za noclegi 17.562,53 zl

- z tytulu ekwiwalentu za urlop za 2012r. 917,76 zl.

Hipotetyczna warto$¢ zaliczek, jakie wynikaja z dokumentow jako pobrane przez powoda, wynosi 29.900,00 zt

Sad Rejonowy dokonujac oceny materialu dowodowego wskazal, ze stan faktyczny ustalono na podstawie zeznan
powoda i $wiadkow oraz opinii bieglego i — czeSciowo — dokumentéw. Zeznania powoda byly, zdaniem Sadu
wiarygodne, bowiem inni przestluchani w sprawie kierowcy potwierdzili, ze podpisywali w Spolce dokumenty in blanco
i tak podpisane oddawali pracownikom pozwanego jeszcze przed wyjazdem w trase. Nastepnie dokumenty te byly w
drugiej kolejnosSci wypeliane, ze szczegdlowym rozliczeniem diet. Niezaleznie od tych rozliczen, kierowcy dostawali
pienigdze do reki, w réznej wysokosci, od kilkuset do ponad tysiaca ztotych, bez pokwitowania. Sad Rejonowy te fakty
przyjal za udowodnione na podstawie zeznan powoda i $wiadkow powolanych w uzasadnieniu. Ten spos6b rozliczania
wyjazdow byl u pozwanego powszechny. Sad nie dal wiary twierdzeniom strony pozwanej zawartym w odpowiedzi
na pozew oraz zeznaniom $wiadkéw — E. P. oraz T. S. — Zon wspdlnikéw spolki pozwanej, jakoby pracownicy mieli
dostawac diety w pelnej, naleznej im wysokoéci (k. 152 — 153 odwrdt), a tym samym nie dal wiary, jakoby kierowcy
otrzymywali kwoty wynikajace z delegacji, na ktérych opart sie biegly w swoim wyliczeniu. Je$li strona pozwana
wyplacala pieniadze kierowcom do reki bez pokwitowania, to ciezar dowodu, ze wyplacila nalezna caloé¢, obciaza
pozwanego — zwlaszcza, gdy pozwany praktykuje odbieranie od kierowcdéw podpiséw in blanco.

W tej sytuacji, wobec zeznan powoda i innych kierowcow, o tym jaki byl rzad wielkoSci wyplacanych comiesiecznie
kwot do reki, Sad nie dal wiary stronie pozwanej, iz powodowi wyplacila nalezng calo$¢. Skoro powod przyznal, iz
pienigdze do reki byly mu wyplacane, to cho¢ — jak zeznal — pozwany nie okre$lal z jakiego tytulu kwoty te placil,
Sad przyjal, iz byly to wyplaty z tytutu naleznych diet. Wynagrodzenie zasadnicze bylo bowiem placone przelewem, a
ryczaltdw za noclegi w kabinie pozwany nie wyplacal, co jest poza sporem, bowiem uwazal, ze nie ciazy na nim taki
prawny obowiazek. Nie ma wiec w materiale dowodowym innego skltadnika, na poczet ktérego wyplaty do reki mozna
by zaliczy¢, jak tylko na poczet naleznych — a podpisanych w dokumentach in blanco — diet. W tym zakresie Sad odjat
od kwoty wyliczonej przez bieglego lacznie kwote 13.200,00 zl, jako oszacowang warto$¢ wyplat dokonanych przez
pozwanego w spornym okresie.

Sad I Instancji opart sie takze na opinii biegltego, ktéry na rozprawie wyjasnil, iz pominal w wyliczeniach przeprawy
promowe, a nadto wyczerpujaco wyjasnil, na jakich dokumentach i kursach walut oparl sie w wyliczeniach.
Pelnomocnicy stron nie mieli wiecej pytan do bieglego, ktéry odpowiedzial na wszystkie pytania pelnomocnikéw na
rozprawie. Opinia jest bardzo szczegétowa i klarowna, dlatego Sad nie znalaz}l podstaw do jej zakwestionowania.

Sad Rejonowy zwazyl, ze podstawa czesci dochodzonego przez powoda roszczenia jest 77° § 1 k.p. oraz wydane na

podstawie z art. 77° § 2 k.p., rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w
sprawie wysokoSci oraz warunkéw ustalania nalezno$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej
lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrozy stuzbowej poza granicami kraju, a takze zastepujace
je od 1 marca 2013 roku rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 roku w
sprawie nalezno$ci przystlugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrézy shuzbowej. Sad podkredlil, ze kodeks przewiduje dwa sposoby ochrony uprawnien



pracownikéw zwigzanych z podréza stuzbows. Po pierwsze, w aktach okreslonych w § 4 art. 77° (postanowieniach
ukladu zbiorowego pracy, regulaminie wynagradzania lub umowie o prace) dieta nie moze by¢ nizsza niz ustalona
dla pracownikéw sfery budzetowej. Po drugie, jezeli te akty nie zawieraja postanowien dotyczacych zwrotu kosztow
podrézy stuzbowej, zastosowanie znajduja przepisy dotyczace pracownikéw sfery budzetowej (§ 5). Zgodnie z
obowiagzujacym do konca lutego 2013 r. § 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia
2002 roku w sprawie wysokos$ci oraz warunkéw ustalania naleznos$ci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju, a
takze zgodnie z zastepujacym je od 1 marca 2013 roku rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z
dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie naleznoSci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub
samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej - z tytutu podrézy odbywanej w miejscu i
terminie okreSlonym przez pracodawce pracownikowi przystuguja diety oraz zwroty kosztow noclegéw.

Sad Rejonowy wskazal, ze dieta jest przeznaczona na pokrycie kosztéw wyzywienia i inne drobne wydatki. Wysoko$ci
diet za dobe podrozy w poszczegoblnych panstwach jest okreslona w zatacznikach do ww. rozporzadzen. (odpowiednio:
§ 4 ust. 1,2 oraz § 13 ust. 1,4).

Zgodnie z ww. rozporzadzeniami (odpowiednio: § 9 ust. 1, 2 oraz § 16 ust 1,2) za nocleg przystuguje pracownikowi zwrot
kosztow w wysokoSci stwierdzonej rachunkiem, w granicach ustalonego na ten cel limitu okreSlonego w zalaczniku
do rozporzadzenia. W razie nieprzedlozenia rachunku za nocleg, pracownikowi przystuguje ryczalt w wysokoéci 25%
limitu. Oba rozporzadzenia, wykluczajg jednak mozliwosé zwrotu pracownikowi kosztow wydatkowanych na nocleg
czy ryczaltu na jego pokrycie, jezeli pracodawca lub strona zagraniczna zapewnila pracownikowi bezplatny nocleg.
(odpowiednio: § 9 ust. 4 oraz § 16 ust 4).

Sad Rejonowy przyjal za aktualny poglad Sadu Najwyzszego wyrazony w wyroku z dnia 19 marca 2008 r., I PK 230/07,
OSNP 2009, nr 13-14, poz. 176, iz umozliwienie kierowcy spania w kabinie samochodu nie stanowi zapewnienia
pracownikowi bezplatnego noclegu w rozumieniu tego przepisu (por. takze teza I wyroku z dnia 1 kwietnia 2011 r.,
IT PK 234/10, OSNP 2012, nr 9-10, poz. 119). Stanowisko to zostalo, jak podkre§lil Sad I Instancji, potwierdzone w
uchwale skladu siedmiu sedziéw SN z dnia 12 czerwca 2014 r., II PZP 1/14, niepubl., w ktorej przyjeto, ze zapewnienie
pracownikowi — kierowcy samochodu ciezarowego — odpowiedniego miejsca do spania w kabinie tego pojazdu
podczas wykonywania przewozéw w transporcie miedzynarodowym nie stanowi zapewnienia przez pracodawce
bezplatnego noclegu w rozumieniu § 9 ust. 4 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia
2002 r. w sprawie wysokoSci oraz warunkéw ustalania naleznoéci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu
w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami kraju ,
co powoduje, ze pracownikowi przystuguje zwrot kosztéw noclegu na warunkach i w wysokosci okreslonych w
odpowiednio w § 9 ust. 1-3 i § 16 1-3 rozporzadzen albo na korzystniejszych warunkach i wysokoSci, okreslonych w
umowie o prace, ukladzie zbiorowym pracy lub innych przepisach prawa pracy.

Przyjmujac w caloSci powyzsza wykladnie, Sad uwzglednil w caloéci roszczenie powoda dotyczace niewyplaconego
przez pozwana ryczattu za noclegi podczas podrozy stuzbowych powoda, opierajac sie na wyliczeniach bieglego.
Nalezne powodowi diety Sad zasadzil uwzgledniajgc kwoty wyliczone przez bieglego z zakresu rachunkowosci.
Przy czym Sad Rejonowy zasadzajgc naleznoéci z tytulu diet uwzglednil w swych obliczeniach kwoty otrzymywane
co miesigc przez powoda od pozwanego, zaliczajac je do nalezno$ci z tytulu diet, usredniajgc je i odejmujac od

wyliczonych przez bieglego miesiecznych kwot naleznych powodowi. Sad Rejonowy kierowal sie tutaj okolicznoscia,
iz druki delegacji byly co prawda podpisywane przez kierowcoéw w spdlce in blanco, ale po powrocie z trasy kierowcy
otrzymywali od pozwanej pienigdze o r6znej wartosci, co potwierdzaja takze zeznania §wiadkéw oraz powoda w tym
zakresie. Sad odjat od kwoty 23.730.07 zt kwote 13.200,00zl, przyjmujac, iz powdd otrzymat do reki z tego tytulu
$rednio 1.100,00 zl miesiecznie (Sad przyjal dolna i gorng granice o ktorej zeznat powdd i podzielil przez dwa, tj. 700
+ (...) = 1.100,00 zl). Kwote 1.100,00 pomnozono razy 12 spornych miesiecy, stad kwota 13.200,00 z}. Jedli strona
pozwana twierdzila, iz zaplacila powodowi wiecej z tytulu diet — winna, zdaniem Sadu I instancji przedstawi¢ dowody.
Dowodami takimi nie sa dokumenty podpisywane przez kierowcow, w tym powoda, in blanco przed wyjazdem w



trase. W rozpatrywanej sprawie, zaré6wno powdd jak i Swiadkowie wielokrotnie odnosili sie w swoich zeznaniach do
nieprawidlowosci dotyczacych wysokos$ci wyplacanych kwot do jakich dochodzilo u pozwanej. Zaré6wno kalkulacje
prowadzone prywatnie przez powoda jak i przez wiekszos¢ §wiadkéw bedgcych bylymi pracownikami pozwanej
spolki, nie zgadzaly sie z rzeczywistoScia. Wszyscy za$ zeznali, iz otrzymywali od pozwanego pieniadze do reki — bez
pokwitowania, ale kwoty w réznej wysoko$ci. Strona pozwana dokonywala w taki sposob wyplat majac juz podpisane
in blanco dokumenty, ktére — co do kwot — wypelniala poza wiedza kierowcow. W ten sposob pracodawca pozbawil
pracownikdéw mozliwoéci zweryfikowania, czy kwoty wpisane do dokumentéw bez wiedzy kierowcéw odpowiadaly
temu, co bylo placone do reki.

Nalezalo, zdaniem Sadu Rejonowego, dodatkowo zauwazy¢, iz — zgodnie z wyliczeniem bieglego — z dokumentow
wypisanych przez pozwanego bez wiedzy powoda, wynika, iz pozwany wyplacil rzekomo powodowi wiecej, niz nalezy
sie na podstawie przepiséw, tj. 29.900,00 zt. Trudno w $wietle zasad do$wiadczenia zyciowego, w ocenie Sadu
Rejonowego dac wiare, by firma transportowa zaplacila kierowcy w formie zaliczek kilka tysiecy zlotych wiecej niz
nalezne. Tym bardziej wypelnione przez pozwanego dokumenty nie zastuguja na wiare w zakresie rozliczenia diet.

Sad Rejonowy oddalil natomiast powodztwo w pozostalej czeSci - w zakresie zadania powoda pelnych wartosci diet z
tytulu podrozy stuzbowych. Fakt dokonywania cze$ciowych wyplat zostal bowiem w sprawie ustalony.

Sad I instancji wskazal, ze powdd oparl pozostala czeé¢ roszezenia na przepisie artykutu 171 § 1 k.p. Sad, na podstawie
Swiadectwa pracy oraz opinii bieglego, uwzglednil przystugujace powodowi roszczenie w zakresie czesci ekwiwalentu
za urlop wypoczynkowy, tj. za 1 dzien. Brak bylo dowodu, zdaniem Sadu Rejonowego, w aktach osobowych, by powod
nie wykorzystal urlopu w pozostalym zakresie, za$ strona pozwana nie udowodnila, by wyplacita powodowi ekwiwalent
za 6smy dzien. Roszczenie o ekwiwalent w pozostalym zakresie podlegalo oddaleniu.

O kosztach procesu Sad orzekt na podstawie art. 100 kpc oraz § 12 ust. 1 pkt 2 w zw. z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28.09.2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokatéw oraz ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu. Koszty zastepstwa adwokackiego wyniosly lacznie 3.600,00
zl (1800x2). Powod wygral sprawe w 66,82%. Z kwoty 3600 zl jest to kwota 2.405,52 zl. Pozwany poniost koszty w
kwocie 1800 zt a winien w kwocie 2.405,52 zt (przegral 66,82%). Winien wiec zwrdci¢ powodowi kwote 605,52 zl.

O kosztach sadowych Sad orzekl na podstawie art. 113 ust. 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005r. o kosztach sagdowych
w sprawach cywilnych .Na koszty sadowe w sprawie zlozyly sie: nieuiszczona oplata od pozwu (2.031,00 z1) oraz
wynagrodzenie bieglego (840,00 z1). Lacznie koszty sadowe wyniosly wiec 2.871,00 zl. Pozwany przegral sprawe w
66,82%, stad winien uiSci¢ kwote

1.918,00 71 tytulem kosztéw sadowych. Na podstawie art. 477° § 1 k.p.c. Sad nadat wyrokowi rygor natychmiastowej
wykonalnoéci.

Apelacgje od powyziszego orzeczenia wniosla pozwana, reprezentowana przez pelnomocnika,
zaskarzajqc wyrok w zakresie pkt. LIIIIV,V.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucila:
1. naruszenie norm postepowania cywilnego:

- art. 233 kpc poprzez dowolng a nie swobodng ocene dowodéw w postaci zeznan $wiadka M. H., S. S. oraz
dokumentoéw potwierdzajacych wyplate zaliczek tytulem delegacji, polegajaca na tym, ze sad odmoéwit wiarygodnos$ci
wskazanym dowodom, podczas, gdy dokonujac oceny zgodnie z zasadami wspdlzycia zyciowego nalezalo uznad,
dowody te za w pelni wiarygodne i wskazujace na to, iz powod otrzymal cale nalezne mu wynagrodzenie, a takze
poprzez dowolng a nie swobodna ocene dowod6éw w postaci zeznan §wiadka P. F. oraz J. P. poprzez ich pominiecie w
zakresie, w ktorym swiadkowie ci przyznali, ze otrzymywali poza wynagrodzeniem dodatkowe $wiadczenia pieniezne,



- art. 233 kpc w zw. z art. 278 § 1 kpc w zakresie, w ktorym Sad ustalil wysoko$ci roszczenia z tytulu diet bez
uwzglednienia treéci opinii bieglego powolanego w sprawie i dopusécil (?) dowodu z opinii innego bieglego;

2. naruszenie norm prawa materialnego w postaci art. 77° § 2 k.p. w zw. z § 13 ust. 2 - 4 rozporzadzenia Ministra
Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 roku w sprawie naleznoSci przyshugujacych pracownikowi
zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poprzez jego
bledna wykladnie i niewlasciwe zastosowanie, polegajace na przyjeciu, iz:

- zapewnienie powodowi noclegu w kabinie samochodu ciezarowego nie oznacza zapewnienia bezplatnego noclegu w
rozumieniu powolanych przepiséw,

- powdd jest uprawniony do ryczaltu, o ktérym mowa w § 13 ust. 2 Rozporzadzenia pomimo, ze nie spal w hotelu i
od samego poczatku na to sie godzil.

Majac powyzsze na uwadze pozwana wnioslta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa w catoSci
i zasadzenie od strony powodowej na rzecz pozwanej spotki zwrotu kosztow sadowych , w tym kosztéw zastepstwa
procesowego za obie instancje, wzglednie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi
I Instancji.

Powod reprezentowany przez pelnomocnika wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego
przed Sadem II Instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja nie jest zasadna.

Zaskarzony wyrok jest prawidlowy i znajduje oparcie zaréwno w zgromadzonym materiale dowodowym jak i
obowiazujacych przepisach prawa.

Sad Rejonowy w sposob prawidlowy przeprowadzil postepowanie dowodowe, dokonal analizy zebranych dowodéw,
nie naruszajac zasady ich swobodnej oceny i w oparciu o przyjety stan faktyczny sprawy, prawidlowo zastosowal
konkretne przywolane przepisy prawa materialnego. Sad Okregowy w pelni aprobuje ustalenia faktyczne Sadu I
instancji i przyjmuje za wlasne. Podziela rowniez wywody prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie
znajdujac zadnych podstaw do jego zmiany badz uchylenia.

W pierwszej kolejnosci wskazaé nalezy na bezzasadno$é zarzutu naruszenia prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 kpc
poprzez bledna ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego oraz nieuwzglednienie wszystkich okoliczno$ci
majacych istotne znaczenie dla prawidlowego rozstrzygniecia.

W mys$l art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Oznacza to, ze wszystkie ustalone w toku postepowania fakty
powinny by¢ brane po uwage przy ocenie dowoddéw, a tok rozumowania sagdu powinien znalez¢ odzwierciedlenie w
pisemnych motywach wyroku. Podkresli¢ nalezy, ze kontrola instancyjna ogranicza sie w tym przypadku tylko do
zbadania poprawnosci logicznego rozumowania sadu I instancji.

W ocenie Sadu Okregowego, skuteczny zarzut przekroczenia granic swobody w ocenie dowodéw moze mie¢ miejsce
tylko w okoliczno$ciach szczegélnych. Drzieje sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz
sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego (por. wyr. SN z dnia 6 listopada 2003 roku, II CK 177/02
niepubl.). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowoddéw nie wystarcza zatem stwierdzenie o
wadliwos$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwotujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
nie odpowiada rzeczywisto$ci. Konieczne jest bowiem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w
tym zakresie. W szczegoblnoéci skarzacy powinien wskazac jakie kryteria oceny dowodéw naruszyl Sad przy ocenie



konkretnych dowod6w uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub niestusznie im je przyznajac. Ponadto,
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowod6éw i musi sie ostaé, chotby w rownym
stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, mozna bylo wysnu¢ wnioski odmienne (post. SN z dnia 23 stycznia
2001 roku, IV CKN 970/00, niepubl.; wyr. SN z dnia 27 wrze$nia 2002 roku, II CKN 817/00).

W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w postepowaniu materialu
dowodowego jest — wbrew twierdzeniom apelujacego — prawidlowa.

Sad I instancji odniost sie do wszystkich zgromadzonych w postepowaniu dowodéw. Zastosowane kryteria oceny
rowniez nie budza zastrzezen co do ich prawidlowosci.

Zarzuty skarzacej sprowadzajg sie w zasadzie do polemiki ze stanowiskiem Sadu i interpretacja dowodéw dokonang
przez ten Sad i jako takie nie moga sie wiec osta¢. Apelujaca zaledwie przeciwstawia ocenie dokonanej przez Sad
pierwszej instancji swoja analize zgromadzonego materialu dowodowego.

W szczegdblnosci swiadek M. H. w swoich zeznaniach potwierdzil, ze cze$¢ kwot otrzymywal na konto, cze$é¢ do reki,
podnosil, ze nie interesowal sie poszczeg6lnymi skltadnikami wynagrodzenia, a interesowala go ogblna kwota, wskazatl
takze, ze co$ podpisywal, ale nie wie co. Sad Rejonowy uwzglednil tres¢ zeznan tego Swiadka przy ustaleniu, iz powod
- tak jak i inni kierowcy - otrzymywal pewne kwoty z tytulu diet, co nie oznacza, ze otrzymal z tego tytulu pelne
wynagrodzenie, bo tego z zeznan $wiadka M. H. wywnioskowa¢ nie mozna. Wbrew zarzutom apelujacego Sad I
instancji w tym samym zakresie uwzglednil zeznania $§wiadkoéw P. F. oraz J. P., ktoérzy potwierdzali, ze otrzymywali
pieniadze, ale nie wiedzieli za co, nadto, ze podpisywali dokumenty in blanco.

W sposéb prawidlowy Sad odniost sie do dowoddéw z dokumentdw, ktére mialy potwierdzié wyplate na rzecz powoda
spornych diet, w zwiazku z tym, ze ustalono, iz byly podpisywane in blanco, zatem nie mogly stanowi¢ dowodu na
to, ze powod otrzymal wskazane tam kwoty, gdyz powod nie mial kontroli nad tym, co w tym dokumencie zostalo
ujete. Nadto, jak stusznie podkreslil Sad Rejonowy z dokumentéw wypisanych przez pozwanego bez wiedzy powoda,
wynika, iz pozwany wyplacil rzekomo powodowi wiecej, niz nalezy sie na podstawie przepisow, tj. 29.900,00 zt — to
jest wiecej o ponad 6000 zl.

Whbrew zarzutom skarzacego Sad Rejonowy nie stwierdzil, ze powdd nie otrzymal zadnego wynagrodzenia z tytulu
diet, przyjal bowiem, ze pozwany wyplacat powodowi pewne kwoty ,,do reki” i stanowito to lacznie kwote 13.200 zl.

Whbrew twierdzeniom apelujgcego S. S. nie skladal zeznan w charakterze wiadka, a jedynie byt stuchany informacyjnie
w charakterze strony /k.52 odw./, jednakze nie stawit sie na przestuchanie w charakterze strony, na ktére byt wezwany
pod rygorem pominiecia zeznan, zatem tre$¢ informacyjnych wyjasnien nie moglo stanowi¢ dowodu w sprawie./por.
w tym zakresie wyrok SN z dnia 15 czerwca 1973 r, IT CR 257/73, OSNC 1974/4/76/. Zatem trudno czynié zarzut
Sadowi Rejonowemu, ze nieprawidlowo dokonal oceny materiatu dowodowego w tym zakresie.

Niezasadny jest zarzut dotyczacy naruszenia art. 278 § 1 kpc. Sad I Instancji, wbrew twierdzeniom apelujacego oparl
swoje rozstrzygniecie na opinii bieglego do spraw rachunkowosci i dokonal oceny tej opinii w tre$ci uzasadnienia.
Nadto Sad szczegolowo wskazal, zjakich powodow nie zostala zasadzona w calo$ci kwota diet wyliczona przez bieglego.
Sad Rejonowy bowiem zasadzajac naleznoSci z tytulu diet uwzglednit w swych obliczeniach kwoty otrzymywane
co miesigc przez powoda od pozwanego, zaliczajac je do naleznoéci z tytulu diet, usredniajac je i odejmujac od
wyliczonych przez bieglego miesiecznych kwot naleznych powodowi. Sad Rejonowy kierowat sie tutaj okoliczno$cia,
iz druki delegacji byly co prawda podpisywane przez kierowcéw w spolee in blanco, ale po powrocie z trasy kierowcy
otrzymywali od pozwanej pieniadze o réznej wartoSci, co potwierdzaja takze zeznania §wiadkow oraz powoda w tym
zakresie. Sad odjal od kwoty 23.730.07 zt — wyliczonej przez bieglego - kwote 13.200,00z}, przyjmujac, iz powod
otrzymal do reki z tego tytulu érednio 1.100,00 zl miesiecznie (Sad przyjal dolng i gérna granice o ktdrej zeznat powod



i podzielil przez dwa, tj. 700 + (...) = 1.100,00 z}). Kwote 1.100,00 pomnozono razy 12 spornych miesiecy, stad kwota
13.200,00 zk

Zatem brak bylo podstaw do dopuszczenia dowodu z opinii innego bieglego, skoro Sad oparl rozstrzygniecie na
sporzadzonej opinii i w pelnym zakresie uznal jej warto§¢ dowodows, a strony nie zglaszaly zadnych zastrzezen w tym
zakresie.

Nie doszlo takze do naruszenia przepisow prawa materialnego. Przy czym apelujacy poczatkowo wskazuje na
naruszenie § 13 Rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej w sprawie nalezno$ci przyshugujacych
pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery budzetowej, ktory dotyczy diet,
natomiast uzasadnienie tego zarzutu sprowadza sie do zarzutu naruszenia § 16 tegoz rozporzadzenia - dotyczacego
ryczaltow za noclegi.

Zgodnie z art. 77° § 1 k.p. pracownikowi wykonujacemu na polecenie pracodawcy zadanie sluzbowe poza
miejscowodcig, w ktorej znajduje sie siedziba pracodawcy, lub poza stalym miejscem pracy przystluguja naleznosci
na pokrycie kosztéow zwigzanych z podréza sluzbowa oraz na podstawie z art. 77° § 2 k.p. zostalo wydane
rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w sprawie wysokos$ci oraz warunkow
ustalania naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej poza granicami kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1991, z p6zn. zm.) a takze zastepujace
je od 1 marca 2013 roku rozporzadzenie Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013 roku w
sprawie nalezno$ci przystlugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej (Dz. U. 2013.167). Zgodnie z obowiazujacym do konca lutego 2013 r. § 2
rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 19 grudnia 2002 roku w sprawie wysoko$ci oraz warunkow
ustalania naleznosci przystlugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce sfery
budzetowej z tytulu podrozy stuzbowej poza granicami kraju (Dz. U. Nr 236, poz. 1991, z pdzn. zm.) a takze zgodnie z
zastepujacym je od 1 marca 2013 roku rozporzadzeniem Ministra Pracy i Polityki Spolecznej z dnia 29 stycznia 2013
roku w sprawie naleznosci przystugujacych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce
sfery budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej (Dz. U. 2013.167). - z tytulu podrézy odbywanej w miejscu i terminie
okre§lonym przez pracodawce pracownikowi przystuguja diety oraz zwroty kosztéw noclegdw.

Zgodnie z ww. rozporzadzeniami (odpowiednio: § 9 ust. 1, 2 oraz § 16 ust 1,2) za nocleg przystuguje pracownikowi zwrot
kosztow w wysokoSci stwierdzonej rachunkiem, w granicach ustalonego na ten cel limitu okreslonego w zalaczniku
do rozporzadzenia. W razie nieprzedlozenia rachunku za nocleg, pracownikowi przyshuguje ryczalt w wysokoSci 25%
limitu. Oba rozporzadzenia, wykluczaja jednak mozliwosé zwrotu pracownikowi kosztow wydatkowanych na nocleg
czy ryczaltu na jego pokrycie, jezeli pracodawca lub strona zagraniczna zapewnila pracownikowi bezplatny nocleg.
(odpowiednio: § 9 ust. 4 oraz § 16 ust 4).

Sad prawidlowo przyjal, ze wedlug aktualnego orzecznictwa Sadu Najwyzszego zapewnienie powodowi noclegu w
kabinie samochodu ciezarowego nie oznacza zapewnienia bezplatnego noclegu w rozumieniu powolanych przepisow.
Zapewnienie przez pracodawce pracownikowi — kierowcy wykonujacemu przewozy w miedzynarodowym transporcie
drogowym- odpowiedniego miejsca do spania w kabinie samochodu wyposazonej w odpowiednie urzadzenia
pozwala na wykorzystanie przez kierowce w samochodzie dobowego (dziennego) odpoczynku, natomiast nie oznacza
zapewnienia mu przez pracodawce bezplatnego noclegu, a taki stan rzeczy uprawnia pracownika do otrzymania od
pracodawcy zwrotu kosztow noclegu co najmniej na warunkach i w wysokoSci okre$lonych w tresci rozporzadzenia./
tak SN w uchwale z dnia 7 pazdziernika 2014 roku, I PZP 3/14 wraz z uzasadnieniem — opublikowane na stronie
internetowej Sadu Najwyzszego/

Skarzacy opiera swoje zarzuty w oparciu o wczeSniejsze orzecznictwo, ktore takze nie bylo jednolite, bowiem Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 1 kwietnia 2011 r. (II PK 234/10) wywodzil, ze umozliwienie kierowcy spania w kabinie
samochodu nie stanowi zapewnienia pracownikowi bezplatnego noclegu w rozumieniu § 9 ust. 4 rozporzadzenia z
dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokos$ci oraz warunkéw ustalania nalezno$ci przystugujacych pracownikowi



zatrudnionemu w panstwowej lub samorzadowej jednostce budzetowej z tytulu podrézy stuzbowej poza granicami
kraju (Dz.U. Nr 236, poz. 1991 ze zm.)/por. tez SN w wyrokach z dnia 19 lutego 20071, I PK 232/06, OSNP 2008/7-8,
poz. 95, zdnia 19 marca 2008 r, I PK 230/07 ,0SNP 2009/13 -14/poz. 176, z dnia 18 stycznia 2013 r, I PK 144/12(LEX
nr 1375389, uchwale SN z dnia 12 czerwca 2014 r, II PZP 1/14, Biuletyn SN 2014 nr 6 poz. 19).

W rozpoznawanej sprawie bezspornym bylo, ze pracodawca nie przewidywal wyplaty ryczaltu za noclegi ani nie
okreslal, ze nie przystuguje ten ryczalt wobec zapewnienia bezplatnego noclegu w kabinie pojazdu, zatem powod nie
wyrazal zgody na tego rodzaju regulacje.

Samo zatem przyjecie, ze pracodawca nie zapewnia bezplatnego noclegu przesadza o skuteczno$ci roszczenia o ryczaltt
za noclegi. W przypadku ryczaltu bez znaczenia jest, czy i w jakiej wysokosci pracownik ponidst koszty noclegu. Ryczatt
przystuguje nawet wtedy, gdy kosztow tych faktycznie pracownik nie poniést. Ryczalt nie przystuguje tylko wtedy,
gdy pracodawca zapewnit pracownikowi bezplatny nocleg — w warunkach hotelu (motelu) , a nie w dostosowanej do
spania kabinie pojazdu. W razie zatem nie przedstawienia rachunku za hotel (motel) kierowcy przystuguje wiec co

najmniej ryczalt w wysokosci 25 % limitu ustalonego w przepisach wydanych na podstawie art. 77° § 2 kp, z czym
w sprzecznoS$ci nie pozostaje mozliwos¢ ,,zaoszczedzenia” przez pracownika wydatkéw i zwiekszenia w ten sposob
dochodu uzyskiwanego z tytulu zatrudnienia. Zatem nawet, gdy kierowca nie pokrywa faktycznie kosztéw noclegu,
poniewaz korzysta w tym celu z kabiny pojazdu i w zwigzku z tym nie przedstawia rachunku za hotel, nalezy mu sie
ryczalt. /tak SN w uzasadnieniu do uchwaly z dnia 7 pazdziernika 2014 r/.

Majac powyzsze na uwadze apelacja pozwanej, jako nieuzasadniona podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

O kosztach postepowania apelacyjnego Sad orzekl na podstawie § 13 ust. 1 pkt. 1 w zw. z § 12 ust. 1 pkt. 2 w zwigzku
z § 6 pkt. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
7 2013 I., pOz. 461 t.j.).

Przewodniczaca: Sedziowie:



