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UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem z dnia 11 kwietnia 2014 roku w sprawie z wniosku wierzyciela J. K. z udzialem
dluznikéw P. S. i jego malzonki B. S. Sad Rejonowy w Skierniewicach IV Wydzial Pracy oddalil wniosek dluznika o
sprostowanie postanowienia Sadu z dnia 5 marca 2014 roku.

Przytaczajac treéc art. 350 k.p.c. w uzasadnieniu tego rozstrzygniecia, Sad Rejonowy wskazal, ze w dniu 10 kwietnia
2014 roku uczestnik postepowania P. S. wnioslt o sprostowanie w postanowieniu z dnia 5 marca 2014 roku oczywistej
omylki w kwestii oznaczenia wierzyciela, ktérym nie jest J. K., ale Firma (...) sp. z 0.0. z p6Zniejsza zmiang nazwy
na (...) sp. z 0.0. z siedzibg w L. i jest to jedyny podmiot, ktéry moze otrzymaé $wiadczenie. Zdaniem Sadu,
wbrew twierdzeniom P. S. nie doszlo do oczywistej omylki w kwestii oznaczenia wierzyciela, a wiec wpisania wbrew
zamierzeniu Sadu innego podmiotu. Wnioskodawca w sprawie jest wierzyciel J. K., nie za$ inny podmiot. Wniosek o
sprostowanie jest wiec bezprzedmiotowy.

Powolane orzeczenie zaskarzyl dluznik. Skarzacy wskazal, ze T. O. dokonal cesji przedmiotowej wierzytelnosci tj.
10.000 zt na rzecz J. K.. T. O. nie dopekit zobowigzania na nim ciazacego, by zawiadomié réwniez pozwanego o
powstalej w dniu 11 lutego 2013 roku cesji wierzytelnosci na rzecz os6b trzecich w terminie 7 dni od jej podpisania, a na
podstawie ktorej Sad Rejonowy IV Wydzial Pracy w dniu 17 maja 2013 roku postanowil nadaé klauzule wykonalno$ci
ugodzie sadowej z dnia 26 lutego 2001r w sprawie IV Pm2/00 na rzecz osoby trzeciej. Dokonanie cesji na rzecz J. K.,
ktory ma tylko za ustalonym wynagrodzeniem w wysokoSci 500,00z} wykonaé okreslone czynno$ci oznacza tylko tyle,
ze wierzycielem nadal pozostaje (...) sp. z 0.0.

Majac powyzsze skarzacy wniost o uwzglednienie oznaczenia wierzyciela, ktérym jest (...) sp. z 0.0.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl co nastepuje.
Zazalenie jest bezzasadne i nie zasluguje na uwzglednienie.

Przepis art. 788 § 1 k.p.c. stanowi, ze jezeli uprawnienie lub obowigzek po powstaniu tytulu egzekucyjnego lub
w toku sprawy przed wydaniem tytulu przeszly na inna osobe, sad nada klauzule wykonalnoéci na rzecz lub
przeciwko tej osobie, gdy przejécie to bedzie wykazane dokumentem urzedowym lub prywatnym z podpisem urzedowo
po$wiadczonym.

Przeslanka uzyskania klauzuli wykonalno$ci jest wykazanie przez wierzyciela przejScia praw lub obowigzkow za
pomoca dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo poswiadczonym. Wystarczy, ze osnowa
dokumentu tylko stwierdza fakt przejScia praw lub obowigzkéw. Sad ocenia ten dokument pod wzgledem formalnym
(np. czy dokument spelnia kryteria wymagane od dokumentu urzedowego. Wedlug dominujacego stanowiska nauki
i judykatury, wykluczone jest natomiast merytoryczne badanie, czy do przejscia praw lub obowiazkéw rzeczywiscie
doszlo. Dluznik moze kwestionowa¢ fakt sukcesji wylacznie na drodze powddztwa z art. 840 § 1 pkt 1 in fine. Wedlug
judykatury (uchwata sktadu siedmiu sedziéw SN z dnia 5 maja 1951 1., L. P.. 689/50, PiP 1952, z. 2), jezeli wierzyciel
nie przedstawi dokumentu, o ktérym mowa w art. 788 § 1, a nie moze go w zaden sposoéb uzyskac¢ (zob. uwagi do
art. 785), ma mozliwo$¢ wytoczenia powddztwa o ustalenie przejscia uprawnienia lub obowiazku. Przepis art. 788
znajdzie zastosowanie takze po powstaniu tytulu wykonawczego, jezeli o nadanie klauzuli wykonalno$ci wystepuje
nastepca prawny (cesjonariusz), a takze jezeli sad nadal klauzule wykonalno$ci tytulowi egzekucyjnemu na rzecz
zbywcy wierzytelno$ci przed przeniesieniem wierzytelno$ci (uchwala SN z dnia 4 sierpnia 1992 r., III CZP 94/92,
OSNC 1993, nr 3, poz. 32; odmiennie wczeéniejsza uchwala SN z dnia 22 lutego 1984 r., III CZP 2/84, OSNC 1984,
nr 9, poz. 153, w ktorej przyjeto, ze nadanie klauzuli wykonalnos$ci tytutowi egzekucyjnemu wydanemu na rzecz
wierzyciela, ktory przeniost wierzytelno$é na osobe trzecia, wylacza nadanie klauzuli wykonalnosci na rzecz tej osoby).
Nalezy réwniez przychyli¢ sie do stanowiska wyrazonego w uzasadnieniu uchwaly SN z dnia 4 sierpnia 1992 r., III
CZP 94/92 zgodnie z ktérym istnieje mozliwoé¢ wielokrotnego stosowania trybu przewidzianego w art. 788 k.p.c.



w stosunku do tego samego tytulu egzekucyjnego, jezeli zmiany dotycza wierzyciela lub dluznika, a zaistnialy po
powstaniu tytulu egzekucyjnego przed wszczeciem egzekucji. Jesli wiec nastepstwo prawne zachodzilo wielokrotnie,
wierzyciel jest zobowigzany do wykazania za pomoca dokumentu urzedowego lub prywatnego z podpisem urzedowo
poéwiadczonym nie tylko zmiany, w wyniku ktérej stal sie legitymowany do zlozenia wniosku o nadanie klauzuli
wykonalnoéci, lecz kolejno kazdej poprzedniej zmiany, i wykazania nieprzerwanego ciagu nastepcéw oraz zdarzen,
ktoére skutkowaly zmianami podmiotowymi w sprawie. Zbywca wierzytelnoSci nie jest legitymowany do wniesienia
zazalenia na postanowienie wydane na podstawie 788 k.p.c. o nadaniu klauzuli wykonalnosci na rzecz nabywcy
wierzytelno$ci (uchwala SN z dnia 20 maja 2003 r., III CZP 19/03, OSNC 2004, nr 3, poz. 34).

W niniejszej sprawie J. K. — na podstawie zalaczonych dokumentéw — wykazal, ze doszlo do cesji wierzytelnoSci
na jego rzecz. Przedstawil sporzadzona przez notariusza umowe powierniczego przelewu przekazania na jego rzecz
wierzytelno$ci przez (...) spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba w L.. Ponadto przedlozyl uchwale
Nadzwyczajnego Zgromadzenia Wspolnikow z dnia 30 pazdziernika 2000 roku, z ktérej wynika, ze doszlo do zmiany
nazwy powodowej spotki na (...) spolka z ograniczona odpowiedzialnoécia z siedziba w L. funkcjonujacej dotychczas
pod nazwa (...) spolke z ograniczona odpowiedzialnosScia z siedziba w S.. Tym samym J. K. w spos6b przepisany
wykazal, ze obecnie to on jest wierzycielem. W zwigzku z tym — jak stusznie wskazal Sad meriti - w niniejszej sprawie
wbrew twierdzeniom dluznika P. S. nie doszlo do oczywistej omylki w kwestii oznaczenia wierzyciela. Wnioskodawca
w sprawie jest wierzyciel J. K., nie za$ inny podmiot.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 395 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. oddalil zazalenie,
jako pozbawione uzasadnionych podstaw do jego uwzglednienia.



