Sygn. akt VIII Pa 169/16

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 10 sierpnia 2016 roku Sad Rejonowy w Pabianicach IV Wydzial Pracy oddalil
powddztwo (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedziba w P. skierowane przeciwko J. D. (1) o zaplate.

Powyzsze orzeczenie zapadlo w oparciu o nastepujace ustalenia faktyczne.

J.D. (1) zostal zatrudniony przez P. J. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad (...) P. J. na podstawie
umowy na okres probny z dnia 5 marca 2012 roku, w charakterze kierowcy, w wymiarze pelnego etatu. W umowie
zapisano, iz pozwany bedzie otrzymywal wynagrodzenie zasadnicze w wysoko$ci 1.250 zl, ryczalt za nadgodziny
nadliczbowe 100 zl, ryczalt za godziny nocne 150 zt oraz, ze pracownikowi przystuguja naleznosci na pokrycie kosztow

zwigzanych z podroza shuzbowa na zasadach i w wysokoéci okreslonej w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w art. 77° § 2
k.p. W dniu 4 czerwca 2012 roku strony zawarly umowe na czas okreslony do dnia 31 grudnia 2012 roku, a nastepnie
aneksem z dnia 4 stycznia 2013 roku umowe o prace na czas okre$lony do dnia 31 grudnia 2015 roku z wynagrodzeniem
zasadniczym 1.600 zt. Umowa zostala rozwigzana za porozumieniem stron w dniu 19 czerwca 2013 roku.

W dniu 14 maja 2013 roku zostala zarejestrowana spolka (...) spotka z ograniczona odpowiedzialno$cig w P..

W dniu 19 czerwca 2013 roku pozwany zawart ze spotka (...) spotka z ograniczong odpowiedzialno$cia w P. umowe o
prace na czas okre$lony do dnia 31 grudnia 2015 roku, w charakterze kierowcy, w wymiarze pelnego etatu. W umowie
zapisano, ze powo0d bedzie otrzymywal wynagrodzenie zasadnicze w wysokoSci 1.600 zl, wynagrodzenie sklada sie z
wynagrodzenia zasadniczego 1.180 zl, ryczaltu za godziny nadliczbowe 170 zl, ryczaltu za godziny nocne 150 zl oraz, ze
pracownikowi przystuguja naleznoéci na pokrycie kosztow zwiazanych z podréza stuzbowa na zasadach i w wysokoéci

okreslonej w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w art. 77° § 2 k.p.

Pozwany byl zobowiazany do zaplaty mandatu otrzymanego w Austrii na kwote 1.000 zl, ktéra to kwota zostala
potracona przez powoda.

Pozwany w trakcie §wiadczenia pracy otrzymywal od P. J. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Zaklad
(...) P. J. zaliczki na poczet delegacji i pienigdze na paliwo. W okresie od dnia 24 maja 2013 roku do dnia 2 sierpnia
2013 roku pozwany otrzymal od P. J. kwote 12.300 zl na paliwo. Jednocze$nie pozwany otrzymal od P. J. w 2012 roku
kwote 23.854 7zl z tytulu zaliczek na delegacje. W dniu 10 czerwca 2013 roku pozwany otrzymat od P. J. kwote 1.500
z} z tytutu zaliczki na delegacje.

Pozwany w trakcie §wiadczenia pracy otrzymywal od (...) sp6tka z ograniczona odpowiedzialnoScia w P. pieniadze na
paliwo. W okresie od dnia 22 lipca 2013 roku do dnia 12 wrzeénia 2013 roku kwote 3.900 zt na paliwo. Jednocze$nie
pozwany otrzymal od (...) sp. z 0.0. w dniu 22 lipca 2013 roku kwote 1.000 zl oraz w dniu 12 wrze$nia 2013 roku kwote
4.000 zl z tytuhu zaliczki na delegacje.

W dniu 19 czerwca 2015 roku P. J. prowadzacy Zaklad (...) P. J. przelal na rzecz (...) spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécia w P. prawo do dochodzenia od pozwanego zwrotu nalezno$ci z tytulu przekazanych pracownikowi
— S. D. za caly okres zatrudnienia w firmie cedenta zaliczek na wydatki stuzbowe i paliwo.

W 2012 roku pozwany wypracowal pojazdem pracodawcy laczny przycho6d w wysokoSci 233.115,40 z. W 2013 roku
pozwany wypracowal pojazdem pracodawcow taczny przychod w wysokosci 113.070,98 zt. W dniu 13 kwietnia 2013
roku pozwany otrzymat za posrednictwem J. G. kwote 2.000 zl na paliwo.

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil na podstawie znajdujacych sie w aktach sprawy dowodow
z dokumentéw, ktéorych prawdziwos$¢é i rzetelno$¢ sporzadzenia nie budzila watpliwosci, nie byla réwniez
kwestionowana przez strony procesu.



Jednoczes$nie Sad nie dokonywal ustalen w oparciu o zeznania §wiadkéw przestuchanych w toku postepowania
toczacego sie przed Sadem Rejonowym w Pabianicach pod sygn. akt IV P 203/13. W ocenie Sadu art. 235 § 1 k.p.c.,
ustanawiajac zasade bezpos$rednioSci w postepowaniu cywilnym, stwierdza wyraznie, ze postepowanie dowodowe
odbywa sie przed sadem orzekajacym, ewentualnie — w szczegdlnych okoliczno$éciach — przed sagdem wezwanym
lub sedzia wyznaczonym. Tylko bezposrednie zetkniecie sie sadu orzekajacego ze stronami, $wiadkami, biegtymi
i dowodami rzeczowymi zapewnia sadowi mozliwo$¢ poczynienia odpowiednich spostrzezen, istotnych dla oceny
wiarygodnoéci i mocy dowoddéw (tak np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 24 sierpnia 2011 r., sygn. akt IV CSK
535/10, niepubl. lub w wyroku Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 5 lutego 2013 r., sygn. akt I ACa 741/12,
niepubl.). Jedynie w zupelnie wyjatkowych wypadkach — jesli strona wykaze, ze ponowne przestluchanie §wiadkéw
zeznajacych w innej sprawie nie jest mozliwe — dopuszczenie dowodu z protokoléw ich zeznan nie stanowi naruszenia
zasady bezposrednioSci (tak np. w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 15 pazdziernika 2009 r., sygn. akt I CSK 238/09,
OSNC-ZD Nr 3 z 2010 r., poz. 68 oraz w wyroku Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 20 marca 2014 r. sygn. akt
I ACa 772/13, niepubl.).

Sad Rejonowy podkreslil, ze zasada bezposrednioéci stanowi jedna z naczelnych zasad postepowania cywilnego. W
procesie cywilnym w sferze postepowania dowodowego obowiazuje zasada bezposéredniosci oraz ustnosci zeznan
Swiadkow (art. 235 k.p.c. i art. 271 § 1 k.p.c.), a protokoly przestuchan okreslonych oséb przeprowadzonych przez
organy inne niz sad orzekajacy moga stanowié¢ wystarczajacy dowod dla rozstrzygniecia sprawy przez sad cywilny
tylko wowczas, gdy w ogdle nie istnieje mozliwo$¢é ponownego przestuchania tych osoéb, badz tez gdy tres¢ poprzednio
zlozonych zeznan nie jest przez strony kwestionowana i nie budzi uzasadnionych watpliwosci co do ich mocy i
warto$ci dowodowej (tak np. Sad Najwyzszy w wyroku z 30 maja 2008r., sygn. akt III CSK 344/07, LEX nr 490435
oraz w wyroku z 20 czerwca 2012r., sygn. akt I UK 140/12, LEX nr 1211542). Wniosek o przeprowadzenie dowodu
z protokoléw przestuchan §wiadkéw sporzadzonych w innych postepowaniach narusza zasade bezpoéredniosci. W
orzeczeniu z 28 wrzeénia 1971 roku, sygn. akt IT CR 384/71 (LexPolonica nr 322513) Sad Najwyzszy uznal, ze stanowi
uchybienie procesowe dokonywanie ustalen faktycznych na podstawie akt innej sprawy. W aktach sprawy znajduja
odzwierciedlenie m.in. wyniki postepowania dowodowego. Nie daje to jednak podstawy do wyrazenia pogladu, ze
powolanie sie przez sad orzekajacy na akta innej sprawy oznacza przeprowadzenie postepowania dowodowego.
Powinno ono by¢ przeprowadzone przed sadem orzekajacym zgodnie z zasada bezposredniosci. Nie moze to
prowadzi¢ do zastepowania wlasnych samodzielnych ustalen sadu orzekajacego ustaleniami dokonanymi w innej
sprawie, zwigzanej z pierwsza pod wzgledem faktycznym i jurydycznym. Jedynie dopuszczenie dowodu z protokotow
zeznan $wiadkow zlozonych w innej sprawie, ktérych przestuchanie jest niemozliwe, nie stanowi naruszenia zasady
bezposrednio$ci (wyr. Sadu Najwyzszego z 15 pazdziernika 2009 roku, sygn. akt I CSK 238/09, OSNC-ZD 2010, nr
C, poz. 68).

Sad Rejonowy wskazal, ze w przeciwienstwie do zeznan $wiadka, bedacych dowodem prawdziwosci faktow, o ktérych
Swiadek mowil (podlegajacym odpowiedniej ocenie Sadu w zakresie wiarygodnosci i mocy dowodowej), w aktach
innej sprawy znajduje sie i moze zosta¢ dopuszczony jedynie dowod z dokumentu urzedowego, jakim jest protokol
zeznania, ktory jest, w my$l art. 244 § 1 k.p.c., jedynie dowodem tego, co zostalo w nim urzedowo za§wiadczone, a
wiec tego, ze w okre$lonym czasie dany Swiadek zlozy} zeznanie takiej wlasnie tresci, nie za§ dowodem prawdziwoSci
okoliczno$ci przez niego relacjonowanych.

W toku postepowania dowodowego Sad Rejonowy przeprowadzil dowdd z dokumentacji znajdujacej sie w aktach o
sygn. IV P 203/13 przy czym nie czynil ustalen na podstawie zlozonych tam zeznan $§wiadkow albowiem stanowiloby to
naruszenie regulacji art. 235 § 1 k.p.c. Sad podkreslil, ze powod reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika
nie wykazal, by niemozliwe bylo przestuchanie $wiadkéw przestuchanych w sprawie o sygn. akt IV P 203/13.
Ponadto, w celu zapewnienia stronie powodowej pelnej mozliwo$ci wykazania okolicznos$ci, na ktérych opiera swoje
roszczenie Sad na rozprawie w dniu 24 maja 2016 roku, w trybie art. 212 k.p.c. zobowigzal pozwanego do wskazania
czy kwestionuje twierdzenia strony powodowej co do ustalenia wynagrodzenia stanowigcego rownowarto$é 10%
frachtu oraz czy kwestionuje tre$¢ zeznan $wiadkéw przestuchanych w sprawie o sygn. akt IV P 203/13. Wobec
wyraznego zakwestionowania twierdzehh powoda w zakresie wynagrodzenia oraz zeznan $wiadkdéw, Sad udzielil



stronie powodowej 14-dniowego terminu do zlozenia wszelkich wnioskow dowodowych. Powod, reprezentowany
przez fachowego pelnomocnika, nie zlozyt wniosku o dopuszczenie dowodu z zeznan $wiadkow, lecz wnioést wylacznie
o dopuszczenie dowodu z protokoléw rozprawy przeprowadzonej w sprawie o sygn. akt IV P 203/13.

W zakresie ustalania stanu faktycznego Sad I instancji nie oparl sie na ustaleniach faktycznych poczynionych przez
Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie o sygn. akt IV P 203/13 i zawartych w uzasadnieniu wyroku konczacego
to postepowanie. Strona powodowa powolywala sie na okoliczno$¢, iz wynagrodzenie pozwanego w wysokoSci
10% frachtu zostalo ustalone przez Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie o sygn. akt IV P 203/13. Jednakze
powdd nie zalaczyl nawet wyroku na ktory sie powolywal, ani nie wniost chociazby o zalaczenie wyroku ani jego
uzasadnienia w poczet materialu dowodowego. Juz sama ta okoliczno$é uniemozliwila Sadowi odniesienie sie
do treéci wydanego wyroku. Niezaleznie od tego, majac na wzgledzie treS¢ art. 365 § 1 k.p.c. Sad wskazal, ze
przedmiotowy zasieg prawomocno$ci materialnej w sensie pozytywnym odnosi sie jedynie do samego rozstrzygniecia,
nie za$ do jego motywow i zawartych w nim ustalen, zatem Sad nie jest zwigzany zar6wno ustaleniami faktycznymi
poczynionymi w innej sprawie, jak i pogladami prawnymi wyrazonymi w uzasadnieniu zapadlego wyroku. Sad
rozstrzygajacy niniejsza sprawe mogl czyni¢ wlasne ustalenia w tych kwestiach i winien to robié na podstawie wynikow
postepowania dowodowego przeprowadzonego w sprawie. Co prawda nie wyklucza to siegania do okoliczno$ci
objetych uzasadnieniem orzeczenia, ale jezeli jest to potrzebne dla okreélenia granic prawomocno$ci materialnej lub
jezeli rozstrzygnieta nim kwestia prawna ma prejudycjalne znaczenie w rozpoznawanej sprawie (por. wyroki Sadu
Najwyzszego z dnia 13 stycznia 2000 r., sygn. akt II CKN 655/98, niepubl.; z dnia 23 maja 2002 r., sygn. akt IV CKN
1073/00, niepubl.; z dnia 15 lutego 2007 r., sygn. akt II CSK 452/06, OSNC-ZD 2008 A, poz. 20; z dnia 13 marca
2008 r., sygn. akt III CSK 284/07; z dnia 15 listopada 2007 r., sygn. akt II CSK 347/07; z dnia 27 czerwca 2014 r.,
sygn. akt V CSK 433/13, niepubl., z dnia 20 stycznia 2015 r., sygn. akt V CSK 210/14, LEX nr 1653776). Taka sytuacja
nie zachodzila w rozpoznawanej sprawie. Nawet przy zalozeniu, iz Sad Rejonowy w Pabianicach w sprawie o sygn.
akt IV P 203/13 ustalil, iz strony w ramach umowy o prace ustalily wysoko$¢ wynagrodzenia w postaci 10% frachtu
(przy czym nawet takie ustalenie nie byto mozliwe z uwagi na nieprzedstawienie wyroku ani jego uzasadnienia), Sad
orzekajacy w niniejszej sprawie nie byl zwigzany tym ustaleniem.

W zakresie ustalenia kwot, ktore zostaly przekazane pozwanemu w ramach wykonywania uméw Sad opart sie na
niekwestionowanych potwierdzeniach przelew6w bankowych. Pominal przy tym przelewy zawarte na kartach 315 —
318 na laczna kwote 32.846 zl, gdyz z ich treSci jednoznacznie wynika, iz przelewy te zostaly wykonane na rachunek
pozwanego przez spoélke (...) sp. z 0.0. z siedzibg w P., ktora nie byla strona niniejszego postepowania, za$§ powod w
zaden sposob nie wykazywal, aby przelewy te byly wykonywane w imieniu P. J. badZ w imieniu powodowej spotki.

W oparciu o tak ustalony stan faktyczny sprawy Sad Rejonowy uznal powodztwo za nieuzasadnione.

Sad I instancji podnidst, ze w mysl art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktéw prawotworczych, spoczywa na osobie, ktora
wywodzi z nich skutki prawne. Jezeli ustawa nie stanowi inaczej, tzw. onus probandi spoczywa na tym, kto przedstawia
okres§lone twierdzenia, a nie na tym, kto im przeczy. Istotng role pelnig tu takze przepisy proceduralne, ksztaltujac
zasade tzw. kontradyktoryjno$ci postepowania cywilnego. Zgodnie z art. 3 k.p.c. strony sa zobowigzane do dawania
wyjasénien, co do okolicznoéci sprawy zgodnie z prawda i bez zatajania czegokolwiek oraz przedstawiania dowodow.
Przepis art. 232 k.p.c. naklada z kolei na strony obowigzek wskazywania dowodéw dla stwierdzenia faktow, z ktérych
wywodza skutki prawne. Ciezar dowodu z reguly spoczywa na powodzie az do momentu wykazania zasadnoS$ci
podnoszonego roszczenia (udowodnienia faktow bedacych podstawa zadania). Pdzniej, nastepuje jego przesuniecie
na strone pozwana.

Sad Rejonowy uznal, ze strona powodowa w zaden sposob nie wykazata zasadno$ci swoich roszczen.

W pierwszej kolejnosci Sad ocenil roszczenie strony powodowej w wysokoSci 3.544,95 zt z tytulu nienaleznie
uiszczonych zaliczek na poczet diet naleznych pozwanemu. Podstawowe w tym zakresie byto twierdzenie powoda, iz
dwaj pracodawcy pozwanego — P. J. oraz (...) sp. z o0.0. przekazali pozwanemu laczna kwote 34.796,55 zl na poczet
diet oraz twierdzenie, iz pozwanemu nalezalo sie wynagrodzenie w wysoko$ci 10 % frachtu.



W ramach ustalenia kwot przekazanych pozwanemu, powod wskazal, ze P. J. przekazal pozwanemu kwote 23.854
zl w 2012 roku na poczet rozliczenia diety, zas w 2013 roku obaj pracodawcy przekazali pozwanemu laczna kwote
11.949 z} tytulem zaliczki na poczet diet. Powod opieral sie w tym zakresie na potwierdzeniu przelewéw zawartych
na kartach 293-300 oraz na kartach 316-330. Z dokumentacji przedstawionej przez strone powodowa w zakresie
przelewow dokonanych przez P. J. oraz (...) sp. z 0.0. wynika, iZ w 2013 roku wskazani pracodawcy przekazali na
poczet diet wylacznie kwote 6.500 zt (1.000 z} z dnia 22 lipca 2013 roku uiszczone przez (...) sp. z 0.0. z tytutu zaliczki
na delegacje, 4.000 zt z dnia 12 wrzeénia 2013 roku uiszczone przez (...) sp. z o.0. z tytulu zaliczki na delegacje,
1.500 z} z dnia 10 czerwca 2013 roku uiszczone przez P. J. z tytutu zaliczki na delegacje). Sad nie uwzglednil przelewu
dokonanego przez P. J. w dniu 22 lipca 2013 roku przekazanego jako zaliczka na wynagrodzenie, gdyz powod dochodzit
rozliczenia wylacznie kwot przekazanych na poczet diet. Nie podlegaly uwzglednieniu takze przelewy dokonane przez
spolke (...) sp. z 0.0., przy czym w zakresie swojego rozliczenia na poczet diet powdd zaliczyt przelew na kwote 2.846
zl z dnia 6 lutego 2013 roku oraz przelew na kwote 2.000 zl z dnia 8 maja 2013 roku. Powod nie twierdzit takze (a tym
bardziej nie wykazal), aby spoélka (...) sp. z 0.0. dokonywatla platnosSci w imieniu P. J. badz w imieniu (...) sp. z 0.0.

Wobec powyzszego Sad Rejonowy przyjal, ze powdd nie wykazal aby dwaj pracodawcy przekazali na rachunek
pozwanego kwote 35.800 zl, a wylacznie kwote 30.354 z1 (23.854 z1 + 6.500 z1). Juz sama ta okoliczno$¢ spowodowala,
iz wobec niewykazania przez powoda kwoty 5.446 zl jako przekazanej pozwanemu z tytulu diet, zbedne byto ustalanie
kwestii potracen dokonanych przez powoda w wysokosci 3.367,92 zl z tytulu: mandatu karnego, wydatkéw na paliwo
i szkody w wysokosci 330 euro. Wobec tego, iz strona powodowa nie wykazala przekazania kwoty 5.446 zl, nie sposéb
bylo ustali¢, aby pozwany otrzymat nadwyzke w wysokoSci 3.544,95 zl.

Jednocze$nie roszczenie w wysokosci 3.544,95 zl nie zostalo udowodnione takze w zakresie kwoty, ktora miala
by¢ kwota nalezna pozwanemu. Powod w tym zakresie wskazywal, iz wobec ustalenia wynagrodzenia na poziomie
10% frachtu, pozwanemu nalezalo sie wynagrodzenie w wysoko$ci 31.251,60 zl. Jednakze twierdzenia takie byly
calkowicie sprzeczne z treScig zawartych umoéw o prace, w ktérych wyraznie wskazano na to, ze pracownikowi
przystuguja naleznoéci na pokrycie kosztéow zwigzanych z podréza stuzbowa na zasadach i w wysokoéci okreslonej

w rozporzadzeniu, o ktérym mowa w art. 77° § 2 k.p. Nie kwestionujac co do zasady, iz strona powodowa mogla
wykazywac, iz ustalenia stron byly odmienne od zawartej umowy o prace Sad podkresdlil, iz strona powodowa nie
przedstawila zadnych dowodéw na ta okoliczno$é. Sad w tym zakresie nie byl uprawniony do opierania sie na
uzasadnieniu wyroku Sadu Rejonowego w Pabianicach po pierwsze z uwagi na to, ze wyrok nie zostal zalaczony
w poczet materialu dowodowego, a ponadto z uwagi na zasade bezposrednioéci oraz brak zwigzania Sadu ocena
faktyczna zawartg w wyroku wydanym przez inny Sad.

W konkluzji tej czeSci rozwazan Sad I instancji wskazal, iz w ramach roszczenia o zaplate kwoty 3.544,95 zl strona
powodowa nie wykazala ani kwoty jaka wedle twierdzen powoda byla nalezna pozwanemu, ani kwoty jaka przekazala
pozwanemu, a tym samym roszczenie ustalone jako réznica tych dwoch wartoéci nie moglo by¢ uznane za uzasadnione.

Z kolei w zakresie roszczenia o zaplate kwoty 7.009,22 zl powod twierdzil, ze pracodawcy przekazali pozwanemu kwote
45.200 z} (przelewami) oraz kwote 2.000 zl (gotdéwka poprzez J. G.) z tytulu zaliczek na poczet wydatkow paliwowych i
innych kosztoéw podrézy. Powdd na okoliczno$é przekazania kwoty 45.200 z wskazal przelewy zawarte na kartach 316
— 330. Jednakze z zalaczonych przelewoéw wynika jedynie, ze P. J. oraz (...) sp. z 0.0. przekazali na rzecz pozwanego z
tytulu rozliczenia paliwa wylacznie kwote 16.200 zl, na co sktadajg sie przelewy: z dnia 22 lipca 2013 roku — 2.400 z}
(k. 320 —(...) sp.z0.0.),z dnia 29 lipca 2013 roku — 1.500 zt (k. 320 (...) sp. z 0.0.), z dnia 24 maja 2013 roku — 2.100
zt (k. 322 P. J.), z dnia 31 maja 2013 roku — 1.500 zt (k. 323 P. J.), z dnia 10 czerwca 2013 roku — 1.500 z} (k. 324 P.
J.), z dnia 21 czerwca 2013 roku — 2.200 z} (k. 326 P. J.), z dnia 21 czerwca 2013 roku — 1.500 z1 (k. 327 P. J.), z dnia
30 lipca 2013 roku - 1.500 zt (k. 329 P. J.), z dnia 2 sierpnia 2013 roku — 2.000 zl (k. 327 P. J.).

Sad nie uwzglednil przelewow dokonanych przez spoétke (...) sp. z 0.0., przy czym w zakresie swojego rozliczenia
na poczet paliwa powdd zaliczyl przelewy na laczng kwote 28.000 zl (k. 316-319). Powdd nie twierdzil takze (a tym
bardziej nie wykazal), aby spoélka (...) sp. z 0.0. dokonywatla platnoSci w imieniu P. J. badz w imieniu (...) sp. z 0.0.



Wobec wykazania przez powoda wylacznie tego, iz pozwany otrzymal laczna kwote 16.200 zl, za$ wedlug twierdzen
samego powoda rozliczyt sie z kwoty 40.190,78 zl, nie mozna przyjac, iz pozwany mialby by¢ zobowiazany do zaplaty
dodatkowej kwoty 7.009,22 z}.

Powyzsze okolicznoéci doprowadzily Sad Rejonowy do uznania, ze powdd nie udowodnil swojego roszczenia wobec
czego powodztwo podlegalo oddaleniu.

Apelacje od cze$ci powyzszego orzeczenia wniést pelnomocnik powoda zaskarzajac wyrok w zakresie oddalenia
powddztwa o zaplate kwoty 7009,22 zlotych tytulem niezwrdconych przez pozwanego wydatkéw na paliwo i inne
koszty podrézy. Zaskarzonemu wyrokowi zarzucono:

1. naruszenie przepiséw postepowania tj.:

a) art. 233 § 1 k.p.c. przez dokonanie dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego,
bez jego wszechstronnego rozwazenia i pominiecia szeregu dowodéw jednoznacznie potwierdzajacych przekazanie
pozwanemu przez pracodawcow: P. J. i firme (...) Spotka z 0.0. oraz w ich imieniu, w okresie jego zatrudnienia,
tytulem zaliczek na zakup paliwa i inne koszty podrozy, lgcznie kwoty 47.200 zlotych, a nie jak stwierdzil Sad I
instancji jedynie kwoty 16.000 zlotych, w sytuacji gdy logiczna i oparta o zasady do$wiadczenia zyciowego analiza
materialu dowodowego, w postaci dokumentéw przedlozonych zaré6wno przez strone powodowa jak i pozwana, tre$c
pism procesowych oraz zeznan stron, jednoznacznie prowadzi do oczywistej konstatacji, iz wszystkie wykazywane
przez powoda kwoty (Yacznie 47.200 zlotych), zostaly przekazane pracownikowi przez pracodawcéw i w ich imieniu,

b) art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 230 k.p.c. poprzez jego niezastosowanie, skutkujace zakwestionowaniem twierdzen
strony powodowej o przekazaniu pozwanemu przez pracodawcow P. J. i firme (...) sp. z 0.0. lacznie kwoty 47.000
zlotych, tytulem wydatkéw na paliwo i koszty podrozy, w sytuacji gdy strona pozwana nie kwestionowala tych
okoliczno$ci i nie zaprzeczyla, aby takie kwoty otrzymala od pracodawcow;

2. bledu w ustaleniach faktycznych poprzez przyjecie, iz strona powodowa nie twierdzila i nie wykazala, iz dokonane
na konto pozwanego przez firme (...) sp. z 0.0. przelewy na laczng kwote 28.000 zlotych, zostaly dokonane w
imieniu pracodawcow pozwanego tj. P. J. i firmy (...) sp. z 0.0. w sytuacji, gdy we wszystkich pismach procesowych,
o$wiadczeniach strony powodowej skladanych na rozprawie, a takze zeznaniach strony powodowej zlozonych na
rozprawie, wywodzono, iz wszystkie zalaczone do pozwu potwierdzenia przelewow na taczna kwote 45.200 zlotych -
w tym takze te dokonane przez firme (...) sp. z 0.0., dotycza przekazanych pozwanemu przez pracodawcoéw, w okresie
jego zatrudnienia u P. J., a nastepnie w firmie (...) sp. z 0.0., Srodkéw finansowych na zakup paliwa i pokrycie innych
kosztow podroézy J. D. (1).

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku przez uwzglednienie powodztwa oraz
zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda - kosztow postepowania przed sagdem II instancji, w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W dniu 17 listopada 2016 roku pelnomocnik pozwanego zlozyt odpowiedZ na apelacje wnoszac o jej oddalenie.
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje.
Apelacja nie zastuguje na uwzglednienie.

Zaskarzony wyrok Sadu Rejonowego jest prawidlowy i znajduje oparcie zaré6wno w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym, jak i obowigzujacych przepisach prawa.

Sad Okregowy w pelni aprobuje ustalenia faktyczne Sadu pierwszej instancji i przyjmuje je za wlasne. Podziela rowniez
wywody prawne zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, nie znajdujgc zadnych podstaw do jego zmiany badz
uchylenia.



Przede wszystkim brak jest uzasadnionych podstaw do uwzglednienia zarzutu naruszenia prawa procesowego tj. art.
233 §1k.p.c.

Przepis art. 233 § 1 k.p.c. stanowi, iz sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodéw wedlug wlasnego przekonania,
na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Sad dokonuje oceny wszystkich dowodow
przeprowadzonych w postepowaniu, jak réwniez wszelkich okoliczno$ci towarzyszacych przeprowadzaniu
poszczegb6lnych dowoddw, majacych znaczenie dla ich mocy i wiarygodno$ci (tak np. Sad Najwyzszy w uzasadnieniu
orzeczenia z 11 lipca 2002 roku, IV CKN 1218/00, LEX nr 80266). Ramy swobodnej oceny dowoddw sg zakres§lone
wymaganiami prawa procesowego, do§wiadczenia zyciowego, regulami logicznego mys$lenia oraz pewnym poziomem
Swiadomosci prawnej, wedlug ktérych sad w sposbdb bezstronny, racjonalny i wszechstronny rozwaza material
dowodowy jako calo$¢, dokonuje wyboru okre$lonych $rodkéw dowodowych i wazac ich moc oraz wiarygodno$é,
odnosi je do pozostalego materialu dowodowego (tak tez Sad Najwyzszy w licznych orzeczeniach, np. z dnia 19
czerwca 2001 roku, IT UKN 423/00, OSNP 2003/5/137). Poprawno$¢ rozumowania sagdu powinna byé¢ mozliwa do
skontrolowania, z czym wiaze sie obowigzek prawidlowego uzasadniania orzeczen (art. 328 § 2 k.p.c.).

Skuteczne postawienie zarzutu naruszenia przepisu art. 233 § 1 k.p.c. wymaga zatem wykazania, iz sad uchybil
zasadom logicznego rozumowania lub doswiadczenia zyciowego. Natomiast zarzut dowolnego i fragmentarycznego
rozwazenia materialu dowodowego wymaga dla swej skutecznoSci konkretyzacji i to nie tylko przez wskazanie
przepisow procesowych, z naruszeniem ktérych apelujacy laczy taki skutek, lecz réwniez przez okreslenie, jakich
dowoddw lub jakiej cze$ci materiatu zarzut dotyczy, a ponadto podania przestanek dyskwalifikacji postepowania sadu
pierwszej instancji w zakresie oceny poszczeg6lnych dowodéw na tle znaczenia caloksztalttu materiatu dowodowego
oraz w zakresie przyjetej podstawy orzeczenia.

Zarzuty skarzacego sprowadzaja sie w zasadzie jedynie do polemiki ze stanowiskiem Sadu i interpretacja dowodow
przezen dokonang i jako takie nie moga sie ostac. Apelujacy przeciwstawia bowiem ocenie dokonanej przez Sad
pierwszej instancji swoja analize zgromadzonego materialu dowodowego. Odmienna ocena zebranego w sprawie
materialu dowodowego przedstawiona przez apelanta, a w zasadzie odmienne wnioski wyprowadzone na podstawie
tych samych okoliczno$ci pozostaja jedynie w sferze dyskusji i nie sa wystarczajace do uznania, ze Sad Rejonowy
dopuscit sie obrazy przepis6w postepowania, a jego ocena jest dowolna.

Wypada w tym miejscu wskazaé, iz dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie mozna poprzestaé¢ na
stwierdzeniu, ze dokonane ustalenia faktyczne sa wadliwe. Niezbedne jest bowiem wskazanie konkretnych przyczyn,
ktore dyskwalifikuja postepowanie sadu w zakresie ustalen. Skarzacy powinien zwlaszcza wskazac, jakie kryteria oceny
zostaly naruszone przez sad przy analizie konkretnych dowodéw, uznajgc brak ich wiarygodnoéci i mocy dowodowej
lub niestuszne im taka moc przyznajac (zob. postanowienie SN z dnia 23 stycznia 2001 r., IV CKN 970/00, Lex nr
52753, wyrok SN z dnia 6 lipca 2005 r., III CK 3/05, Lex nr 180925). Natomiast samo prze§wiadczenie skarzacego,
iz zgromadzony w prawie material dowodowy nalezalo oceni¢ w odmienny sposoéb, co w efekcie skutkowa¢ winno
dokonaniem odmiennych ustalen faktycznych - nie moze by¢ uznane za wystarczajace dla stwierdzenia naruszenia
przepisu art. 233 § 1 k.p.c.

Apelacyjny zarzut naruszenia powyzszej normy prawnej sprowadza sie do tezy o blednej ocenie zebranego materialu
dowodowego tj. zeznan stron i dokumentéw potwierdzajacych (zdaniem skarzacego) przekazanie pozwanemu przez
pracodawcéw kwoty 47.200 zlotych tytulem zaliczek na zakup paliwa i inne koszty podrozy.

Z tak sformulowanym zarzutem nie mozna sie zgodzi¢. Wbrew twierdzeniom apelacji Sad Rejonowy dokonal
prawidlowych ustalen faktycznych, zgodnie z ktérymi przyjal, ze P. J. i firma (...) sp. z 0.0. przekazaly pozwanemu
jedynie kwote 16.200 zlotych, nie za$ jak blednie przyjmuje skarzacy kwote 45.200 zlotych.

Zgodnie z art. 356 § 2 k.c. wzw. z 300 k.p. jezeli wierzytelnos¢ pieniezna jest wymagalna, wierzyciel nie moze odmowic
przyjecia Swiadczenia od osoby trzeciej, chociazby dzialala bez wiedzy dluznika.



Oznacza to, ze wierzyciel musi w sytuacji objetej hipoteza art. 356 § 2 k.c. przyjac¢ Swiadczenie od osoby trzeciej, czyli
nie moze odmoéwié przyjecia zaplaty. Jezeli nie przyjmie $wiadczenia popada wobec dluznika w zwloke (art. 486 §
2 k.c.) i jest to niezalezne od tego, czy dluznik wie, czy nie wie o tym, ze osoba trzecia spelnia w jego zastepstwie
Swiadczenie pieniezne, lub czy wyraza na to swoja zgode. Zdaniem SN, wyrazonym w wyr. z 11.10.2000 r. (III CKN
263/00, L.), brak jest bowiem w takich sytuacjach uzasadnionego interesu wierzyciela uzasadniajacego odmowe
przyjecia Swiadczenia. Gdy bowiem chodzi o §wiadczenie pieniezne, jest rzecza obojetna, od kogo wierzyciel otrzyma
to Swiadczenie. W orzecznictwie poglad ten podzielono w wyroku SN z 9.12.2010 r. (IV CSK 239/10, L.) oraz wyroku
SA w Katowicach z 6.12.1990 r. (I ACr 60/90, OSA 1991, Nr 1, poz. 2). W tym samym kierunku co do ratio legis tego
przepisuJ. D., w: (...),t. I, cz. 1, s. 730; J. R., W. K,, K. Z., Prawo kontraktow, s. 349; G. K., w: C., Komentarz, 2014,
art. 356, Nbg; T.D., A. P., w: (...),1. 5,2013, s. 191, Nb 9. Jak wskazuje zarazem trafnie A.W. W. (Glosa do uchwaly SN
211.7.1996 1., III CZP 75/96, PiP 1998, Nr 1, . 100—101), zwalnia to wierzyciela z formalno$ci zwigzanych z ustaleniem
pochodzenia wyplacanych mu $rodkéw. Nie jest objeta hipoteza art. 356 § 2 k.c. (poza wyjatkami okreSlonymi w
ustawie) sytuacja, w ktorej osoba trzecia spelnia Swiadczenie we wlasnym imieniu (a nie za dluznika) i na swdj wlasny
rachunek (tak tez wyr. SN z 9.12.2010 r., IV CSK 239/10, L.). W takiej sytuacji nie mozna bowiem moéwié o spelieniu
Swiadczenia w istniejacym stosunku zobowigzaniowym, a tym bardziej zaliczy¢ ex post dokonang przez osobe trzecig
zaplate na rachunek dluznika. Identyczne zasady dotyczy¢ beda zastawcy (tak tez J. Dagbrowa, w: System PrCyw, t.
ITI, cz. 1, s. 730). Poniewaz wierzyciel nie moze (poza wypadkiem sprzeciwu dluznika) odmoéwic¢ przyjecia od osoby
trzeciej wymagalnego Swiadczenia pienieznego, musi on to Swiadczenie zaliczy¢ dluznikowi na poczet jego dlugu.
Spelienie Swiadczenia bedzie wiec mialo wplyw na zakres ewentualnej odpowiedzialnosSci kontraktowej dluznika
oraz obowigzek uiszczania przez niego odsetek od nieterminowo spelnianego $wiadczenia. Jak zauwaza A.W. W.
(Glosa do uchwaly SN z 11.7.1996 r., III CZP 75/96, PiP 1998, Nr 1, s. 101), wierzyciel nie tylko obowigzany jest
Swiadczenie przyjac i w tym zakresie nie moze juz zadac¢ zaplaty od dluznika, ale ma §wiadczenie "zaliczy¢" dtuznikowi
we wszystkich aspektach wykonania zobowigzania, w tym takze co do sankcji nienalezytego wykonania. Jezeli osoba
trzecia w terminie zaplacila za dluznika wierzyciel nie moze wiec np. odstapi¢ od umowy z powodu niedotrzymania
przez dtuznika terminu platnoéci. Zob. tez K. T., Glosa do wyr. SN z12.3.2010 1., II CNP 27/09, PS 2011, Nr 7-8, 5. 157.
Skutkiem zaplaty wymagalnej sumy pienieznej przez osobe trzecia w sytuacji okreslonej w art. 356 § 2 k.c. moze by¢ tez
ewentualne nabycie przez nig wierzytelnoéci wzgledem dluznika (art. 518 § 1 k.c.). Zasada jest jednak, ze osoba trzecia
nie wstepuje w prawa zaspokojonego wierzyciela. Zadnych skutkéw prawnych w zakresie relacji miedzy wierzycielem
i dluznikiem nie rodzi umowa pomiedzy osoba trzecia a wierzycielem zawarta bez zgody (a nawet wiedzy) dtuznika,
na podstawie ktérej w miejsce wymagalnego $wiadczenia pienieznego (bedacego Swiadczeniem pierwotnym) osoba
trzecia spelnia inne §wiadczenie w celu zwolnienia dluznika z pierwotnego zobowigzania (odmiennie M. L., Klauzule
indemnifikacyjne, s. 13).

Jak ustalono w niniejszej sprawie pozwany otrzymal kwoty w wysoko$ci 45.200 zlotych, ktoére to byly przelane przez
P.J., firme (...) sp. z 0.0. oraz firme (...) sp. z 0.0.. Nie sposob jednak ustali¢ - a strona powodowa tego nie wykazata
- ktére w szczegolnoSci z kwot przekazanych przez podmiot trzeci tj. spoétke (...) sp. z o0.0. stanowily wykonanie
zobowigzania cigzacego na pracodawcy zgodnie z dyspozycja art. 356 § 2 k.c., a ktore stanowily wlasne obciazenie
tej spotki z uwagi na zawarte przez nia z pozwanym umowy zlecenia. W zwigzku z tym nie bylo mozliwe przyjecie na
podstawie jedynie zalaczonych do akt sprawy przelewow, ze byly to §wiadczenia spelnione wprawdzie przed podmiot
trzeci, ale stanowiace wylacznie wykonanie zobowigzania pracodawcy wobec pozwanego. W treéci tych przelewow
nie ma wskazania ich tytulu prawnego. Dlatego tez nie byto mozliwe przyjecie - tak jak chcialby tego apelujacy -
ze przelane przez firme (...) sp. z 0.0. na rzecz pozwanego kwoty stanowily w caloéci spelnienie przez pracodawce
Swiadczenia pienieznego z tytulu kosztéw paliwa i innych kosztéw podrozy stuzbowych na rzecz pracownika - J.
D. (1). Strona powodowa — cho¢ reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika - nie wykazala sie wymagang
aktywno$ciag dowodowa w zakresie ustalenia kwot faktycznie przekazanych pozwanemu w imieniu i w ciezar rachunku
pracodawcy. Strona powodowa nie zglosila takze dowodu z opinii bieglego sadowego z zakresu rachunkowosci, ktory
przeanalizowalaby cala dokumentacje za sporny okres oraz rachunki za paliwo i inne wydatki zwigzane z podrézami
stuzbowymi. W tej sytuacji bezpodstawne jest twierdzenie tej strony, ze nalezna, bo nierozliczona kwota wynosi
7009,22 7l i to zwlaszcza w sytuacji, gdy pozwany od pierwszej czynnosci w sprawie konsekwentnie kwestionowat



rzetelno§¢ wyliczen strony powodowej i m. in. zarzucal niezalaczenie wszystkich rachunkéw zwigzanych z podrézami
sluzbowymi oraz inne sposoby zanizania tych kosztéw. Nie moze przy tym umkna¢ uwadze, ze zgodnie z art. 6 k.c.
oraz art. 232 k.p.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne. Ta
strona, ktdra twierdzi, ze okreSlona okolicznoé¢ miala miejsce obowiazana jest zatem zglosi¢ dowdd lub dowody
wykazujace jej istnienie. Zatem ciezar dowodu z reguly spoczywa na powodzie az do momentu wykazania zasadnoSci
podnoszonego roszczenia (udowodnienia faktow bedacych podstawa zadania). P6Zniej dopiero nastepuje ewentualne
jego przesuniecie na strone pozwana. W niniejszej sprawie - jak juz wskazano - po stronie powodowej zabraklo
natomiast wymaganej aktywnosci dowodowe;.

W powyzszych warunkach stwierdzi¢ nalezy, Ze poczynione ustalenia faktyczne jak i dokonana ocena zebranego w
sprawie materialu dowodowego - wbrew twierdzeniom apelacji - byta w pelni prawidtowa, logiczna i korespondowata
z zasadami do$wiadczenia zyciowego.

Brak jest zatem podstaw do podzielenia twierdzen apelacji, ze zaskarzony wyrok zostal wydany z naruszeniem
przepisow prawa procesowego tj. art. 233 § 2 k.p.c. i art. 230 k.p.c.

Reasumujgc, w ocenie Sadu Okregowego zaden z zarzutdw apelacji nie zashugiwal na uwzglednienie. Zaskarzony wyrok
w pelni zatem odpowiada prawu.

Biorac powyzsze pod uwage i na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy w Lodzi oddalit apelacje, jako bezzasadna.
Przewodniczacy: Sedziowie:

EW.



