Sygn. akt VIII Pa 61/22

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 21 kwietnia 2022 r. w sprawie o sygn. akt X P 69/22 Sad Rejonowy dla Lodzi —
Srodmiescia w Lodzi X Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych w sprawie z powddztwa A. W., K. N. — wspélnikow
spolki cywilnej dzialajacej pod nazwa (...) przeciwko P. M., K. M. o kare umowng z tytulu naruszenia zakazu
konkurencji: oddalil powddztwo (pkt 1) , zasadzit solidarnie od A. W. oraz K. N. na rzecz P. M. kwote 2700 (dwa
tysiace siedemset) zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za I instancje oraz kwote 1350 (tysigc trzysta
piecdziesiat) zl za II instancje (pkt 2) oraz zasadzil solidarnie od A. W. oraz K. N. na rzecz K. M. kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego za I instancje oraz kwote 1350 (tysigc trzysta
piecdziesiat) z} za II instancje (pkt 3).

Apelacje od powyzszego wyroku wniost pelnomocnik powddek zaskarzajac wyrok w catoéci tj.:

- naruszenie prawa procesowego, a mianowicie art. 217 k.p.c.iart. 233 § 1 k.p.c., w zwiazku z art. 386 § 6 k.p.c. poprzez
nienalezyte wyjasnienie okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, nierozwazenie w sposob
wszechstronny zebranego materialu dowodowego, nierozpoznanie istoty sprawy oraz niewykonanie wytycznych Sadu
drugiej instancji wyrazonych w uzasadnieniu wyroku przekazujacego sprawe do ponownego rozpoznania;

- naruszenie przepisébw prawa materialnego, a mianowicie art. 101" , 101 § 1, 2, 3 k.p. przez przyjecie, ze umowa
o zakazie konkurencji po ustaniu stosunku pracy okreslona w powolanych przepisach wymaga dla zachowania jej
waznos$ci przyjecia przez strony, ze pracownik w czasie wykonywania stosunku pracy mial dostep do informacji
tajnych, podczas gdy przedmiot klauzuli konkurencyjnej nie podlega ocenie wedlug kryteriéw obiektywnych, ale zalezy
od subiektywnych przekonan pracodawcy.

Majac powyzsze na uwadze strona powodowa wniosla o:

- uchylenie wyroku oraz przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez sad I instancji , ewentualnie o zmiane
zaskarzonego wyroku i uwzglednienie pow6dztwa oraz zasadzenie na rzecz powddek kosztow procesu, w tym kosztow
zastepstwa procesowego obie instancje wedlug norm prawem przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pelnomocnik pozwanych wniost o:

- oddalenie apelacji powddek w caloSci oraz zasgdzenie solidarnie od powodek na rzecz pozwanej P. M. oraz solidarnie
od powoddek na rzecz pozwanej K. M. zwrotu kosztéw postepowania w II instancji , w tym kosztow zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych wraz z odsetkami ustawowymi za opdZnienie od dnia uprawomocnienia sie
orzeczenia wydanego w sprawie do dnia zaplaty.

Sad Okregowy w Lodzi, rozpoznajac apelacje pozwanego zwazyl, co nastepuje:

Apelacja jako bezzasadna podlegala oddaleniu.

Zgodnie z ustawowo przyznana kompetencja w wypadkach wskazanych w art. 387 § 2 ' KPC Sad odwolawczy
sporzadza pisemne uzasadnienie orzeczenia w sposob uproszczony i moze odstapi¢ od szczegbdlowego przedstawienia
podstawy faktycznej, czy tez wyczerpujacej prezentacji oceny prawnej. Sad Okregowy w Lodzi podziela w calosei i
przyjmuje za wlasne prawidlowo poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne, jako znajdujace oparcie w
zebranym w sprawie materiale dowodowym, jak réwniez akceptuje dokonang przez tenze Sad prawidlowa ocene
prawng ustalonego stanu faktycznego bez koniecznosci ponownego przytaczania (art. 387 § 2 * KPC). W ocenie
Sadu odwolawczego zaskarzone orzeczenie jest prawidlowe i nie narusza dyspozycji powolanych przez Sad Rejonowy
przepiséw prawa materialnego i procesowego.



Whbrew twierdzeniom apelacji, Sad drugiej instancji nie dopatrzyl sie w postepowaniu pierwszoinstancyjnym,
uchybien skutkujacych konieczno$cia zmiany zaskarzonego wyroku , czy tez jego uchylenia. Podniesione przez strone
apelujaca zarzuty w zaden sposob nie podwazajg prawidtowosci rozstrzygniecia Sadu I instancji. Dokonana przez 6w
sad wykladnia przytoczonych przepis6w prawa materialnego i procesowego nie budzi zastrzezen Sadu rozpatrujacego
apelacje. Celem wyjasnienia spornej kwestii, Sad I instancji przeprowadzil wlaéciwe postepowanie dowodowe.
Dokonal prawidlowych ustalen faktycznych, w oparciu o ktére wysnut trafne wnioski. Wbrew twierdzeniom apelacji
postepowanie dowodowe zostalo przeprowadzone w prawidlowym zakresie.

W myél art. 233 § 1 kpc sad ocenia wiarygodno$¢ i moc dowodow wedlug wlasnego przekonania, na podstawie
wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Oznacza to, ze wszystkie ustalone w toku postepowania fakty
powinny by¢ brane po uwage przy ocenie dowoddéw, a tok rozumowania sagdu powinien znalez¢ odzwierciedlenie w
pisemnych motywach wyroku. Podkresli¢ nalezy, ze kontrola instancyjna ogranicza sie w tym przypadku tylko do
zbadania poprawnosci logicznego rozumowania sadu I instancji.

W ocenie Sadu Okregowego, skuteczny zarzut przekroczenia granic swobody w ocenie dowodéw moze mie¢ miejsce
tylko w okoliczno$ciach szczegélnych. Drzieje sie tak w razie pogwalcenia regul logicznego rozumowania badz
sprzeniewierzenia sie zasadom do$wiadczenia zyciowego (por. wyr. SN z dnia 6 listopada 2003 roku, II CK 177/02
niepubl.). Dla skuteczno$ci zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowod6éw nie wystarcza zatem stwierdzenie o
wadliwo$ci dokonanych ustalen faktycznych, odwolujace sie do stanu faktycznego, ktéry w przekonaniu skarzacego
nie odpowiada rzeczywistoéci. Konieczne jest bowiem wskazanie przyczyn dyskwalifikujacych postepowanie Sadu w
tym zakresie. W szczegblnoSci skarzacy powinien wskazac jakie kryteria oceny dowoddw naruszyt Sad przy ocenie
konkretnych dowodéw uznajac brak ich wiarygodno$ci i mocy dowodowej lub nieslusznie im je przyznajac. Ponadto,
jezeli z okreSlonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z dos§wiadczeniem
zyciowym, to dokonana ocena nie narusza regul swobodnej oceny dowodoéw i musi sie osta¢, choéby w réwnym
stopniu, na podstawie tego materialu dowodowego, mozna bylo wysnu¢ wnioski odmienne (post. SN z dnia 23 stycznia
2001 roku, IV CKN 970/00, niepubl.; wyr. SN z dnia 27 wrzeénia 2002 roku, IT CKN 817/00). Zarzut z art. 233 § 1
kpc nie moze polega¢ na zaprezentowaniu przez skarzacego stanu faktycznego przyjetego przez niego na podstawie
wlasnej oceny dowodéw./tak SA we Wroclawiu w wyroku z dnia 31 lipca 2013 r, I ACa 698/13, Lex nr 1369457/

W ocenie Sadu Okregowego dokonana przez Sad Rejonowy ocena zgromadzonego w postepowaniu materialu
dowodowego jest — wbrew twierdzeniom apelujacego — prawidlowa. Sad I instancji odnidst sie do wszystkich
zgromadzonych w postepowaniu dowodéw. Zastosowane kryteria oceny rowniez nie budza zastrzezen co do ich
prawidlowosci. W szczegolnosci dokonana przez Sad Rejonowy ocena materialu dowodowego odpowiada zasadom

okreélonym w art. 327' pkt 1 kpc, bowiem przy kazdej ustalonej okolicznoéci faktycznej sa przytoczone dowody,
na ktérych sad sie oparl, wskazano takze przyczyny , dla ktérych innym dowodom odmowil wiarygodnosci i mocy
dowodowej.

Zarzuty skarzacego sprowadzaja sie w zasadzie do polemiki ze stanowiskiem Sadu I instancji i interpretacja dowodow
dokonana przez ten Sad i jako takie nie moga sie wiec osta¢. Apelujacy zaledwie przeciwstawia ocenie dokonanej przez
Sad I instancji swoja analize zgromadzonego materialtu dowodowego.

Lektura pisemnych motywoéw skarzonego orzeczenia wskazuje, ze Sad Rejonowy prawidlowo przeprowadzil
calo$ciowa ocene zebranego w sprawie materialu, poniewaz tylko taka mogta daé pelny obraz spornych okolicznos$ci
i pozwalala na prawidlowe zastosowanie prawa materialnego.

Zdaniem Sadu Okregowego przy dokonywaniu ustaleni w sprawie nie zostaly przekroczone granice swobodnej oceny
dowodow albowiem Sad Rejonowy po przeanalizowaniu wszystkich dowodow wyprowadzil prawidlowe wnioski
zgodne z zasadami logicznego mys$lenia, do§wiadczenia zyciowego i wiedzy ogoblne;.



Z analizy pisemnych motywow rozstrzygniecia wynika jednoznacznie, iz Sad Rejonowy dokonal analizy zeznan
powolanych swiadkow , jak rowniez zlozonej dokumentacji jak rowniez wywi6dl na ich podstawie prawidlowe wnioski
irozwazania prawne.

Wskaza¢ w tym miejscu nalezy, ze jezeli w sporze strony zeznaja odmiennie, to do Sadu meriti nalezy ocena, ktéra
strona i dlaczego zeznaje wiarygodnie. Danie za$ wiary jednym, a nie przyznanie wiary innym dowodom, samo przez
sie nie narusza jeszcze zasady z art. 233 § 1 kpc lecz stanowi wlaénie o istocie sedziowskiej oceny dowod 6w, ktéra opiera
sie na odpowiadajacemu zasadom logiki powigzaniu ujawnionych w postepowaniu dowodowym okolicznosci w calo$c
zgodng z do$wiadczeniem zyciowym. Przeprowadzona przez sad ocena dowoddéw moze by¢ skutecznie podwazona
jedynie, gdy brak jest logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub, gdy wnioskowanie sadu wykracza
poza schematy logiki formalnej albo, wbrew zasadom doswiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych
praktycznych zwiazkéw przyczynowo — skutkowych. /T ACa 736/18 - wyrok SA Szczecin z dnia 12-09-2019/. Takich
nieprawidlowosci Sad II instancji nie dostrzegl po zapoznaniu sie¢ materialem aktowym i pisemnymi motywami
skarzonego rozstrzygniecia.

Zauwazy¢ nalezy, ze w apelacji zostaly przytoczone poszczeg6lne okoliczno$ci o tre$ci dla strony powodowej
korzystnej. Jest to jednak potraktowanie zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposéb wybibrezy, to jest
z pominieciem pozostalego - niewygodnego lub nieodpowiadajacego wersji zdarzen przedstawionych przez powoda.
Fragmentaryczna ocena materiatu nie moze za$ da¢ pelnego obrazu zaistniatych zdarzen.

Sad Rejonowy wyjasnil na podstawie jakich dowodéw ustalil stan faktyczny w sprawie oraz przedstawil motywy
rozstrzygniecia. Skarzace polemizujac w apelacji z oceng Sadu Rejonowego , co do merytorycznej wartoSci
poszczegblnych dowodow, przedstawiajac swoj poglad na sprawe i wlasna ocene dowodow, jednakze nie wykazaly, ze
material dowodowy w sprawie byl niekompletny, niewystarczajacy dla wydania rozstrzygniecia koncowego, a wnioski
Sadu byly nielogiczne i wewnetrznie sprzeczne, a cala argumentacja przytoczona na uzasadnienie naruszenia art. 233
k.p.c. wistocie sprowadzila sie do forsowania wlasnej, subiektywnej oceny zdarzen w spornym okresie. W ocenie Sadu
Okregowego nie ulega watpliwosci ,ze o ile skarzace mialy oczywisty interes w przedstawieniu stanu faktycznego w
korzystny dla siebie sposéb , to jednak przedstawiona przez nie wersja zdarzen nie znalazla oparcia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Sad I instancji w sposéb prawidlowy ustalil, ze w niniejszej sprawie brak bylo podstaw do
przyjecia , ze pozwane u nowych pracodawcow podejmowaly dzialania konkurencyjne w stosunku do skarzacych , w
szczegoblnosci wykorzystywaly wiedze zdobyta u powddek tj. metody i techniki behawioralne lub system komunikacji
(...). Samo bowiem podjecie pracy zawodowej w podmiocie , ktéry potencjalnie wykorzystuje powyzsze techniki,
nie moze by¢ rownoznaczne z naruszeniem zakazu konkurencji. Gdyby bowiem podzieli¢ argumenty skarzacych , to
pozwane , ktore z wyksztalcenia sg psychologami , wlasciwie nie moglyby podejmowaé pracy w podmiotach , ktore
w jakikolwiek sposob wykorzystuja kwalifikacje przez nie posiadane. Co jednak istotne , to na skarzacych , zgodnie z
zasada rozkladu ciezaru dowodu wyrazona w art. 6 k.c. , spoczywal ciezar dowodu wykazania faktu naruszenia zakazu
konkurencji , a skoro brak jest na to jednoznacznych dowoddw, to brak byto podstaw do uwzglednienia zgloszonych
przez skarzgce roszczen.

Sad I instancji nie dopuscil sie wiec uchybien procesowych, ktére mialyby wplyw na rozstrzygniecie sprawy.

W odniesieniu za$ do podniesionego przez skarzace zarzutu naruszenia prawa materialnego dotyczacego zakazu
konkurencji , wskazaé nalezy ,ze z prawidlowo ustalonego przez Sad Rejonowy stanu faktycznego wynika ,ze metody
i techniki behawioralne lub system komunikacji (...) sa powszechnie znane oraz objete ogdlnodostepna wiedza
uniwersytecka i naukowa z dziedziny psychologii. Nie sposob zatem przyja¢ , na co slusznie zwrécil uwage Sad
Rejonowy ,ze w przedmiotowej sprawie byly to szczego6lnie wazne informacje , ktérych ujawnienie mogloby narazic¢
pracodawce na szkode. Skoro zatem powolane przez skarzace informacje sa powszechnie znane lub ogbélnodostepne ,
to z cala pewnoscia nie mogto dojé¢ w przedmiotowej sprawie do naruszenia zakazu konkurencji , skoro nie zostaly

lacznie spelnione przestanki o jakich mowa w art.101°§ 1 k.p. Z cala bowiem pewnoscia pozwane nie mialy dostepu do
szczegoblnie waznych informacji. Przyjecie za$ ,ze kazda informacja , jaka pracodawca uzna za szczegoélnie istotna z jego



punktu widzenia, moze prowadzié¢ do naruszenia zakazu konkurencji , w oderwaniu jednak od mozliwo$ci ujawnienia
tej informacji oraz mozliwoéci narazenia w ten sposéb pracodawcy na szkode , prowadziloby kazdorazowo do jego
bezpodstawnego uprzywilejowania , a to z calg pewno$cia nie jest celem wskazanej regulacji.

Biorac powyzsze pod uwage Sad Okregowy w Lodzi w oparciu o art. 385 KPC oddalil apelacje jako bezzasadng.

Wobec oddalenia apelacji, zasadzono solidarnie od powodek A. W. oraz K. N. na rzecz P. M. oraz K. M. kwoty po 1
350 zl (tysiac trzysta pietdziesiat ztotych) tytulem dodatkowego zwrotu kosztow procesu za II instancje. Na koszty te
zlozylto sie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego, ustalone na kwote 1 350 zl na podstawie § 2 pkt 5wzw.z § 9
ust. 1 oraz § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie (Dz. U. z 2015 r. poz. 1800 z p6zn. zm.) , 0 czym orzeczono w punkcie 2 i 3 sentencji wyroku.

Zarzadzenie: odpis wyroku z uzasadnieniem
doreczy¢ pelnomocnikowi powodek za poérednictwem P.I.

S.B.



