UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 20 czerwca 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial

w L. stwierdzil, iz M. Z. nie podlega od dnia 18 grudnia 2013 roku ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu,
rentowym, chorobowemu i wypadkowemu z tytulu prowadzonej pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej. W
uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz wnioskodawczyni z tytulu prowadzonej pozarolniczej dziatalnosci
gospodarczej dokonala zgloszenia do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych i dobrowolnego ubezpieczenia
chorobowego od dnia 18 grudnia 2013 roku. Ponadto wskazal, iz ze zlozonych deklaracji rozliczeniowych wynika,
iz odwolujaca sie obliczyla i rozliczyla skladki na ubezpieczenia spoteczne od podstawy wymiaru 4.122,91 zlotych za
grudzien 2013 roku, od podstawy 9.365 zlotych za styczen i luty 2014 roku, od podstawy 5.739,84 zlotych za marzec
2014 roku. Na podstawie zgromadzonej w sprawie dokumentacji ustalono, ze po krotkim okresie od momentu podjecia
dzialalnosci, t.j. juz od dnia 20 marca 2014 roku wnioskodawczyni z powyzszego tytulu do ubezpieczenn wniosta o
wyplate zasitku chorobowego (niezdolno$¢ powstata w okresie cigzy). Bezposrednio przed zgloszeniem do ubezpieczen
spolecznych z tytulu podjecia dzialalnoSci gospodarczej M. Z. byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy,
jako osoba bezrobotna. W toku kontroli ustalono, ze przedmiotem dzialalno$ci gospodarczej prowadzonej przez
M. Z. jest "Mobilna Wulkanizacja 24h". Z zeznan zlozonych przez pelnomocnika platnika M. P. (1) do protokotu
przesthuchania wynika, ze M. Z. nie posiadala wyksztalcenia zwigzanego z profilem podjetej dzialalno$ci gospodarczej,
dlatego zdecydowala sie nawigza¢ wspolprace z G. P. (1). W dniu 2 stycznia 2014 roku wnioskodawczyni podpisala
z G. P. (1) umowe o prace w wymiarze 1/4 etatu za wynagrodzeniem 420 zlotych na stanowisku wulkanizatora,
sprzedawcy, mechanika. G. P. (1) posiadal do§wiadczenie zawodowe w pracy na takim stanowisku, gdyz prowadzil
wlasna dzialalno$¢ gospodarcza w podobnym zakresie. W okresie prowadzenia wlasnej dzialalnoSci gospodarczej G.
P. (1) zatrudnial na podstawie umowy o prace M. Z.. M. Z. na wykonywanie dzialalno$ci wynajela lokal w L. przy ul.
(...) oraz zakupila urzadzenia warsztatowe, przedkladajac fakture z dnia 277 grudnia 2013 roku zakupu miedzy innymi
10 szt. skrzyni biegow, 10 alternatordéw, 10 szt. rozrusznikéw, 10 szt. drzwi. Wymienione przedmioty zostaly zakupione
od firmy A- (...)- A. M.. Z danych zapisanych w Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej wynika,
ze firma “A-M” prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji odziezy wierzchniej, a zatem nie zwigzanym
z profilem dzialalnoSci wykonywanej przez wnioskoddawczynie. Z tego wzgledu posiadanie w celach handlowych
takiej iloéci czesci samochodowych budzi watpliwoSci. Dodatkowo jak wynika z zapisow w Centralnej Ewidencji i
Informacji o DzialalnoSci Gospodarczej dotyczacej M. Z. informacja o posiadaniu dodatkowego miejsca prowadzenia
dzialalnoSci przy ul. (...) zostala zgloszona dopiero w dniu 15 kwietnia 2014 roku. Organ podnioést tez, ze przedlozone
w toku kontroli liczne rachunki na okoliczno$¢ potwierdzenia wykonywania dzialalnoéci przez wnioskodawczynie,
budza watpliwoéci. Przykladowo rachunki z dnia 23 grudnia 2013 roku i 7 lutego 2014 roku wystawione na A. K.
- klientke biura (...) (pelnomocnika wnioskodawczyni) oraz rachunek z dnia 8 stycznia 2014 roku wystawiony na
PHU (...) R. P. (prowadzacej dzialalno$¢ gospodarcza w takim samym zakresie jak wnioskodawczyni). Ponadto w
toku kontroli nie przedstawiono zadnego dokumentu potwierdzajacego fakt uzyskania zaplaty za wykonana ustuge
np. przelewu na rachunek bankowy. Wedlug posiadanych dokumentéw zaplata za wszystkie wykonane ustugi miala
by¢ dokonana gotoéwka, co budzi watpliwo$ci, gdyz obecnie firmy w prowadzonej dzialalnoSci stosuja gléwnie obrot
bezgotowkowy. Watpliwo$ci budzi réwniez ilo§é napraw, ktore mialy by¢é wykonane przez pracownika G. P. (1) w
kontekscie jego zatrudnienia w wymiarze czasu pracy 1/4 etatu tj. 2 godzinny dziennie. Podniost tez, ze zadeklarowana
przez wnioskodawczynie podstawa wymiaru skladek w kwocie 9.365z71 jest podstawg wymiaru ustalona w wysoko$ci
najwyzszej mozliwej do zadeklarowania podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, w tym na dobrowolne
ubezpieczenie chorobowe. Zdaniem organu rentowego fakt, ze wnioskodawczyni podejmujac dzialalnosé gospodarcza
byla w ciazy, po okresie nie posiadania tytulu do ubezpieczen, krotkotrwalo$é okresu podlegania ubezpieczeniom
spolecznym oraz okoliczno$¢ zadeklarowania wysokiej podstawy wymiaru skltadek za grudzien 2013 roku, pomimo iz
posiadala prawo do skorzystania z optacania skladek na zasadach preferencyjnych, §wiadczy o tym, ze nie miala na celu
jej prowadzenia, a jedynie uzyskanie ochrony ubezpieczeniowej i mozliwosci skorzystania z zasitku macierzynskiego.
W ocenie organu rentowego wnioskodawczyni w ogoéle dzialalno$ci nie prowadzila.

/decyzja k. 130-132 akt ZUS/



Whnioskodawczyni M. Z. zakwestionowala zasadno$¢ powyzszej decyzji i w dniu 23 lipca 2014 roku zlozyla
odwolanie. Wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji w caloéci poprzez uznanie, iz jako osoba prowadzaca pozarolnicza
dzialalno$¢ gospodarcza podlega obowigzkowemu ubezpieczeniu emerytalnemu, rentowemu, wypadkowemu oraz
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 18 grudnia 2013 roku, oraz o zasadzenie kosztow postepowania
wedlug norm przepisanych. W odwotaniu wskazala, ze wbrew stanowisku organu rentowego nie budza watpliwoSci
powigzania pomiedzy r6znymi podmiotami, ktore obstugiwane sa przez biuro (...). Wyjaénila, ze biuro rachunkowe
cieszy sie powszechnie znakomita opinig, zostalo jej polecone przez A. K.. Wskazala, ze zaré6wno A. K. jak i PHU
(...) sa jedynie klientami jej firmy. Podala, ze faktycznie prowadzenie przez nia dzialalnoSci pod adresem ul. (...)
zostalo zgloszone od dnia 15 kwietnia 2014 roku jednakze umowa najmu lokalu pod tym adresem zawarta zostala
w dniu 1 stycznia 2014 roku i od tego dnia dzialalno$é faktycznie jest prowadzona w tym lokalu. Dalej podala, ze
na poczatku prowadzenia przedmiotowej dzialalnos$ci faktycznie zakupila okreslony zapas cze$ci samochodowych,
na co zostala przedstawiona faktura z dnia 27 grudnia 2013 roku wystawiona przez firme A- (...), ktéra zgodnie
z wpisem do (...) oprdcz produkcji odziezy wierzchniej zajmuje sie rowniez hurtowa i detaliczng sprzedaza czesci
samochodowych. Wskazala, ze w zakresie $wiadczenia uslug mechaniki samochodowej praktycznie nie zdarzaja
sie sytuacje obrotu bezgotéwkowego, zatem zaplata nastepuje najczeSciej w formi gotéwki przy odbiorze pojazdu.
Podniosla, ze prowadzona przez nia dzialalno$¢ caly czas sie rozwija, z dniem 1 sierpnia 2014 roku zamierza
ona rozpoczaé¢ detaliczng sprzedaz czeéci samochodowych, ktéra bedzie prowadzona za posérednictwem sklepu
internetowego. W tym celu zostanie zakupiona kasa fiskalna, co zostalo zgloszone od dnia 1 sierpnia 2014 roku w
Urzedzie Skarbowym. Jednoczes$nie, w zwiazku z rozwojem firmy i konieczno$cia zapewnienia obstugi uruchamianego
sklepu internetowego zatrudnila w dniu 16 lipca 2014 roku na podstawie umowy zlecenie E. C.. Nadto w dniu 15 lipca
2014 roku zawarla umowe najmu kolejnego miejsca magazynowego.

/odwolanie — k. 2-3/

W odpowiedzi na odwolanie Zaklad Ubezpieczen Spolecznych z dnia 22 sierpnia 2014 roku wnio6st o jego oddalenie.
Organ rentowy podnidst argumenty wskazane w uzasadnieniu skarzonej decyzji. Nadto dodal, ze wynika z ustalen
pierwsza naprawa miala by¢ wykonana w dniu 23 grudnia 2013 roku jednakze wnioskodawczyni nie miala jeszcze
wynajetego miejsca na warsztat, ani pracownika, ktéry taka naprawe moglby wykona¢. Rachunek z dnia 8 stycznia
2014 roku na wymiane potosi wystawiony zostal na firme P.H.U. (...) w B., ktéra zajmuje sie m.in. naprawa i wymiang
polosi.

/odpowiedz na odwolanie k. 27-28/
Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
M. Z. nie posiada wyuczonego zawodu. /bezsporne, personalia: 00:05:18-00:05:48 — plyta Cd k. 276/

Do dnia 23 wrzesnia 2013 roku wnioskodawczyni byla zarejestrowana w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna.
Nie posiadala wyksztalcenia ani do§wiadczenia zwigzanego z profilem podjetej dzialalno$ci gospodarczej. Stycznoéé
z branza motoryzacyjna miala w dziecinstwie ze wzgledu na jej ojca pracujacego w tej branzy. /bezsporne, konto
ubezpieczonego k. 128 akt ZUS, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

Whnioskodawczyni pozostaje w zwiazku z G. P. (1), z ktérym ma 9-letnie dziecko (ur. w (...) r.). Konkubenci zamieszkuja
wspolnie od okotlo 9 lat.

/bezsporne, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:34:31-00:38:40, 00:38:40-00:43:12 — plyta Cd k. 142, zeznania
wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

G. P. (1) prowadzil do ok. 2009 roku dzialalnoé¢ gospodarcza, nastepnie nie byl nigdzie zatrudniony. W
ramach prowadzonej dzialalno$ci (warsztatu samochodowego) zajmowal stanowisko sprzedawcy i mechanika.
Przed zajSciem w cigze przez wnioskodawczynie w 2007 r. G. P. (2) zatrudnial wnioskodawczynie u siebie
w firmie. Przyczyna zamkniecia dzialalnosci byly problemy G. P. (1) z hazardem. Po zakonczeniu dzialalnoSci



nadal zajmowal sie on naprawianiem samochodbéw, utrzymywat sie gléwnie z pomocy rodzicow. Z uwagi na
do$wiadczenie zawodowe G. P. (1) pojawil sie pomyst zalozenia przez wnioskodawczynie dzialalnosci, ktorej
przedmiotem bedzie mobilna wulkanizacja z dojazdem do klienta i stworzenie sklepu internetowego. G. P.
(1) pozostal z poprzedniej dzialalnoSci sprzet do wulkanizacji opon. /zeznania $§wiadka G. P. (1): 00:25:38-
00:31:31, 00:34:31-00:38:40, 00:38:40-00:43:12, 00:43:12-00:47:55, 01:01:22-01:07:12 — plyta Cd k. 142, zeznania
wnioskodawczyni: 00:20:51-00:24:21— plyta CD k. 276/

M. Z. pozostawala pod opieka ZOZ L. przy ul. (...), ZOZ L. przy ul. (...) oraz prywatnego gabinetu B. A. przy ul.
(...). W dniu 8 stycznia 2014 roku u wnioskodawczyni lekarz ginekolog rozpoznal ciaze, jej wiek zostal oceniony
na 11/12 tydzien. Ostatnia miesiaczka przypadala w dniu 16 pazdziernika 2013 roku. /kopia karty ciazy k. 155-158,
dokumentacja medyczna koperta k. 211, dokumentacja medyczna koperta k. 212, dokumentacja medyczna koperta
k. 215/

Wnioskodawczyni od dnia 18 grudnia 2013 roku rozpoczela dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa ,Mobilna
Wulkanizacja 24 h” M. Z. z siedziba w L. przy ul. (...). J. B. 2 lok 2a (miejsce zamieszkania wnioskodawczyni), bedac
w 3 miesigcu cigzy. Jako dodatkowe miejsce wykonywania dzialalno$ci wskazano ul. (...) w L.. Jako pelnomocnika
przedsiebiorcy wskazano M. P. (2). Przewazajaca dzialalnoScia gospodarcza jest konserwacja i naprawa pojazdow
samochodowych, z wylaczeniem motocykli. Wykonywang dzialalno$cia jest réwniez sprzedaz detaliczna czesci i
akcesoriow do pojazddéw samochodowych, z wylaczeniem motocykli. Byla to pierwsza pozarolnicza dzialalno$c
gospodarcza, jakiej prowadzenia podjela sie odwolujgca. /zaswiadczenie o wpisie do ewidencji gospodarczej k. 13-13
odwrét akt ZUS, zeznania §wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31 — plyta Cd k. 142, zeznania §wiadka M. P. (2): 01:10:17-
01:17:53 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

Odwolujaca sie powierzyla prowadzenie ksiegowosci i rachunkowosci swojej dzialalno$ci gospodarczej zewnetrznemu
biuru rachunkowemu prowadzonemu przez M. P. (2).

/bezsporne, zeznania §wiadka M. P. (2): 01:10:17- 01:17:53 — plyta Cd k. 142, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:25:38-
00:31:31 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:13:01-00:20:51 — plyta CD k. 276/

Biuro (...) zostalo wnioskodawczyni polecone przez A. K.. /zeznania $wiadka M. P. (2): 01:10:17- 01:17:53 — plyta Cd
k. 142, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:34:31-00:38:40 — plyta Cd k. 142/

M. Z. z tytulu prowadzonej dzialalnosci dokonala zgloszenia do obowiazkowych ubezpieczenr spolecznych i
dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego od dnia 18 grudnia 2013 roku. /bezsporne, zgloszenia k. 126-127 odwr6t
akt ZUS/

W deklaracji rozliczeniowej za: grudzien 2013 roku wskazala jako podstawe wymiaru skladek kwote 4.122,91 zlotych,
za styczeniluty 2014 roku — 9.365 zlotych, za marzec 2014 roku — 5.739,84 zlotych. Wnioskodawczyni oplacila nalezne
skladki za wskazane miesiace. /bezsporne, konto ubezpieczonego k. 128-129 akt ZUS, wniosek o przeprowadzenie
kontroli — k. 1-1 odwro6t akt ZUS/

Zgloszenie wyzszej podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne
bylo zwigzane z ogo6lna sytuacje bytowa wnioskodawczyni. /zeznania §wiadka M. P. (2): 01:17:53 — 01:21:06- plyta
Cdk. 142/

Whnioskodawczyni nie posiada firmowego konta bankowego. Uzywa telefonu komérkowego o nr 515 415 501. /
bezsporne, rachunek szczegolowy k. 162-166, zeznania Swiadka G. P. (1): 00:47:55 — 00:56:02 - plyta Cd k. 142/

Firma wnioskodawczyni posiada strone internetowa. /zeznania $wiadka E. C.: 00:13:56-00:22:50 — plyta Cd k. 142/

Na poczatku prowadzenia przedmiotowej dzialalnoéci tj. w dniu 27 grudnia 2013 roku wnioskodawczyni w ramach
dzialalnoSci gospodarczej dokonala zakupu od firmy A- (...)- A. M. urzadzen warsztatowych w tym m. in. 10 szt.
skrzyni biegéw, 10 szt. alternatorow, 10 szt. rozrusznikow, 10 szt. drzwi, za faczng cene 6.150 zlotych. Zaplaty ceny



dokonano gotéwka. Pod koniec 2013 roku wnioskodawczyni sporzadzila arkusz spisu z natury. /faktura VAT k. 105
akt ZUS, wydruki z podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow k. 20-23 akt ZUS, arkusz spisu z natury k. 84 — 84
odwrét akt ZUS/

Firma A- (...)- A. M. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie produkcji pozostalej odziezy wierzchniej
(przewazajgca dzialalno$¢ gospodarcza) oraz m.in. hurtowej i detalicznej sprzedaza cze$ci samochodowych. /wypis
z (...) k. 19/

Whnioskodawczyni w zwigzku z brakiem wyksztalcenia w zakresie prowadzonej dziatalnosci zatrudnila w grudniu 2013
roku G. P. (1) na podstawie umowy zlecenia, od dnia 2 stycznia 2014 roku na podstawie umowy o prace poczatkowo na
okres probny, od dnia 1 kwietnia 2014 roku na podstawie umowy o prace na czas okreslony przewidujacej czas trwania
do dnia 31 grudnia 2015 roku, w wymiarze 1/4 etatu za wynagrodzeniem 420 zlotych miesiecznie, na stanowisku
wulkanizatora — sprzedawcy - mechanika. Od sierpnia 2015 roku do nadal pracownik ten jest zatrudniony na pelny
etat za minimalnym wynagrodzeniem (karty wynagrodzen). Wnioskodawczyni wyplacita G. P. (1) wynagrodzenie z
tytulu zawartych umoéw, za grudzien 2013 rok, 2014 i 2015 rok, w gotéwcee. G. P. (1) uzywa telefonu komoérkowego o
nr 515 415 502. /umowy o prace k. 65-67 akt ZUS, listy plac k. 69-75 akt ZUS, karty wynagrodzen k. 268-268 odwrét,
272-271 odwro6t, 273, rachunek szczegblowy k. 166 odwroét -168 odwrot, zeznania §wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56
— plyta Cd k. 142, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:34:31-00:38:40, 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd
k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01, 00:13:01-00:20:51 — plyta CD k. 276/

W ramach prowadzonej przez wnioskodawczynie dzialalno$ci gospodarczej G. P. (1) wykonywal naprawy samochodéw
(glownie naprawy silnikow, ukladu napedowego, skrzyni biegow). Do jego zakresu obowigzkéw nalezaly takze
sprzedaz ustug. Zaplata za ustugi byla pobierana gotowka. /zeznania §wiadka M. P. (2): 01:10:17- 01:17:53 — plyta Cd
k. 142, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:47:55-00:56:02, 01:01:22-01:07:12, 01:07:12-01:10:17 —
plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01, 00:13:01-00:20:51 — plyta CD k. 276/

M. Z. na miejsce wykonywania dzialalnoSci gospodarczej (warsztat i magazyn) wynajela na podstawie umowy najmu
zawartej w dniu 1 stycznia 2014 roku na czas nieoznaczony z B. W. lokal (garaz) o pow. 34 m kw. w L. przy ul.
(...) za czynsz 150 zlotych miesiecznie. /umowa najmu k. 7-9, fotografie koperta k. 25, zeznania wnioskodawczyni:
00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

Informacja o posiadaniu dodatkowego miejsca prowadzenia dzialalno$ci przy ul. (...) zostala zgloszona do (...) w dniu
15 kwietnia 2014 roku. /bezsporne/

Z tytulu najmu powyzszego lokalu wnioskodawezyni systematycznie uiszczala czynsz. /dowody wplaty za okres od
stycznia do kwietnia 2014 roku k. 63 akt ZUS/

W ramach $wiadczonych uslug wnioskodawczyni zajmowala sie przede wszystkim zamawianiem i nabywaniem
czeSci zamiennych za poérednictwem Internetu, organizacja pracy G. P. (1), otworzeniem sklepu internetowego.
Zajmowala sie takze pozyskiwaniem Kklientéw. Jezdzila do warsztatbw samochodowych i skladala propozycje
wspolpracy. /zeznania $wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:43:12-00:47:55 — plyta Cd k. 142, zeznania
wnioskodawezyni: 00:13:01- 00:20:51— plyta CD k. 276/

Wnioskodawczyni w ramach dzialalno$ci nabyla od réznych kontrahentéw urzadzenia warsztatowe/zaplacila za
ushugi: w dniu 3 marca 2014 roku — alternator za cene 740 zlotych, w dniu 10 marca 2014 roku — skrzynie biegdw wraz
z ustuga wymiany skrzyni biegéw za laczng cene 1.260 zlotych, w dniu 13 marca 2014 roku — alternator za cene 100
zlotych, w dniu 28 marca 2014 roku — ustuga remont silnika za cene 4.870 zlotych. Zaplaty cen dokonano gotowka.
/faktury VAT k. 105-109 akt ZUS/

Z ushug prowadzonej przez wnioskodawczynie firmy korzystalo wielu klientow m.in. firma (...) A. K. w Z. (bedaca
klientka biura (...) - pelnomocnika wnioskodawczyni) oraz PHU (...) w B. — R. P. (prowadzgca dzialalno$¢ gospodarcza
o tozsamym wzgledem dzialalno$ci wnioskodawczyni profilu). /zeznania Swiadka R. P. k. 194 — 194 odwro6t, zeznania



swiadka G. P. (1): 00:38:40 — 00:43:12 - plyta Cd k. 142, wypis z (...) k. 20, wydruki z podatkowej ksiegi przychodow
irozchodéw k. 12-18, 35-36, 38/

Naprawy samochodu w dniu 23 grudnia 2013 roku dla A. K. (poleconej przez biuro (...)) wykonal G. P. (1) w ramach
umowy zlecenia z grudnia 2013 roku. Naprawy dokonano pod domem wnioskodawczyni.

/zeznania $wiadka G. P. (1): 00:34:31-00:38:40, 00:43:12-00:47:55 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni:
00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

PHU (...) zlecilo wymiane po6losi w osobowym samochodzie stuzbowym prowadzonego przez kierowce zatrudnionego
przez PHU (...) na skutek awarii powstatej w trasie, firma wnioskodawczyni zostala polecona kierowcy przez CB Radio.
Prowadzaca PHU (...) R. P. nie zna wnioskodawczyni, G. P. (1), M. P. (1), A. K,, E. C, E. R.. R. P. uzywa telefonéow
komoérkowych o numerach (...) (prywatny) i (...) (firmowy). /zeznania §wiadka R. P. k. 194 — 194 odwr6t, zeznania
Swiadka G. P. (1): 01:07:12-01:10:17 - plyta Cd k. 142/

W ramach prowadzonej dzialalno$ci ubezpieczona wystawila na rzecz r6znych kontrahentéw rachunki za wykonane
ustugi m.in. rachunki z dnia 23 grudnia 2013 roku na naprawe uktadu chtodzenia na kwote 600 zlotych i 7 lutego 2014
roku na wymiane sprzegla na kwote 480 zlotych wystawione na (...) A. K. w Z. czy rachunek z dnia 8 stycznia 2014
roku na wymiane po6losi wystawiony na PHU (...) - R. P. na kwote 300 zlotych.

Zaplata za wykonane ustugi przez firme wnioskodawczyni nastepowala gotowka.
/bezsporne, rachunki k. 91-103 akt ZUS, zeznania Swiadka R. P. k. 194- 194 odwrét/.

Z dniem 1 sierpnia 2014 roku wnioskodawczyni rozpoczela detaliczng sprzedaz cze$ci samochodowych prowadzong
za po$rednictwem sklepu internetowego. W tym celu zakupila kase fiskalna, co zostalo zgloszone od dnia 1 sierpnia
2014 roku w Urzedzie Skarbowym. /zawiadomienie do US k. 22, zeznania §wiadka M. P. (2): 01:10:17- 01:17:53 —
plyta Cd k. 142/

W zwigzku z rozwojem firmy i koniecznoScia zapewnienia obslugi uruchamianego sklepu internetowego
wnioskodawczyni w dniu 15 lipca 2014 roku zawarla umowe najmu na czas nieokre$lony z M. K. kolejnego miejsca
magazynowego (magazyn czes$ci samochodowych) w postaci garazu i piwnicy potozonych w L. przy ul. (...) za czynsz
150 zlotych miesiecznie. /Jumowa najmu k. 10 — 11, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01— plyta CD k. 276/

W zwigzku z uruchomieniem sklepu internetowego zwiekszeniu ulegl zakres obowigzkéw G. P. (1) (obstuga sklepu
internetowego, sprzedaz cze$ci samochodowych). Prace wykonywal na magazynach, w siedzibie firmy, jak réwniez
mobilnie czyli pod domem klienta czy na ulicy. /zeznania §wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:31:31-00:34:31
— plyta Cd k. 142/

Do pomocy w obstudze sklepu internetowego wnioskodawczyni w dniu 16 lipca 2014 roku zatrudnila na podstawie
umowy zlecenie E. C.. Pierwsza umowe zlecenia zawarto na okres od 16 lipca do 31 grudnia 2014 roku, nastepnie do
lutego 2015 roku. Wynagrodzenie okres$lono stawka godzinowa w wysokosci 10 zlotych brutto. Od lutego do listopada
2015 roku E. C. zostala zatrudniona na podstawie umowy o prace na V4 etatu, za wynagrodzeniem niecale 400 zl netto
miesiecznie. Wnioskodawczyni wyplacila E. C. wynagrodzenie z tytutu zawartych umoéw, za lipiec — grudzien 2014 rok i
styczen — listopad 2015 rok, w gotowce. E. C. ma zajecie komornicze na koncie bankowym. /umowa zlecenie k. 21, karty
wynagrodzen k. 269-269 odwrdt, 271-271 odwro6t, zeznania §wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56, 00:13:56-00:22:50,
00:22:50-00:25:38 — plyta Cd k. 142, zeznania Swiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd
k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:13:01-00:20:51 - plyta CD k. 276/

W ramach zatrudnienia u wnioskodawczyni E. C. pracowala poczatkowo jako pomocnik na magazynie czyli
przygotowywala i czyScila cze$ci samochodowe, sprawdzala i segregowala numery magazynowe, a od lutego 2015 roku
jako sprzedawca czyli po przygotowaniu czeSci przygotowywala oferty sprzedazy w ramach internetowego serwisu
(...), przygotowywala wraz z G. P. (1) opisy wraz ze zdjeciami i specyfikacje zamoéwien, odpowiadala na biezace



mailowe zapytania klientow, wysylala paczki za po$rednictwem Poczty Polskiej. W przypadku duzych i kosztownych
elementow istniala mozliwo$¢ odbioru osobistego. E. C. wpisywala dane do komputera, G. P. (1) thumaczy! jej co ma
zosta¢ wpisane. Prace wykonywala na terenie obu magazynoéw - byla prowadzona ewidencja cze$ci magazynowych
w specjalnym zeszycie, a takze na terenie siedziby firmy (miejsce zamieszkania wnioskodawczyni), w swoim domu
— korzystata wowczas z laptopa firmowego z dostepem do Internetu (login: mobilnawulkanizacjaz4h@wp.pl, hasto
jest wpisywane automatycznie). Numer telefonu do warsztatu i wulkanizacji podany na Allegro to 514 054 514. E. C.
korzystala z telefonu komoérkowego o nr 504 803 388, w sprawach stuzbowych kontaktowala sie z G. P. (1). /lista ofert
sprzedazy internetowej — k. 103-136, zeznania §wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56, 00:13:56-00:22:50, plyta Cd k. 142,
zeznania $wiadka G. P. (1): 00:31:31 — 00:34:31, 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni:
00:13:01—00:20:51 - plyta CD k. 276/

E. C. zostala polecona wnioskodawczyni do pracy przez G. P. (1), ktérego zna ze szkoly podstawowej i sasiedztwa.
Przed podjeciem zatrudnienia u wnioskodawczyni byla zarejestrowana jako bezrobotna, poszukiwala pracy. Poza
praca u wnioskodawczyni dorabialg sobie przy sprzataniu w domach. /zeznania $§wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56,
00:13:56-00:22:50 — plyta Cd k. 142, zeznania §wiadka G. P. (1): 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd k. 142/

W okresie od grudnia 2014 roku do wrzeénia 2015 roku firma (...) wyslala do klientéw 112 paczek. Za paczki zaplacono
przy wykorzystaniu opcji ,za pobraniem”./zeznania $wiadka G. P. (1): 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd k. 142, listy
przewozowe wraz z dowodami zaplaty k. 74-102, koperta k. 201/

W zwigzku z rozwojem sklepu internetowego w lutym 2015 roku wnioskodawczyni zatrudnila réwniez E. R. podstawie
umowy zlecenie. Umowe zawarto do czerwca 2015 roku. Jej zadaniem byta pomoc w obstudze sklepu internetowego,
przygotowywanie czesci do wyslania. Wnioskodawezyni wyplacala E. R. na podstawie umowy, od lutego do czerwca
2015 roku. /karta wynagrodzen k. 270-270 odwrdt, zeznania §wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56 — plyta Cd k. 142,
zeznania $wiadka G. P. (1): 00:25:38- 00:31:31, 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni:
00:13:01—00:20:51 - plyta CD k. 276/

Pracownicy wnioskodawczyni korzystali z laptopa firmowego. Logowanie do komputera bylo automatycznie.
Whnioskodawczyni miala dostep do ustawien osobistych. /zeznania wnioskodawczyni: 00:13:01—00:20:51 - plyta CD
k. 276/

Wnioskodawczyni nie zatrudnila zadnego pracownika na miejsce E. C. i E. R.. Podczas jej nieobecno$ci sprawami
firmy zajmowal sie G. P. (1), ktéry m.in. zamawial i nabywal czeéci za po$rednictwem Internetu, obslugiwal sklep
internetowy tj. odpowiadal na biezgce mailowe zapytania klientoéw i przygotowywal oferty, zgodnie ze zglaszanym
zapotrzebowaniem, wydawat polecenia pracownikom. /zeznania Swiadka M. P. (2): 01:10:17- 01:17:53 — plyta Cd k.
142, zeznania $wiadka G. P. (1): 00:43:12-00:47:55, 00:47:55-00:56:02 — plyta Cd k. 142, zeznania Swiadka E. C.:
00:09:50- 00:13:56, 00:13:56-00:22:50, 00:22:50-00:25:38 — plyta Cd k. 142, zeznania wnioskodawczyni: 00:13:01-
00:20:51— plyta CD k. 276/

W okresie od 25 do 28 lutego 2014 roku wnioskodawczyni przebywala w szpitalu z powodu poronienia zagrazajacego,
wypisana w stanie ogélnym dobrym z cigza zachowana, z zaleceniem leczenia farmakologicznego. /karty informacyjne
pobytu w szpitalu koperta k. 211, dokumentacja medyczna k. 217-236 odwrét/

W dniu 20 marca 2014 roku wnioskodawczyni wystapila z wnioskiem o wyplate zasitku chorobowego. /bezsporne,
decyzja odmowana k. 23, dokumentacja medyczna koperta k. 212, zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01—
plyta CD k. 276/

W okresie od 21 do 26 maja 2014 roku wnioskodawczyni przebywala w szpitalu z powodu porodu przedwczesnego
zagrazajacego, stwierdzono niedokrwisto$¢ w cigzy. Wypisano ja w dobrym stanie ogélnym, z zachowana cigza.
Podczas pobytu w szpitalu w okresie od 8 do 11 czerwca 2014 roku z powodu zagrozenia przedwczesnym porodem



uzyskano dobry stan ogolny ubezpieczonej. /karty informacyjne pobytu w szpitalu koperta k. 211, dokumentacja
medyczna k. 217-236 odwro6t/

W dniu 25 lipca 2014 M. Z. urodzila dziecko. Poréd odbyt sie dogami i sitami natury. Przebieg wczesnego okresu
pologu niepowiktany. /dokumentacja medyczna k. 237-253 odwrot/

W okresie niezdolno$ci do pracy i po narodzinach dziecka wnioskodawczyni nie zawiesita prowadzonej dzialalnosci,
prowadzila ja z pomoca G. P. (1). Od kwietnia 2015 roku osobiécie ja prowadzi. Ostatnio wnioskodawczyni nabyla
samochdd dostawczy do firmy. /zeznania $wiadka E. C.: 00:09:50- 00:13:56, 00:13:56-00:22:50 — plyta Cd k. 142,
zeznania wnioskodawczyni: 00:05:48-00:13:01, 00:13:01-00:20:51, 00:20:51-00:24:21 — plyta CD k. 276/

M. Z. w okresie od stycznia 2014 roku do lutego 2015 roku z tytulu prowadzonej dzialalno$ci osiggnela nastepujacy
przychdd i poniosla nastepujace wydatki:

- w grudniu 2013 roku w wysoko$ci 600 zlotych, wydatki wyniosly 6.450 zlotych,

- w styczniu 2014 roku w wysokosci 5.150 zlotych, wydatki wyniosly 1.164,82 zlote,

- w lutym 2014 roku w wysoko$ci 5.400 zlotych, wydatki wyniosty 1.071,26 zlote,

- w marcu 2014 roku w wysokosci 6.960 zlotych, wydatki wyniosly 1.370,26 zlote,

- w kwietniu 2014 roku w wysoko$ci 3.300 zlotych, wydatki wyniosly 992,15 zlote,

- w maju 2014 roku w wysokosci 3.000 zlotych, wydatki wyniosly 826,82 zlote,

- w czerwceu 2014 roku w wysokoéci 4.300 zlotych, wydatki wynioslty 863,75 zlotych,

- w lipcu 2014 roku w wysokosci 6.070 zlotych, wydatki wyniosly 863,75 ztotych,

- w sierpniu 2014 roku w wysoko$ci 6.170 zlotych, wydatki wyniosty 2.577,09 zlotych,

- we wrze$niu 2014 roku w wysokoéci 8.022 zlotych, wydatki wyniosly 1.235,23 zlotych,

- w pazdzierniku 2014 roku w wysoko$ci 3.183,97 zlotych, wydatki wyniosly 1.247,06 zlotych,
- w listopadzie 2014 roku w wysokoéci 1.598,94 zlotych, wydatki wyniosly 1.410,13 zlotych,
- w grudniu 2014 roku w wysokosci 4.232,96 zlotych, wydatki wyniosly 1.284,98 zlotych,

- w styczniu 2015 roku w wysokoéci 3.894,98 zlotych, wydatki wyniosly 1.305,67 zlotych,

- w lutym 2015 roku w wysokosci 12.270,89 zlotych, wydatki wyniosly 6.092,43 zlote,

- w marcu 2015 roku w wysokoéci 17.756,83 zlotych, wydatki wyniosly 2.553,69 zlotych,

- w kwietniu 2015 roku w wysoko$ci 18.338,86 zlotych, wydatki wyniosly 4.085,30 zlotych,
- w maju 2015 roku w wysokosci 14.793,82 zlote, wydatki wyniosly 2.295,89 zlotych,

- w czerwceu 2015 roku w wysokoSci 11.367,91 ztotych, wydatki wyniosly 2.678,64 zlote,

- w lipcu 2015 roku w wysokoSci 15.412,77 zlotych, wydatki wyniosly 1.717,01 zlotych,

- w sierpniu 2015 roku w wysoko$ci 11.534,79 zlotych, wydatki wyniosly 3.847,82 zlotych,



- we wrze$niu 2015 roku w wysokoSci 3.780,82 zlotych, wydatki wyniosly 3.854,21 zlotych,

- w pazdzierniku 2015 roku w wysokoSci 4.829,82 zlotych, wydatki wyniosty 3.176,11 zlotych,
- w listopadzie 2015 roku w wysoko$ci 5.607,84 zlotych, wydatki wyniosly 2.746,21 zlotych,

- w grudniu 2015 roku w wysokoéci 17.662,31 zlotych, wydatki wyniosly 15.349,82 zlotych,

- w styczniu 2016 roku w wysokosci 11.279,81 zlotych, wydatki wyniosly 3.377,27 zlotych,

- w lutym 2016 roku w wysokoéci 9.967,85 ztotych, wydatki wyniosly 2.846,68 zlotych,

- w marcu 2016 roku w wysokoSci 17.869,70 zlotych, wydatki wyniosly 2.447,28 zlotych,

/wydruki z podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw k. 12-18, 35-36, 38, 265, 267, oraz k. 20-21, 79-85 akt
ZUS, podsumowanie podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodow k. 72-73, rozliczenie dochodéw k. 153, rozliczenie
dochodow k. 25, 77 akt ZUS, deklaracje na zaliczke kwartalng na podatek dochodowy k. 27, 264, 266 oraz k. 77 akt ZUS,
zeznanie o wysokoSci osiggnietego dochodu w 2013 roku k. 29-45 akt ZUS, deklaracja roczna o pobranych zaliczkach
na podatek dochodowy za 2014 rok k. 47-53 akt ZUS, potwierdzenie zaptaty podatku k. 55 akt ZUS, zeznania §wiadka
M. P. (2): 01:17:53 — 01:21:06- plyta Cd k. 142/

Powyzszych ustalen Sad dokonal na podstawie zgromadzonych w aktach dokumentéw oraz dowodéw osobowych
w postaci zeznan $wiadkéw G. P. (1), M. P. (1), E. C,, R. P., zeznan odwolujacej sie na okolicznoé¢ faktycznego
prowadzenia przez wnioskodawczynie dzialalnosci gospodarczej oraz otrzymywanych i wykonywanych zlecen.

Zgromadzonym dowodom Sad dal wiare w caloéci, a dokonujac oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego
Sad uznal, ze jest on wystarczajacy by wyjaéni¢ sporna okolicznoéé, a mianowicie czy wnioskodawczyni M. Z. od 18
grudnia 2013 roku faktycznie prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza, czy tez zarejestrowala dzialalno$¢ w celu dokonania
z tego tytutu zgloszenia do ubezpieczen spolecznych i uzyskania §wiadczen z ubezpieczenia w zwiazku z cigza. Sad dal
wiare zeznaniom Swiadkow i wnioskodawczyni, w ktérych wskazali na realne wykonywanie dzialalno$ci gospodarczej
w spornym okresie. W ocenie Sadu zeznania $§wiadkéw oraz wnioskodawczyni zlozone w niniejszej sprawie sa jasne,
logiczne i wzajemnie sie uzupelniaja.

Zdaniem Sadu zeznania wnioskodawczyni, w ktorych wyjasnia powody, dla ktérych rozpoczela dzialalnoéc
gospodarcza bedac juz w cigzy, zaslugujg na wiare. M. Z. wskazala bowiem, ze podobnego rodzaju dzialalno$cia
zajmowal sie okolo kilku lat temu jej konkubent G. P. (1), mial do§wiadczenie zawodowe i wartoSciowy sprzet
do wulkanizacji, rowniez jej ojciec pracowal w branzy motoryzacyjnej. Zdaniem Sadu, brak jest podstaw do
kwestionowania prawdziwo$ci zeznan wnioskodawczyni w tym zakresie. Z ustalen wynika takze, ze wnioskodawczyni
w poczatkowym okresie ciazy nie miala probleméw zdrowotnych, nie wystepowala u niej potrzeba korzystania ze
zwolnien lekarskich, a wiec stan jej zdrowia poczatkowo nie stanowil przeszkody dla aktywnosci zawodowe;j.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie M. Z. w Swietle zgromadzonego materialu dowodowego zastuguje na uwzglednienie i powoduje zmiane
zaskarzonej decyzji.

Zgodnie z treScig art. 6 ust. 1 pkt 5 i art. 12 ust 1 ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych (tekst jednolity Dz.U.2015.121 z pdzn. zm.), obowiagzkowym ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym,
wypadkowym - podlegaja osoby fizyczne, ktoére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$é oraz osobami z nimi wspolpracujacymi.



Na mocy art. 13 pkt 4 ustawy osoby prowadzace dzialalno$é pozarolnicza podlegaja obowiazkowym ubezpieczeniom
emerytalnemu, rentowym i wypadkowemu od dnia rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci do dnia zaprzestania
wykonywania tej dzialalnoSci,

z wylaczeniem okresu, na ktéry wykonywanie dzialalno$ci zostalo zawieszone na podstawie przepisow o swobodzie
dzialalnosSci gospodarcze;j.

Z mocy art. 11 ust. 2 ubezpieczeniu chorobowemu osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$é podlegaja dobrowolnie
na swdj wniosek.

Na podstawie za$ art. 66 ust. 1 pkt. 1c ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéw
publicznych z dnia 27 sierpnia 2004 r. (. j. Dz. U. z 2008 r. Nt 164, poz. 1027, ze zm.). osoby spelniajace warunki
do objecia ubezpieczeniami spolecznymi, ktére sa osobami prowadzacymi dzialalnoé¢ pozarolnicza, podlegaja
obowigzkowi ubezpieczenia zdrowotnego.

Stosownie do art. 18 ust. 8 ustawy systemowej podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe
ubezpieczonych, o ktéorych mowa w art. 6 ust. 1 pkt 5, stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 60%
prognozowanego przecietnego wynagrodzenia miesiecznego przyjetego do ustalenia kwoty ograniczenia rocznej
podstawy wymiaru sktadek, ogloszonego w trybie art. 19 ust. 10 na dany rok kalendarzowy. Skladka w nowej wysoko$ci
obowigzuje od dnia 1 stycznia do dnia 31 grudnia danego roku.

Z mocy art. 18a ust. 1 ww. ustawy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe ubezpieczonych,
o ktérych mowa w art. 8 ust. 6 pkt 1, w okresie pierwszych 24 miesiecy kalendarzowych od dnia rozpoczecia
wykonywania dzialalno$ci gospodarczej stanowi zadeklarowana kwota, nie nizsza jednak niz 30% kwoty minimalnego
wynagrodzenia.

W rozpoznawanej sprawie spor dotyczyt tego, czy ubezpieczona M. Z. faktycznie wykonuje dzialalno$¢ gospodarcza,
co skutkuje obowiazkiem podlegania ubezpieczeniom spolecznym z tego tytutu.

Odnoszac sie do powyzszej spornej kwestii wskaza¢ w pierwszej kolejnosci nalezy na definicje dzialalno$ci
gospodarczej zawartg w art. 2 ustawy z dnia 2 lipca 2004 roku

o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (tekst jednolity Dz.U.2015.584 z pézn. zm.). Dzialalno$cia gospodarcza w
rozumieniu tej ustawy jest zarobkowa dzialalno$¢ wytwoérceza, budowlana, handlowa, ustugowa oraz poszukiwanie,
rozpoznawanie i wydobywanie kopalin ze z16z, a takze dzialalno$¢ zawodowa, wykonywana w sposéb zorganizowany

iciagly.

W orzecznictwie przyjmuje sie, ze cechami dzialalnoSci gospodarczej sa:

1) zawodowy (a wiec staly) charakter, 2) zwigzana z nig powtarzalno$é podejmowanych dzialan, 3) podporzadkowanie
zasadzie racjonalnego gospodarowania i 4) uczestnictwo

w obrocie gospodarczym (por. uchwale skladu siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego

z 6 grudnia 1991 r., sygn. III CZP 117/91, opubl. OSNCP 1992 nr 5, poz. 65). Podkrefla sie takze, iz dla uznania
okre§lonej przedmiotowo dzialalno$ci za dzialalno$¢é gospodarcza konieczne jest lgczne zaistnienie trzech jej cech
funkcjonalnych: zarobkowosci, zorganizowania i ciaglo$ci. Brak ktorejkolwiek z nich oznacza, ze dana dzialalno$c¢ nie
moze by¢ zakwalifikowana do kategorii dzialalnosci gospodarczej. Przestanka wykonywania dzialalno$ci gospodarczej
w sposoéb ciagly nie jest rozumiana jako konieczno$é jej wykonywania bez przerwy, lecz jako zamiar powtarzalnoSci
okres$lonych czynnos$ci w odréznieniu od ich przypadkowosci, sporadycznosci lub okazjonalnosci. Przyjmuje sie zatem,
ze dzialalnos¢ gospodarcza z zalozenia jest dzialalno$cia wykonywana w sposéb zorganizowany i nastawiong na
nieokreslony z gbéry okres czasu, a ponadto zwigzana jest

z nig konieczno$¢ ponoszenia przez przedsiebiorce ryzyka gospodarczego. Nie uznaje sie wiec za dzialalnoéc
gospodarcza: dzialalno$ci okresowej i sporadycznej (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 30 listopada 2005 r., sygn. I UK
95/05, opubl. Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych rok 2006, Nr
19-20, poz. 311, str. 863; postanowienie Sadu Najwyzszego z 17 lipca 2003 r., sygn. IT UK 111/03, opubl: Orzecznictwo



Sadu Najwyzszego Izba Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych rok 2003, Nr 17, poz. 1; wyrok NSA z dnia
19 marca 1991 r., (...) SA/Wa 898/90, (...) 1992, nr 3-4, poz. 58; wyrok NSA z dnia 17 wrze$nia 1997 r., (...) SA/Wa
(...), Pr. Gosp. 1998, nr 1, s. 32).

Wykonywanie (prowadzenie) dzialalno$ci gospodarczej w rozumieniu art. 13 pkt 4 ustawy z dnia 13 pazdziernika
1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych, obejmuje nie tylko faktyczne wykonywanie czynnosci nalezacych do
zakresu tej dzialalno$ci, lecz takze czynno$ci zmierzajace do zaistnienia takich czynnoS$ci gospodarczych (czynno$ci
przygotowawczych). Na przyklad, prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej wystepuje zar6wno w okresach faktycznego
wykonywania uslug, jak tez w okresach wykonywania innych czynnoSci zwigzanych z dzialalno$cig - takich jak
poszukiwanie nowych klientéw, zamieszczanie ogloszenn w prasie, zalatwianie spraw urzedowych. Wszystkie te
czynnodci pozostaja w Scistym zwigzku z dzialalnoécia uslugowa, bowiem zmierzaja do stworzenia wladciwych
warunkéw do jej wykonywania (por. wyrok SA w Bialymstoku z dnia 17 grudnia 2003 r., III AUa 1531/03, OSA
w B. 2004 nr 1, s. 51; por. tez postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003 r., IT UK 111/03, Monitor
Prawa Pracy-wkladka 2004 nr 7, poz. 16, wedlug ktérego, faktyczne niewykonywanie dzialalnoéci gospodarczej w
czasie oczekiwania na kolejne zamoéwienie lub w czasie ich poszukiwania, nie oznacza zaprzestania prowadzenia takiej
dzialalnoSci i nie powoduje uchylenia obowigzku ubezpieczenia spolecznego).

Niewatpliwie oceniajac, czy byly podejmowane czynnosci zmierzajace bezposrednio do prowadzenia dzialalnosci
gospodarczej, nalezy uwzglednia¢ wszelkie okoliczno$ci sprawy, w tym takze zamiar osoby prowadzacej dzialalno$é
gospodarcza. W wyroku z dnia 30 kwietnia 1997 r., (...) SA 46/96 (Przeglad Orzecznictwa (...) 1998 nr 2, poz. 48),
Naczelny Sad Administracyjny trafnie wskazal, ze w razie uznania za zaprzestanie dzialalnosci gospodarczej innych
zdarzen niz jej likwidacja, nalezy brac¢ pod uwage nie tylko okolicznoS$ci obiektywne, ale takze subiektywne, tzn. zamiar
podatnika.

W przedmiotowej sprawie organ rentowy wskazal, ze M. Z. zarejestrowala dzialalno§¢ gospodarcza jedynie w
celu mozliwosci zgloszenia sie z tego tytulu do ubezpieczenn spolecznych i skorzystanie w zwigzku z tym z
Swiadczen z ubezpieczenia w zwigzku z cigzga, o czym w szczegblnoSci $wiadezy¢ ma okoliczno$é zadeklarowania
w grudniu 2013 roku wysokiej podstawy wymiaru sktadek. Organ wskazal, ze przed data rozpoczecia dzialalnosci
gospodarczej wnioskodawczyni nie byla zatrudniona i nie posiadala tytulu do ubezpieczen spolecznych, a pozostawala
zarejestrowana jako bezrobotna w Urzedzie Pracy.

W ocenie Sadu Okregowego, w $wietle poczynionych ustalen faktycznych, wynika, ze M. Z. faktycznie prowadzila
dzialalno$é gospodarcza od dnia 18 grudnia 2013 roku.

M. Z. w ramach dzialalnoSci gospodarczej prowadzonej pod nazwa ,Mobilna Wulkanizacja 24 h” z siedziba w
L. przy ul. (...). J. B. 2 lok 2a prowadzila ustugi z zakresu konserwacji i naprawy pojazdéw samochodowych, z
wylgczeniem motocykli, oraz sprzedazy detalicznej czeéci i akcesoriow do pojazddéw samochodowych, z wylaczeniem
motocykli. W czasie rozpoczynania dzialalnosci gospodarczej wnioskodawcezyni byla w 3 miesiacu ciazy. W okresie
bezposrednio poprzedzajacym zarejestrowanie dziatalnosci, tj. do 23 wrze$nia 2013 roku skarzaca byla zarejestrowana
w Urzedzie Pracy jako osoba bezrobotna. W ocenie Sadu $wiadczy to o tym, iz wnioskodawczyni poszukiwala
mozliwo$ci zatrudnienia, Urzad Pracy jest bowiem instytucja wspierajaca osoby bezrobotne, poszukujace zatrudnienia
i $wiadczaca ushugi z zakresu posrednictwa pracy. W uznaniu Sadu naturalnym i uzasadnionym okoliczno$ciami,
w jakich sie znajdowala, bylo podjecie przez wnioskodawczynie prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej w branzy,
w ktoérej wymagana wiedze specjalistyczna, stosowne wyksztalcenie, znaczacy wklad finansowy (niezbedny sprzet)
posiadal jej konkubent G. P. (1), ktéry z uwagi na problemy z hazardem sam dzialalnosci tego rodzaju ponownie
zalozy¢ nie mog}.

Z zeznan $wiadkéw powotanych przez wnioskodawcezynie — os6b zatrudnionych przez nig w ramach umowy zlecenia
badz umowy o prace G. P. (1), E. C., reprezentujacej wspdlpracujace z nia biuro (...), jednej z wielu klientek jej
ushug (...), ze spornego okresu, wynika, ze firma wnioskodawczyni wykonywata ustugi w siedzibie firmy, na terenie
dwdbch magazynéw, a E. C. wykonywata rowniez swoje zadania w swoim mieszkaniu. Swiadkowie jednolicie zeznali,



co do rodzaju wykonywanych przez firme wnioskodawczyni czynno$ci. Nadto fakt wykonywania poszczegélnych
zamawianych w spornym okresie ustug napraw samochodéw potwierdzaja rachunki wystawione przez M. Z. za ich
$wiadczenie, fakt dokonywania sprzedazy za po$rednictwem portalu internetowego (...) potwierdzajg natomiast listy
przewozowe wraz z dowodami zaplaty cen. Dodatkowo fakt zakupu cze$ci samochodowych potwierdzaja wystawione
na wnioskodawczynie faktury VAT. Zeznania $wiadka G. P. potwierdzaja takze fakt zamawiania i nabywania
czeSci zamiennych przez firme wnioskodawczyni za poérednictwem Internetu, otworzenia sklepu internetowego,
pozyskiwania klientow.

Dodatkowo okoliczno$é faktycznego prowadzenia przez wnioskodawczynie pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej
potwierdza fakt zatrudnienia przez nig pracownikéw,

w ramach umoéw zlecenia i umoéw o prace. Wspdlpraca z niektérymi osobami zostala nawigzana przez odwolujaca sie
w zwiazku z zaawansowaniem ciazy i wynikajacymi z tego faktu ograniczeniami oraz zwiekszeniem sie liczby zlecen.

Jednocze$nie ustalono, ze wnioskodawczyni w zwiazku z niezdolnoécia do pracy zwiazana z ciaza, nie zawiesila jednak
dzialalnoSci gospodarczej, gdyz jej zamiarem byla kontynuacja jej prowadzenia. M. Z. dopiero od 20 marca 2014 roku,
przebywala na zasitku chorobowym, a jej stan zdrowia nie pozwalal na osobiste wykonywanie dzialalno$ci. W okresie
jej niezdolnoéci do pracy jej obowiazki przejat zatrudniony u niej G. P. (1) bedacy jej konkubentem i ojcem jej dzieci,
dodatkowo prace $wiadczyly zatrudnione u niej dwie osoby: E. C. i E. R.. Do pracy wnioskodawczyni powr6cila od
kwietnia 2015 roku i obecnie osobiScie prowadzi dzialalno$é. Ostatnio wnioskodawczyni nabyta samoch6d dostawezy
do firmy.

W ocenie Sadu wykonywana przez wnioskodawczynie dzialalno$¢é gospodarcza wykazuje cechy zorganizowania i
cigglo$ci, zatem moze byé uznana za dzialalno$é gospodarcza w rozumieniu art. 2 ustawy o swobodzie dzialalnosci
gospodarczej.

W zachowaniu wnioskodawczyni przede wszystkim uwidacznia sie zamiar dazenia (woli) do uczynienia z dzialalnosci
gospodarczej statego (ciagtego) zrédla dochodu. Do takiego wniosku prowadzi fakt, iz w okresie po narodzinach
dziecka wnioskodawczyni nie zrezygnowata z prowadzenia dzialalno$ci i obecnie ja kontynuuje.

W uznaniu Sadu podjete przez wnioskodawczynie czynnoSci legalizujace dzialalno$¢ gospodarcza - wpis do
ewidencji i zgloszenie do ubezpieczen spolecznych — stanowia formalne potwierdzenie faktu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej, czego konsekwencja prawng jest podleganie obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym
tj. emerytalnemu, rentowemu oraz wypadkowemu.

Z ustalonego stanu faktycznego wynika w sposéb oczywisty, ze wnioskodawczyni

w podejmujac dzialalno$é¢ gospodarcza byla w 3 miesiacu ciazy. Jednak argumenty podniesione przez organ rentowy,
ze wnioskodawczyni zarejestrowala dzialalno$¢ gospodarcza i zadeklarowala wysoka podstawe wymiaru sktadki w
grudniu 2013 roku po to, by moéc skorzystac z §wiadczen i to w zwiekszonej wysokoSci, w zwigzku z wiedzg, ze jest w
cigzy - w obliczu faktycznego wykonywania tej dzialalnoéci nie majg znaczenia dla sprawy. Brak jest bowiem podstaw
prawnych, ktore wykluczalyby mozliwo$é podjecia dzialalno$ci gospodarczej przez kobiety w ciazy, chociazby jedynym
powodem do jej podjecia byla mozliwo§¢ uzyskania ochrony ubezpieczeniowe;j.

Organ rentowy zakwestionowal wysokos§¢ deklarowanej przez wnioskodawczynie podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne w grudniu 2013 roku,

w tym znaczeniu, ze ocenil je jako powdd, dla ktérego wnioskodawczyni zarejestrowala dzialalno$é gospodarcza,
aby wlasnie moc skorzystac z tego tytutu ze $wiadczen ubezpieczeniowych przystugujacych po narodzinach dziecka
wyplacanych od wysokiej podstawy.

Wysoko$¢ zadeklarowanej podstawy wymiaru, nie ma znaczenia dla niniejszej sprawy. Na marginesie jednak nalezy
wskazaé, iz zgodnie z uchwala Sadu Najwyzszego

w skladzie 7 sedzidéw z dnia 21 kwietnia 2010 r. II UZP 1/10, Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych nie jest uprawniony
do kwestionowania kwoty zadeklarowanej przez osobe prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ jako podstawy wymiaru
skladek na ubezpieczenia spoteczne, jezeli miesci sie ona w granicach okreslonych ustawa z dnia 13 pazdziernika 1998



r. o systemie ubezpieczen spolecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2009 r. Nr 205, poz. 1585 ze zm.). Sad Najwyzszy
wskazal, ze osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$¢ podlegaja obowigzkowo ubezpieczeniom emerytalnemu i
rentowym oraz wypadkowemu (art. 6 ust. 1 pkt 51 art. 12 ust. 1 ustawy systemowej), a ubezpieczeniu chorobowemu
na zasadzie dobrowolnoéci (art. 11 ust. 2 ustawy systemowej). Objecie ochrong ubezpieczeniowa wiaze sie z
powstaniem obowigzku oplacania skladek. Podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe, w mysl art. 20
ust. 1 ustawy systemowej, okresla zawsze podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie emerytalne i ubezpieczenia
rentowe, jedynie z ograniczeniem wynikajacym z art. 20 ust. 3 ustawy systemowej, zgodnie z ktérym Podstawa
wymiaru skladek na ubezpieczenie chorobowe os6b, ktore ubezpieczeniu chorobowemu podlegaja dobrowolnie,
nie moze przekracza¢ miesiecznie 250% prognozowanego przecietnego wynagrodzenia, o ktérym mowa w art. 19
ust. 10. W rezultacie zakwestionowanie zadeklarowanej podstawy wymiaru skladek na dobrowolne ubezpieczenie
chorobowe powoduje takze zakwestionowanie podstawy wymiaru skladek na obowigzkowe ubezpieczenia emerytalne,
rentowe i wypadkowe. Analiza art. 18 ustawy systemowej prowadzi do wniosku, ze podstawa wymiaru skladek na
ubezpieczenia spoleczne osoéb prowadzacych pozarolnicza dzialalnosé zostala okreslona inaczej niz w przypadku
ubezpieczonych, co do ktorych podstawe te odniesiono do przychodu w rozumieniu przepiséw o podatku dochodowym
od os6b fizycznych (art. 4 pkt 9 i 10) lub kwoty uposazenia, wynagrodzenia badz innego rodzaju $wiadczenia.
Laczy sie to ze specyfika dzialalnoSci prowadzonej na wlasny rachunek i trudnoéciami przy okreélaniu przychodu
z tej dzialalno$ci. Z tych wzgledéw okre$lenie wysokosci podstawy wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoleczne
ustawodawca pozostawil osobom prowadzacym pozarolniczg dzialalno$é, stanowigc w art. 18 ust. 8 ustawy, ze
podstawe te stanowi zadeklarowana kwota, z zastrzezeniem jej dolnej granicy w wysokoSci 60% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w poprzednim kwartale (w brzmieniu obowiazujacym przed 27 grudnia 2008 r.). W
konsekwencji w przypadku tych ubezpieczonych obowigzek oplacania skladek na ubezpieczenia spoteczne i ich
wysoko$¢é nie sa powigzane z osiggnietym faktycznie przychodem, lecz wylacznie z istnieniem tytulu ubezpieczenia
i zadeklarowana przez ubezpieczonego kwotg, niezaleznie od tego, czy ubezpieczony osiaga przychody i w jakiej
wysokos$ci. W odniesieniu do dobrowolnego ubezpieczenia chorobowego tych osoéb ustawodawca zastrzegl, jak
wskazano wyzej, gorng kwote graniczna podstawy wymiaru sktadek w wysoko$ci 250% przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia w poprzednim kwartale. Inaczej rzecz ujmujac, wysoko$¢ podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenie
chorobowe 0s6b prowadzacych dzialalno$¢ pozarolnicza w przedziale od 60% do 250% przecietnego wynagrodzenia
zalezy wylacznie od deklaracji ubezpieczonego, nie majac zadnego odniesienia do osiaganego przez te osoby
przychodu. Po stronie osoby prowadzacej pozarolnicza dzialalno$é istnieje zatem uprawnienie do zadeklarowania w
granicach zakre$lonych ustawa dowolnej kwoty jako podstawy wymiaru skladek na ubezpieczenia spoleczne, wobec
czego sposdb w jaki realizuje to uprawnienie zalezy wylacznie od jej decyzji. Ingerencja w te sfere jakiegokolwiek
innego podmiotu jest wiec niedopuszczalna, chyba ze ma wyrazne umocowanie w przepisach.

Wskazac nalezy, ze w orzecznictwie Sadu Najwyzszego ugruntowany jest poglad,

ze istnienie wpisu do ewidencji nie przesadza o faktycznym prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, jednakze
prowadzi do domniemania prawnego, wedlug ktérego osoba wpisana do ewidencji, ktéra nie zglosila zawiadomienia
o zaprzestaniu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej, jest traktowana jako prowadzaca taka dzialalno$c.
Domniemanie to moze by¢ obalone w drodze przeprowadzenia przeciwdowodu, ktory obciaza strone twierdzaca o
faktach przeciwnych twierdzeniom wynikajacym z domniemania. Do sfery ustalen faktycznych nalezy, czy dziatalnosé
gospodarcza rzeczywiscie jest wykonywana, czy tez zaprzestano jej prowadzenia lub w ogole nie podjeto, co powoduje
wylgczenie z obowigzku ubezpieczenia. Obowigzek ubezpieczenia osoby prowadzgcej pozarolnicza dziatalno$c -

w tym dzialalno$¢ gospodarcza - wynika bowiem z faktycznego prowadzenia tej dzialalno$ci (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 19 marca 2007 r. sygn. III UK 133/06, opubl: Orzecznictwo Sadu Najwyzszego Izba
Administracyjna, Pracy i Ubezpieczen Spolecznych rok 2008, Nr 7-8, poz. 114, str. 332; wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 22 lutego 2010 r., sygn. I UK 240/09, LEX nr 585723; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 19 lutego 2010 r. sygn.
IT UK 186/09, sygn. LEX nr 590235; wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 lutego 2010 r. sygn. I UK 221/09, LEX nr

585715).

W niniejszej sprawie brak zatem podstaw do uznania, iz w spornym okresie wnioskodawczyni dzialalnoSci
gospodarczej nie prowadzila, a co za tym idzie nie podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym od 18 grudnia



2013 roku. M. Z. nie miala nawet zamiaru zaprzestania prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i nie zakonczyla jej
w zwigzku z narodzinami dziecka i nie wyrejestrowala sie z ubezpieczen. Organ rentowy nie wykazat przy tym, ze
wnioskodawczyni takiej dzialalno$ci nie prowadzila i nie prowadzi.

Jeszcze raz nalezy podkreslié, iz cecha prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej jest prowadzenie jej w sposéb
zorganizowany i ciagly. Jednocze$nie osoba, ktora podjela pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza, podlega z tego
tytulu ubezpieczeniom spolecznym obowigzkowo, jezeli nie ma innego tytulu do ubezpieczen, od dnia rozpoczecia
wykonywania tej dzialalnoéci do dnia jej zaprzestania, bez wzgledu na to czy w ramach danej dzialalnoSci osigga
przychody czy tez ich nie osiaga, jezeli pozostaje w gotowoéci do prowadzenia tej dzialalnoéci.

W rozpoznawanej sprawie ubezpieczona udowodnila, iz poczynajac od 18 grudnia 2013 roku prowadzila dzialalnoéc

gospodarcza, w zwiazku z czym Sad uznal, ze odwolanie wnioskodawczyni za zasadne i na podstawie art. 4774 § 2
k.p.c. zmienil zaskarzona decyzje.

W przedmiocie kosztow Sad orzekl na podstawie art. 98 § 11 § 3 k.p.c. Sad zasadzil od Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych I Oddzialu w L. na rzecz M. Z. kwote 60 zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego —
stosownie do tresci § 11 ust. 2, w zw. z § 2 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrzeénia 2002
roku w sprawie oplat za czynno$ci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow pomocy prawnej
udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu. (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 490)



