Sygn. akt VIII U 3348/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 26 sierpnia 2014 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. w zwigzku z przychodem
osiagnietym przez S. J. (1) w 2013 r. dokonal rozliczenia renty za rok 2013.

Zaklad wskazal, iz przych6d w 2013 r. wyniost tacznie 27.405,55 ztH i nie przekroczyl nizszej kwoty granicznej przychodu
(70% przecietnego wynagrodzenia) ustalonej dla w 2013 1., tj. kwoty 30.661,20 z}). Osiagniety przychod nie uzasadnial
zmniejszenia ani zawieszenia renty. Swiadczenie bylo wyplacane w prawidlowej wysokosci.

Odwolanie od ww. decyzji w dniu 15 wrzeénia 2014 r. zlozyl ubezpieczony S. J. (2) wskazujac w uzasadnieniu, ze nie
zgadza sie z tre$cig zaskarzonej decyzji.

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.

Na rozprawie w dniu 27 marca 2019 r. ubezpieczony popart odwolanie i wskazal, ze odwoluje sie od wszystkich
decyzji. O$wiadczyl, ze wnosi o przeliczenie renty przez ZUS i doliczenie skladek, gdyz pracuje i co miesigc skladki
sgq odprowadzane.

Pelnomocnik ZUS wniost o oddalenie odwolania.
Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Ubezpieczony S. J. (2) ma przyznane prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do pracy od
1 grudnia 2011 r. Renta jest ustalona w kwocie zaliczkowej.

(okolicznosci bezsporne)

Ubezpieczony w 2013 r. osiggnal przychéd w wysokosci 27.4035,55 zt:
- w styczniu 2013 r. — 2.640,06 71,

-w lutym 2013 r. — 1.894,75 zi,

- w marcu 2013 r. — 1.330,08 z1,

- w kwietniu 2013 r. — 2.255,00 z1,

-wmaju 2013 r. —1.872,32 71,

- w czerwcu 2013 r. — 3.459,16 z1,

-w lipcu 2013 r. — 480,00 zl + 440,00 zl + 230,70 zl,
- w sierpniu 2013 r. — 2.400,00 zl,

- we wrzesniu 2013 r. — 2.400,00 zl,

- w pazdzierniku 2013 r. — 2.400,96 z1,

- w listopadzie 2013 r. — 2.500,00 Zz1,

- w grudniu 2013 r. — 2.763,16 zL

(zestawienia — k. 1 — 5 akt ZUS)



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw w postaci dokumentéw zgromadzonych
w aktach rentowych ZUS zalaczonych do akt sprawy. Dokumentom zgromadzonym w aktach ZUS Sad przyznal w
pelni walor wiarygodno$ci uznajac, ze sa one rzetelne, kompletne i moga stanowic¢ podstawe ustalen faktycznych w
przedmiotowej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie co do rozliczenia renty jest niezasadne i podlega oddaleniu.

W mysl art. 103 ust. 1, ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(Dz.U. z 2018 1., poz. 1270), prawo do emerytur i rent ulega zawieszeniu lub Swiadczenia te ulegaja zmniejszeniu na
zasadach okreSlonych w art. 103a-106.

Zgodnie z treScig art. 104 ust. 1 ww. ustawy, prawo do emerytury lub renty ulega zawieszeniu lub §wiadczenia te ulegaja
zmniejszeniu, na zasadach okre$lonych w ust. 3-8 oraz w art. 105, w razie osiggania przychodu z tytulu dziatalnosci
podlegajacej obowiazkowi ubezpieczenia spotecznego, o ktérej mowa w ust. 2 oraz z tytulu shuzby wymienionej w art.
6 ust. 1 pkt4i6.

Stosownie do treéci art. 104 ust. 2 ww. ustawy, za dzialalno$¢ podlegajaca obowigzkowi ubezpieczenia spolecznego,
o ktérej mowa w ust. 1, uwaza sie zatrudnienie, stuzbe lub inna prace zarobkowa albo prowadzenie pozarolniczej
dzialalnosci, z uwzglednieniem ust. 3. Za przychdd, o ktorym mowa w ust. 1, uwaza sie réwniez kwoty pobranych
zasitkow: chorobowego, macierzynskiego i opiekuniczego oraz wynagrodzenia za czas niezdolnoéci do pracy,
wyplacanego na podstawie przepisow Kodeksu pracy, i kwoty $§wiadczenia rehabilitacyjnego i wyréwnawczego, zasitku
wyréwnawczego i dodatku wyréwnawczego (ust. 6).

Stosownie do art. 104 ust. 7, prawo do emerytury, renty z tytulu niezdolnoéci do pracy oraz renty rodzinnej,
do ktdrej uprawniona jest jedna osoba, ulega zawieszeniu w razie osiagania przychodu w kwocie wyzszej niz
130% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartal kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez Prezesa
Gléwnego Urzedu Statystycznego. Natomiast w my$l ust. 8 ww. artykulu, w razie osiggania przychodu w kwocie
przekraczajacej 70% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia za kwartat kalendarzowy, ostatnio ogloszonego przez
Prezesa Glownego Urzedu Statystycznego, nie wyzej jednak niz 130% tej kwoty, Swiadczenie ulega zmniejszeniu o
kwote przekroczenia.

Zgodnie z Komunikatem Prezesa Zakladu Ubezpieczen Spotecznych z dnia 19 listopada 2013 r. w sprawie granicznych
kwot przychodu dla 2013 r. stosowanych przy zawieszaniu albo zmniejszaniu emerytur i rent (M.P. z 2013 r., poz. 961
ze zm.), kwoty graniczne przychodu dla 2013 r. wynosza odpowiednio:

1) 30 661,20 zl - co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 70% przecietnych miesiecznych wynagrodzen w
wysokoSci:

- 2457,20 z} - od 1 stycznia 2013 r. do 28 lutego 2013 r.,

- 2583,30 z1 - od 1 marca 2013 r. do 31 maja 2013 r.,

- 2618,10 zl - od 1 czerwca 2013 r. do 31 sierpnia 2013 r.,

- 2528,80 zt - od 1 wrzeénia 2013 r. do 30 listopada 2013 1.,
- 2556,20 z} - od 1 grudnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 r.;

2) 56 941,30 zl - co stanowi sume kwot przychodu odpowiadajacych 130% przecietnych miesiecznych wynagrodzen
w wysokoSci:



- 4563,30 zl - od 1 stycznia 2013 r. do 28 lutego 2013 r.,

- 4797,40 z} - od 1 marca 2013 r. do 31 maja 2013 r.,

- 4862,10 z} - od 1 czerwca 2013 r. do 31 sierpnia 2013 1.,

- 4696,30 z} - od 1 wrzeénia 2013 r. do 30 listopada 2013 r.,
- 4747,30 z} - od 1 grudnia 2013 r. do 31 grudnia 2013 1.

Przechodzgac na grunt niniejszej sprawy wskazac nalezy, ze ubezpieczony w 2013 r. osiggnal przych6d w wysokosci
27.405,55 zt i nie przekroczyt przy tym nizszej kwoty granicznej przychodu tj. 70% przecietnego wynagrodzenia
ustalonej dla tego roku, tj. w/w kwoty 30.661,20 zl, a zatem osiagniety przychéd nie uzasadnial zmniejszenia ani
zawieszenia Swiadczenia w mys$l ww. przepisow.

Gdyby ubezpieczony przekroczyl kwote granicza przychodu woéwczas organ rentowy zobowiazalby skarzacego do
zwrotu nienaleznie pobranych §wiadczen, zgodnie z art. 138 ust. 1 ww. ustawy.

Majac na wzgledzie powyzsze decyzje organu rentowego z dnia 26 sierpnia 2014 r. uznac nalezy za prawidlowa dlatego

tez odwolanie odnoénie rozliczenia renty, na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c., podlegalo oddaleniu w pkt 1 sentencji
wyroku.

Zas$ jesli chodzi o wniosek ubezpieczonego o przeliczenie renty to Sad przekazal Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych
IT Oddzial w L. do rozpoznania z uwagi na czasowa niedopuszczalno$é drogi sadowej, albowiem organ rentowy w tym
zakresie nie zajal zadnego stanowiska. Nalezy zauwazy¢, iz tak sprecyzowane roszczenie, jak w przedmiotowej sprawie
nie bylo przedmiotem rozpoznania organu rentowego.

Zgodnie z dyspozycja art. 476 §2 k.p.c. w zwiazku z art. 2 k.p.c. przez sprawy z zakresu ubezpieczen spolecznych
rozumie sie sprawy, w ktérych wniesiono odwolanie od decyzji organéw rentowych dotyczacych ubezpieczenia
spolecznego i kategorii spraw wymienionych w pkt 1-5 § 2 art. 476 k.p.c.

Na obecnym etapie postepowania, wobec braku decyzji organu rentowego w zakresie roszczenia ubezpieczonego
o przeliczenie renty, zachodzi czasowa niedopuszczalno$é drogi sadowej, a wlaéciwym do rozpoznania roszczen
pozostaje Zaklad Ubezpieczen Spolecznych, od decyzji ktorego bedzie przystugiwaé skarzacemu prawo wniesienia
odwolania do Sadu zgodnie z powolanymi przepisami.

Z uwagi na powyzsze tj. na czasowa niedopuszczalno$é drogi sadowej Sad, na podstawie art. 464 § 1 k.p.c. orzekl jak
w pkt 2 sentencji.

K.K.-W.
ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ ubezpieczonemu.
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