UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 30 wrze$nia 2014 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. uchylil decyzje organu
rentowego z dnia 13 sierpnia 2014 roku w zakresie warunkdow oraz okres6w stazu pracy wymienionych w uzasadnieniu
decyzji i odmowil J. B. (1) prawa do emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz wnioskodawca nie
udokumentowal wymaganego co najmniej 20 — letniego okresu skladkowego i niesktadkowego, gdyz lacznie wykazal
17 lat, 11 miesiecy i 19 dni tych okreséw w tym 12 lat, 10 miesiecy i 22 dni okres6w skladkowych oraz 5 lat i 277 dni
okresdéw uzupelniajacych (rola). Do stazu pracy nie zaliczono wnioskodawcy:

- okresu zatrudnienia w Koétku Rolniczym w M. od 22 sierpnia 1970 roku do 23 grudnia 1972 roku na podstawie
za$wiadczenia z 23 grudnia 1972 roku, wskazujac, ze w celu zaliczenia w/w okresu do stazu pracy ubezpieczony winien
doreczy¢ Swiadectwo pracy z podanym wymiarem czasu pracy w przypadku zatrudnienia w charakterze pracownika,
lub zaswiadczenie z iloScia przepracowanych dni pracy, jezeli wnioskodawca byl cztonkiem Kétka Rolniczego,

- okres6w/dni nieobecno$ci nieusprawiedliwionych: od 9 pazdziernika 1985 r. do 10 pazdziernika 1985 r., 22 maja
1987 r., 11 stycznia 1988 r., 17 lutego 1988 r., 23 lutego 1988 r., 12 kwietnia 1988 r., od 8 kwietnia 1989 r. do 10
kwietnia 1989 r.,

- okresu zatrudnienia w Zakladzie (...) od 1 kwietnia 1964 r. do 28 lutego 1968 r. gdyz Wydziat (...) i Skladek (...)
Oddzial w L. nie potwierdzil zgloszenia do ubezpieczenia w podanym okresie, wskazujac, ze w/w okres zostal zaliczony
jako okres pracy w gospodarstwie rolnym dziadka,

- okresu zatrudnienia w Zakladzie (...) od 25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r. gdyz Wydzial (...) i Sktadek (...)
Oddziat w L. nie potwierdzil zgloszenia do ubezpieczenia w podanym okresie.

Do stazu pracy na podstawie Swiadectw pracy zaliczono natomiast wnioskodawcy okresy zatrudnienia w (...)
Spoéldzielni Mieszkaniowej od 25 marca 1984 r. do 8 pazdziernika 1985 r., od 11 pazdziernika 1985 r. do 24 pazdziernika
1985 1., w (...) od 15 grudnia 1986 r. do 21 maja 1987 r., od 23 maja 1987 r. do 30 maja 1987 r., w Przedsiebiorstwie
Hurtu (...) od 10 grudnia 1987 r. do 10 stycznia 1988 r., od 12 stycznia 1988 r. do 16 lutego 1988 r., od 18 lutego 1988
r. do 22 lutego 1988 r., od 24 lutego 1988 r. do 11 kwietnia 1988 r., od 13 kwietnia 1988 r. do 30 kwietnia 1988 r.

Jednocze$nie wskazal, ze okresy zatrudnienia w (...) zaliczono do stazu pracy wnioskodawcy decyzja z dnia 13 sierpnia
2014 r. (decyzja k. 143/144 akt ZUS)

W dniu 6 pazdziernika 2014 roku J. B. (1) odwolal sie od powyzszej decyzji. W uzasadnieniu wskazal, ze z uwagi na
likwidacje zakladéw pracy, w ktorych byl zatrudniony, nie moze uzyskaé $wiadectw pracy. (odwotlanie k. 2)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wni6ést o jego oddalenie, podtrzymujac dotychczasowa
argumentacje.(odpowiedZ na odwolanie k. 3-3 verte)

Na rozprawie w dniu 4 grudnia 2015 roku pelnomocnik wnioskodawcy popieral odwolanie. Wnioskodawca
o$wiadczyl, Ze nie kwestionuje faktu niezaliczenia mu do stazu pracy wskazanych w decyzji okreséw/dni nieobecnosci
nieusprawiedliwionych. Pelnomocnik organu rentowego wni6st o oddalenie odwolania. (stanowisko pelnomocnika
wnioskodawcy, pelnomocnika ZUS, wnioskodawcy: 00:02:17-00:02:17, 00:02:17-00:02:47, 00:22:28-00:25:13 —
plyta CD k. 52)

Na rozprawie w dniu 18 marca 2016 roku pelnomocnik wnioskodawcy popieral odwolanie i wnosil o zasadzenie
kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu, oSwiadczajac, ze koszty te nie zostaly oplacone w calosci ani w
czeSci. Pelnomocnik organu rentowego wniost o oddalenie odwolania. (stanowisko pelnomocnika wnioskodawcy,
pelnomocnika ZUS: 00:01:22-00:01:33, 00:01:33-00:01:47, 00:15:11-00:17:55 — plyta CD k. 78)

Sad Okregowy ustalil nastepujqcey stan faktyczny:



Whnioskodawca J. B. (2) urodzit sie w dniu (...). Wniosek o emeryture zlozyl w dniu 16 lipca 2014 roku. (wniosek k.
1 - 8 akt ZUS)

W okresie od 18 lutego 1964 r. do 28 lutego 1968 r. wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym dziadka w M. gm.
O.. Okres ten zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, zaswiadczenie o zameldowaniu k. 109/110
akt ZUS, zaswiadczenie ze Starostwa Powiatowego w Z. wraz z postanowieniem o sprostowaniu k. 117/118, 127/128
akt ZUS)

W okresie od 29 lutego 1968 r. do 14 grudnia 1968 r. wnioskodawca odbywat zasadnicza stuzbe wojskowa. Okres ten
zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, ksigzeczka wojskowa k. 37-42 akt ZUS)

W okresie od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r. do 23 grudnia 1972 roku wnioskodawca
pracowal w Kétku Rolniczym w M. M. (...) z siedziba w M. (nastepca prawny Spoldzielnia Koélek Rolniczych w O.)
w pelnym wymiarze czasu pracy, poczatkowo na okres probny na stanowisku traktorzysty a od 2 maja 1972 r. na
czas nieokre$lony na stanowisku traktorzysty rolniczego. W spornym okresie platnik skladek rozliczal sie z ZUS na
podstawie deklaracji rozliczeniowych bezimiennych. (angaze z 2.05.1972 r., 22.08.1970 r., podanie o rozwiazanie
stosunku pracy wraz z wyrazeniem zgody z 13.06.1971 1., za§wiadczenie o ukonczeniu kursu bhp z 3.03.1971r., podanie
o przyjecie do pracy z 3.03.1972 r. — akta osobowe wnioskodawcy w kopercie k. 72, zas§wiadczenie o zatrudnieniu w
zakresie zatrudnienia od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r. do 23 grudnia 1972 1. k.
123/124 akt ZUS, pismo k. 125/126 akt ZUS)

Przerwa w zatrudnieniu u tego pracodawcy wynikala z koniecznoéci sprawowania opieki na chorym ojcem. (zeznania
wnioskodawcy —00:13:44- 00:15:00— plyta Cd k. 78)

U powyzszego pracodawcy wnioskodawca zajmowat sie wykonywaniem ushug rolniczych. Wykonywat prace polowe
tj. omldt zboza, oranie, rekultywacja pola. Obslugiwal snopowiazalke, jezdzit ciagnikiem, wozit piaski potrzebne do
wykonania drég. Zima wnioskodawca wykonywal ustugi transportowe np. wozil cegly. (zeznania $wiadka J. B. (3)
— 00:22:28-00:25:13, 00:25:26-00:28:28, 00:28:28-00:28:56 - plyta Cd k. 52, zeznania §wiadka W. K. —00:28:56
-00:33:59, 00:33:59-00:35:04, 00:35:04:00:35:47 - plyta Cd k. 52, zeznania wnioskodawcy —00:08:21-00:13:44,
00:13:44-00:15:00 — plyta Cd k. 78, 00:03:01-00:05:53 — plyta Cd k. 78 w zw. z 00:02:49-00:05:24,
00:05:24-00:12:20, 00:12:20-00:16:24— plyta CD k. 52)

W okresie od 9 wrzeénia 1974 r. do 24 wrze$nia 1977 r. wnioskodawca pracowal w (...) Przedsiebiorstwie (...) w L.
(nastepca prawny Przedsiebiorstwo Budownictwa (...) w L. ) w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku kierowcy
ciagnika, w okresie od 2 listopada 1976 r. do 30 kwietnia 1977 r. na stanowisku palacza a nastepnie na stanowisku
portiera — dozorcy.

U powyzszego pracodawcy wnioskodawca pracowal nastepnie w okresie od 1 pazdziernika 1977 r. do 30 kwietnia 1979
r. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku portiera — dozorcy.

Okresy te zostaly uwzglednione przez ZUS do stazu pracy.

(bezsporne, $wiadectwo pracy z 24.09.1972 r., angaze, karta obiegowa zmiany w stosunku pracy - przyjecie w aktach
osobowych wnioskodawcy k. 59-59 odw., 63-67 odw., 70 oraz k. 17/18 akt ZUS, $wiadectwo pracy z 28.04.1979 r.
k. 19/20 akt ZUS, zaswiadczenie o zatrudnieniu k. 115/116 akt ZUS, zeznania wnioskodawcy -00:03:01-00:05:53,
00:06:16-00:08:21 — plyta Cd k. 78)

W okresie od 25 czerwca 1979 r. do 9 wrze$nia 1979 r. wnioskodawca pracowat w (...) Oddzial w A. ( Zaklad (...))
w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku mlynowego surowcé6w mineralnych. Okres ten zostal uwzgledniony
przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, §wiadectwo pracy k. 21/22 akt ZUS)



W okresie od 15 paZzdziernika 1979 r. do 17 maja 1980 r. wnioskodawca pracowal w (...) Przedsiebiorstwie (...) w L.
w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku pomocnika wedliniarza. Okres ten zostal uwzgledniony przez ZUS do
stazu pracy. (bezsporne, §wiadectwo pracy k. 23/24 akt ZUS)

W okresie od 28 maja 1980 r. do 24 pazdziernika 1985 r. wnioskodawca pracowal w (...) Spéldzielni Mieszkaniowej
w Z. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku gospodarza doméw. W okresie od 9 do 10 pazdziernika
1985 r. wykazal nieusprawiedliwiona nieobecno$¢ w pracy. Okres ten (z wylaczeniem okresu nieusprawiedliwionej
nieobecnos$ci) zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, Swiadectwo pracy k. 25/26 akt ZUS,
legitymacja ubezpieczeniowa k. 43/44 akt ZUS)

W okresie od 15 grudnia 1986 r. do 30 maja 1987 r. wnioskodawca pracowal w Zaktadach (...) w Z. w pelnym wymiarze
czasu pracy na stanowisku aparatowego. W dniu 22 maja 1987 r. wykazal nieusprawiedliwiong nieobecno$é w pracy.
Okres ten (z wylaczeniem okresu nieusprawiedliwionej nieobecno$ci) zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy.
(bezsporne, Swiadectwo pracy k. 29/30 akt ZUS, legitymacja ubezpieczeniowa k. 43/44 akt ZUS)

W okresie od 10 grudnia 1987 r. do 30 kwietnia 1988 r. wnioskodawca pracowat w Przedsiebiorstwie Hurtu (...)
w L. Filia w Z. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku palacza c.0. W dniach 11 stycznia, 17 lutego, 23
lutego i 12 kwietnia 1988 r. wykazal nieusprawiedliwiong nieobecno$é w pracy. Okres ten (z wylaczeniem okresu
nieusprawiedliwionej nieobecnosci) zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, §wiadectwo pracy k.
31/32 akt ZUS)

W okresie od 27 grudnia 1988 r. do 10 kwietnia 1989 r. wnioskodawca pracowal w (...) Przedsiebiorstwie (...)
w Z. w pelnym wymiarze czasu pracy na stanowisku palacza c.0. W okresie od 7 do 10 kwietnia 1989 r. wykazal
nieusprawiedliwiong nieobecno$¢ w pracy. Okres ten (z wylaczeniem okresu nieusprawiedliwionej nieobecnos$ci)
zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy. (bezsporne, $wiadectwo pracy k. 33/34 akt ZUS, legitymacja
ubezpieczeniowa k. 43/44 akt ZUS)

W okresie od 2 listopada 1990 r. do 21 grudnia 1990 r. wnioskodawca pracowal w Zakladzie (...) w Z. w pelnym
wymiarze czasu pracy na stanowisku tynkarza murarza. Okres ten zostal uwzgledniony przez ZUS do stazu pracy.
(bezsporne, $§wiadectwo pracy k. 35/36 akt ZUS, legitymacja ubezpieczeniowa k. 43/44 akt ZUS)

W latach 1992 -1999 wnioskodawca byl zarejestrowany jako bezrobotny, w okresie od 13 lutego 2006 r. do 2 sierpnia
2007 r. wnioskodawca byt zarejestrowany jako bezrobotny bez prawa do zasilku. (zadwiadczenie k. 47/48 akt ZUS,
legitymacja ubezpieczeniowa k. 43/44 akt ZUS)

Decyzja z dnia 13 sierpnia 2014 roku Zaklad Ubezpieczenr Spolecznych I Oddzial w L. odmoéwil J. B. (1) prawa do
emerytury. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, iz wnioskodawca nie udokumentowal wymaganego co
najmniej 20 — letniego okresu skladkowego i nieskladkowego, gdyz lgcznie wykazal 12 lat, 10 miesiecy i 22 dni okresow
skladkowych. Do stazu pracy nie zaliczono wnioskodawcy:

- okres6w/dni nieobecno$ci nieusprawiedliwionych: od 9 pazdziernika 1985 r. do 10 pazdziernika 1985 r., 22 maja
1987 r., 11 stycznia 1988 r., 17 lutego 1988 r., 23 lutego 1988 r., 12 kwietnia 1988 r., od 8 kwietnia 1989 r. do 10
kwietnia 1989 r.,

- okresu zatrudnienia w Zakladzie (...) od 25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r. gdyz Wydzial (...) i Sktadek (...)
Oddziat w L. nie potwierdzil zgloszenia do ubezpieczenia w podanym okresie.

Do stazu pracy na podstawie $wiadectw pracy zaliczono natomiast wnioskodawcy okresy zatrudnienia w (...)
Spoldzielni Mieszkaniowej od 25 marca 1984 r. do 8 paZdziernika 1985 r., od 11 paZdziernika 1985 r. do 24 pazdziernika
1985 ., w (...) od 15 grudnia 1986 r. do 21 maja 1987 r., od 23 maja 1987 r. do 30 maja 1987 r., w Przedsiebiorstwie
Hurtu (...) od 10 grudnia 1987 r. do 10 stycznia 1988 r., od 12 stycznia 1988 r. do 16 lutego 1988 r., od 18 lutego 1988
r. do 22 lutego 1988 r., od 24 lutego 1988 r. do 11 kwietnia 1988 r., od 13 kwietnia 1988 r. do 30 kwietnia 1988 .



(decyzja k. 97/98 akt ZUS)

Whnioskodawca wni6st w dniu 5 wrzesnia 2014 r. o uwzglednienie do stazu pracy okresu pracy w gospodarstwie rolnym
dziadka od 18 lutego 1964 r. do 31 grudnia 1969 r. (protokét k. 107/108 akt ZUS)

Organ rentowy uwzglednil wnioskodawcy staz pracy w wymiarze 17 lat, 11 miesiecy i 19 dni tych okreséw w tym 12 lat,
10 miesiecy i 22 dni okresow skladkowych oraz 5 lat i 27 dni okresdéw uzupelniajacych (rola). (wyliczenie k. 139/140
akt ZUS)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie zgromadzonych dowodéw zaréwno w postaci dokumentacji
znajdujacej sie w aktach rentowych wnioskodawcy, w tym m.in. zaswiadczenia o zatrudnieniu w Kétku Rolniczym w
M. M. (...) z siedziba w M. w zakresie zatrudnienia od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 2 maja 1972
r. do 23 grudnia 1972 r., a takze na podstawie dokumentacji osobowej, w tym m.in. z okresu zatrudnienia w Koétku
Rolniczym w M. M. (...) z siedziba w M., w oparciu o osobowe zréodla dowodowe w postaci zeznan $wiadkow J. B.
(3) i W. K. zamieszkalych w spornym okresie zatrudnienia wnioskodawcy w Koétku Rolniczym w M. M. (...) z siedziba
w M. w poblizu miejsca tego zatrudnienia, bedacych swiadkami naocznymi wykonywania przez wnioskodawce prac
polowych i transportowych w tym zakladzie oraz cze$ciowo zeznan wnioskodawcy.

Sad nie dal wiary zeznaniom wnioskodawcy w zakresie, w jakim wskazywal on na pracowniczy charakter zatrudnienia
odwolujacego w Zakladzie (...) w okresie od 1 kwietnia 1964 r. do 28 lutego 1968 r. oraz w Zakladzie (...) od 25 marca
1984 r. do 2 grudnia 1988 r. oraz w zakresie, w jakim wskazywal, ze w Kotku Rolniczym w M. M. (...) z siedziba w
M. wnioskodawca byl zatrudniony do 1974 r.

Odnoszac sie do twierdzenia wnioskodawcy w zakresie jego zatrudnienia w Zakladzie (...) w okresie od 1 kwietnia
1964 r. do 28 lutego 1968 r. wskazac nalezy, ze zeznania wnioskodawcy w powyzszym zakresie sa sprzeczne z
prezentowanym w toku postepowania przed organem rentowym stanowiskiem wnioskodawcy, zgodnie z ktérym w
tym okresie pracowal on w gospodarstwie rolnym dziadka (od 18 lutego 1964 r. do 28 lutego 1968 r.), na podstawie
ktérego ZUS uznatl okres pracy wnioskodawcy w gospodarstwie rolnym za udowodniony wskutek czego zaliczyt go do
stazu pracy wnioskodawcy. Niezaleznie od powyzszego wskazaé nalezy, ze okoliczno$¢ zatrudnienia w Zakladzie (...)
nie znajduje potwierdzenia w pozostalym zebranym w sprawie materiale dowodowym w szczegolno$ci wnioskodawca
nie przedlozyl na te okolicznoéé zadnej dokumentacji pracowniczej jak i nie powolal swiadkow. Nie tylko brak
jest umowy o prace, czy innej umowy, ale i Swiadectwa pracy, wpisu do legitymacji ubezpieczeniowej, ani innego
dokumentu, ktory wskazywalby na okoliczno$é zatrudnienia wnioskodawcy u tego pracodawcy i odprowadzania
skladek z tego tytulu. Co wiecej, jak zeznal sam wnioskodawca, nie wystepowal on do sadu pracy z pozwem o ustalenie
istnienia stosunku pracy z tym pracodawca. Jednocze$nie z ustalenn wynika, ze z tego tytulu skarzacy nie zostal
zgloszony do ubezpieczen spolecznych.

Odnoszac sie natomiast do twierdzenia wnioskodawcy w zakresie jego zatrudnienia w Zakladzie (...) od 25
marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r. wskazaé nalezy, ze poza za$wiadczeniem pracodawcy z dnia 2 grudnia 1988
r. o zatrudnieniu w tym zakladzie w tym okresie na stanowisku murarza — tynkarza, zbrojarza — betoniarza
oraz ciedli (k. 27/28 akt ZUS) brak jakiejkolwiek innej dokumentacji pracowniczej wnioskodawcy z tego okresu
zatrudnienia. Nie tylko brak jest umowy o prace, czy innej umowy, ale i §wiadectwa pracy, wpisu do legitymacji
ubezpieczeniowej, ani innego dokumentu, ktéry wskazywalby na okoliczno$é zatrudnienia wnioskodawcy u tego
pracodawcy i odprowadzania skladek z tego tytulu. Wnioskodawca na powyzsza okoliczno$é nie powolal zadnych
Swiadkow. Wskazane zaswiadczenie z dnia 2 grudnia 1988 r. jako dokument prywatny nie zostal zatem w swojej
tresci potwierdzony przez zebrany material dowodowy. Co wiecej, jak zeznal sam wnioskodawca, nie wystepowal
on do sadu pracy z pozwem o ustalenie istnienia stosunku pracy z tym pracodawcg. Uznaniu za wiarygodne
twierdzen wnioskodawcy w powyzszym zakresie oraz za miarodajne za§wiadczenia pracodawcy o zatrudnieniu w tym
zakladzie stoi nadto na przeszkodzie pozostaly zebrany w sprawie material dowodowy w postaci Swiadectw pracy
dokumentujacych zatrudnienie wnioskodawcy w pelnym wymiarze czasu w (...) Spoldzielni Mieszkaniowej w Z. w
okresie od 28 maja 1980 r. do 24 pazdziernika 1985 r., w Zakladach (...) w Z. od 15 grudnia 1986 r. do 30 maja



1987 r., w Przedsiebiorstwie Hurtu (...) w L. Filia w Z. od 10 grudnia 1987 r. do 30 kwietnia 1988 r., ktére to okresy
pokrywalyby sie w przewazajacym zakresie ze spornym okresem zatrudnienia wnioskodawcy w Zakladzie (...) od
25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r. oraz zostaly one (z wylaczeniem niekwestionowanych przez ubezpieczonego
okres6w nieusprawiedliwionej nieobecnos$ci) uwzglednione przez ZUS do stazu pracy wnioskodawcy. Jednocze$nie z
ustalen wynika, ze z tego spornego tytulu skarzacy nie zostal zgloszony do ubezpieczen spolecznych.

Wreszcie wnioskodawca w zaden sposob nie udowodnil, ze w Kétku Rolniczym w M. M. (...) z siedziba w M. byl
zatrudniony do 1974 r. Poczatkowo bowiem J. B. (1) twierdzil, ze pracowal u tego pracodawcy od 22 sierpnia 1970 r.
do 23 grudnia 1972 roku, by w toku procesu przyzna¢ — po przedlozeniu mu dokumentacji osobowej z tego okresu
- jednakze, ze mial on przerwe w tym zatrudnieniu w okresie od 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r. Skoro
wnioskodawca zeznal prawde dopiero po okazaniu mu zachowanych angazy z tego okresu, uznaé nalezalo, ze jego
twierdzenia w zakresie zatrudnienia w tym zakladzie do 1974 r. na wiare nie zasluguja zwlaszcza, ze nie popart ich
zadnymi dowodami.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
W $wietle zebranego w sprawie materialu dowodowego odwolanie nie zastuguje na uwzglednienie.

W myél art. 27 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z
2015 roku Nr 748, z p6zn. zm.), ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 r. przystuguje emerytura,
jezeli speknili lgcznie nastepujace warunki:

1) osiggneli wiek emerytalny okre$lony w ust. 2 albo 3;

2) maja okres sktadkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 20 lat dla kobiet i 25 lat dla meZczyzn, z zastrzezeniem
art. 27a.

Wiek emerytalny dla kobiet wynosi co najmniej 60 lat (art. 27 ust. 2).
Wiek emerytalny dla mezczyzn urodzonych w okresie:

1) do dnia 31 grudnia 1947 r. wynosi co najmniej 65 lat;

2) od dnia 1 stycznia 1948 r. do dnia 31 marca 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 1 miesiac;

3) od dnia 1 kwietnia 1948 r. do dnia 30 czerwca 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 2 miesiace;

4) od dnia 1 lipca 1948 r. do dnia 30 wrzesnia 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 3 miesiace;

5) od dnia 1 pazdziernika 1948 r. do dnia 31 grudnia 1948 r. wynosi co najmniej 65 lat i 4 miesiace (art. 27 ust. 3).

Zgodnie za$ z brzmieniem art.28 powyzszej ustawy, ubezpieczonym urodzonym przed dniem 1 stycznia 1949 roku,
ktoérzy nie osiagneli okresu skladkowego i nieskladkowego, o ktérym mowa w art. 27 pkt 2, przystuguje emerytura,
jezeli spelnili lgcznie nastepujace warunki:

1)osiagneli wiek emerytalny, o ktérym mowa w art. 27 ust. 21 3,

2)maja okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co najmniej 15 lat dla kobiet i co najmniej 20 lat dla mezczyzn.

Nie budzi watpliwo$ci w przedmiotowej sprawie, ze wnioskodawca spelnia jedynie warunek co do wymaganego
przepisami wieku emerytalnego, tj. ukonczenia 65 roku i 1 miesiaca zycia, bowiem aktualnie ma 68 lat.

Zdaniem Sadu wnioskodawca nie wykazal jednak minimalnego wymiaru okreséw skladkowych i niesktadkowych,
ktére uprawnialyby go do $wiadczenia emerytalnego.



Organ rentowy uznal, Zze wnioskodawca udokumentowal ogélny staz pracy w wymiarze 17 lat, 11 miesiecy i 19 dni tych
okres6w w tym 12 lat, 10 miesiecy i 22 dni okreséw sktadkowych oraz 5 lat i 27 dni okreséw uzupehiajacych (rola).
Zatem do minimalnego wymiaru ogblnego stazu zatrudnienia, tj. do 20 lat, brakuje skarzacemu 2 lata i 11 dni.

Whnioskodawca wnosil o zaliczenie do ogoblnego stazu pracy okresu zatrudnienia w Kotku Rolniczym w M. od 22
sierpnia 1970 roku do 23 grudnia 1972 roku (w toku procesu przyznajac, ze mial przerwe w zatrudnieniu u tego
pracodawcy i zgodnie z dokumentacja osobowa ponownie zostat zatrudniony z dniem 3 marca 1972 r. zmodyfikowal
stanowisko wnoszac o zaliczenie jedynie okresu od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r.
do 23 grudnia 1972 r.), w Zakladzie (...) w okresie od 1 kwietnia 1964 r. do 28 lutego 1968 r. oraz w Zakladzie (...)
od 25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r.

Podkre$li¢ w tym miejscu nalezy, Ze zgodnie z art. 5 ust. 1 pkt 11 2 ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych przy ustalaniu prawa do emerytury uwzglednia sie
okresy skladkowe oraz niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7.

W mysél art. 6 ust. 1 pkt 1 wspomnianej ustawy okresami skladkowymi sg okresy ubezpieczenia. Natomiast art. 4 pkt
5 stanowi, Ze okresem ubezpieczenia jest okres oplacania skladek na ubezpieczenia emerytalne i rentowe.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy pozwala jedynie na ustalenie, ze w calym spornym okresie
wnioskodawca byt zatrudniony na podstawie umowy o prace w Kétku Rolniczym w M. jedynie w okresie od 22 sierpnia
1970 1. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r. do 23 grudnia 1972 .

Z poczynionych ustalenr wynika bowiem, ze w okresie od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca
1972 r. do 23 grudnia 1972 roku wnioskodawca pracowal w Koétku Rolniczym w M. M. (...) z siedzibg w M. w
pelnym wymiarze czasu pracy, poczatkowo na okres probny na stanowisku traktorzysty, a od 2 maja 1972 r. na czas
nieokre$lony na stanowisku traktorzysty rolniczego. Z zeznan swiadkow zeznajacych w sprawie wynika natomiast, ze
u powyzszego pracodawcy wnioskodawca zajmowal sie wykonywaniem ustug rolniczych i transportowych. Z ustalen
wynika nadto, ze w spornym okresie platnik skladek rozliczal sie z ZUS na podstawie deklaracji rozliczeniowych
bezimiennych.

Druga kwestia sporng jest nieuwzglednienie do stazu ogo6lnego wnioskodawcy okresu zatrudnienia w Zakladzie (...)
w okresie od 1 kwietnia 1964 r. do 28 lutego 1968 r.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie, ze w powyzszym spornym
okresie wnioskodawca byl zatrudniony na podstawie umowy o prace lub innej umowy bedacej podstawa obowigzku
odprowadzania skladek na ubezpieczenie spoleczne.

Z poczynionych ustalenn wynika bowiem, ze w okresie zawierajacym sie w powyzszym okresie tj. od 18 lutego 1964
r. do 28 lutego 1968 r. wnioskodawca pracowal w gospodarstwie rolnym dziadka i okres ten zostal zaliczony przez
ZUS do stazu pracy wnioskodawcy, czego wnioskodawca nie kwestionowal. Nadto jak juz wskazano za ten sporny
okres od 1 kwietnia 1964 r. do 28 lutego 1968 r. brak jest jakiejkolwiek umowy, brak jest tez dokumentacji osobowej
skarzacego. Wnioskodawca w zaden sposob nie wykazal powyzszego zatrudnienia, nie wystepowal tez do sadu pracy z
pozwem o ustalenie istnienia stosunku pracy z tym pracodawca, nie zostal tez zgloszony z tego tytutu do ubezpieczen
spolecznych.

Ostatnig kwestig sporng jest nieuwzglednienie do stazu ogblnego wnioskodawcy okresu zatrudnienia w Zakladzie (...)
od 25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r.

W ocenie Sadu zgromadzony w sprawie material dowodowy nie pozwala na ustalenie, ze w powyzszym spornym
okresie wnioskodawca byl zatrudniony na podstawie umowy o prace lub innej umowy bedacej podstawa obowigzku
odprowadzania skladek na ubezpieczenie spoleczne.



Z poczynionych ustalen wynika bowiem, ze w okresie zawierajacym sie w powyzszym okresie tj. od 28 maja 1980 r. do
24 pazdziernika 1985 r. wnioskodawca byt zatrudniony w (...) Spoéldzielni Mieszkaniowej w Z., od 15 grudnia 1986 r.
do 30 maja 1987 r. wnioskodawca byt zatrudniony w Zakladach (...) w Z., od 10 grudnia 1987 r. do 30 kwietnia 1988
r. wnioskodawca byl zatrudniony w Przedsiebiorstwie Hurtu (...) w L. Filia w Z. i okres ten lacznie (z wylaczeniem
niekwestionowanych przez ubezpieczonego okreséw nieusprawiedliwionej nieobecno$ci) zostat zaliczony przez ZUS
do stazu pracy wnioskodawcy, czego wnioskodawca nie kwestionowal. Nadto jak juz wskazano za ten sporny okres od
25 marca 1984 r. do 2 grudnia 1988 r. brak jest jakiejkolwiek umowy, brak jest tez dokumentacji osobowej skarzacego.
Jedyne zachowane zaswiadczenie pracodawcy z dnia 2 grudnia 1988 r. o zatrudnieniu wnioskodawcy w tym okresie
nie zostalo potwierdzone w toku procesu zadnymi Srodkami dowodowymi, nie wskazuje ono wymiaru czasu pracy, a
analiza jego tre$ci moze jedynie wskazywaé na ewentualne wykonywanie u tego pracodawcy pewnych prac dorywczych
(remontowo - budowlanych). Wnioskodawca nie wystepowat do sadu pracy z pozwem o ustalenie istnienia stosunku
pracy z tym pracodawca, nie zostal tez zgloszony z tego tytulu do ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z brzmieniem art.6 k.c. to na wnioskodawcy spoczywal ciezar dowodowy w niniejszej sprawie. Oparcie
polskiej procedury cywilnej na zasadzie kontradyktoryjnosci jedynie w wyjatkowych przypadkach dozwala Sadowi
na podjecie czynno$ci majacych na celu pobudzenie inicjatywy stron, a zasada w tym zakresie jest samodzielne
dazenie uczestnikéw postepowania do wykazania prawdziwosci podnoszonych twierdzen. Jezeli twierdzenie istotne
dla rozstrzygniecia nie zostanie udowodnione, to o merytorycznym rozstrzygnieciu sprawy decyduje rozklad ciezaru
dowodu. Zatem strona, na ktorej spoczywa ciezar dowodu, ponosi ryzyko ujemnych skutkéw niedopelienia swoich
obowiazkéw w tym zakresie.

Sad uznal, zgodnie z pogladem wyrazonym przez Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 17 grudnia 1996 roku, iz nie
jest zaré6wno zobowiazany, jak i uprawniony do przeprowadzenia dochodzenia w celu uzupehienia lub wyja$nienia
twierdzen stron i wykrycia $rodkéw dowodowych pozwalajacych na ich udowodnienie ani tez do przeprowadzenia
z urzedu dowodoéw zmierzajacych do wyjasnienia okolicznoéci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy (art. 232 k.p.c.).
Obowiazek przedstawienia dowodow spoczywa na stronach (art. 3 k.p.c.), a ciezar udowodnienia faktéw majacych
dla rozstrzygniecia sprawy istotne znaczenie (art. 227 k.p.c.) spoczywa na stronie, ktora z faktéw tych wywodzi skutki
prawne (patrz wyrok SN z dnia 17 grudnia 1996 roku, I CKU 45/96, OSNC 1997/6-7/76).

Skoro zatem wnioskodawca nie udowodnil, aby w spornych okresach przypadajacych od 1 kwietnia 1964 r. do 28
lutego 1968 r. oraz od 28 maja 1980 r. do 24 pazdziernika 1985 r. byl zatrudniony na podstawie umowy bedacej
podstawa obowiazku odprowadzania skladek na ubezpieczenie spoleczne, to brak podstaw do zaliczenia okresow
przypadajacych na te okresy do jego ogoélnego stazu pracy.

Uznanie natomiast za okres zatrudnienia na podstawie umowy bedacej podstawg obowigzku odprowadzania skladek
na ubezpieczenie spoleczne - od 22 sierpnia 1970 r. do 14 czerwca 1971 r. oraz od 3 marca 1972 r. do 23 grudnia
1972 roku, a co za tym idzie uwzglednienie tego okresu do ogdlnego stazu pracy wnioskodawcy, daje wnioskodawcy
dodatkowe jedynie 1 rok, 7 miesiecy i 15 dni (9 miesiecy i 25 dni plus 9 miesiecy i 15 dni). Po zsumowaniu tego okresu
z okresami skladkowymi i niesktadkowymi w iloSci 17 lat, 11 miesiecy i 19 dni lgcznie okres ubezpieczenia wyniost 19
lat, 6 miesiecy i 27 dni.

W oparciu o poczynione ustalenia i obowiazujace przepisy prawa Sad uznal, ze skarzacy nie spelil wszystkich
warunkéw do nabycia prawa do emerytury, gdyz nie legitymuje sie minimalnym 20-letnim stazem pracy okreséw
skladkowych i nieskladkowych.

W tym stanie rzeczy Sad na podstawie art. 477'# § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.

Sad przyznal i nakazat wyplaci¢ z funduszu Skarbu Panstwa — Sadu Okregowego w Lodzi tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego udzielonego z urzedu wnioskodawcy kwote 73,80 zlotych w oparciuo § 12 ust. 2 wzw. z § 2
ust. 2 oraz w oparciu o § 19 i § 20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie



oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu z dnia 28 wrze$nia
2002 roku (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r. poz. 490).



