Sygn. akt VIII U 4055/14

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 wrzes$nia 2014 r. nr (...) Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na podstawie art.83 ust.1
ustawy z dnia 13 paZzdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 1442 ze zm.) oraz
art.108811 art.116 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (Dz. U. z 2012 1., p0z.749 ze zm.) stwierdzil,
ze

1. M. M, jako prezes zarzadu spo6lki z ograniczona odpowiedzialno$cia (...) z siedziba w L., odpowiada calym
swoim majatkiem za zobowigzania sp6lki z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2008 r. do
sierpnia 2009 r., w ktéorym peil funkcje czlonka zarzadu spotki w tacznej wysokosSci 44.768,48 zt w tym na:

« Fundusz Ubezpieczenh Spolecznych za okres od grudnia 2008 r. do sierpnia 2009 r. - 32971,66 z} (naleznosé¢
glowna w wysoko$ci 20.281,26 zl, odsetki liczone na dzieh 23 wrze$nia 2014 r. w wysokos$ci 12.620 zl, koszty
upomnienia w kwocie 70,40 zl),

« ubezpieczenie zdrowotne za okres od grudnia 2008 r. do sierpnia 2009 r. — 8.899,26 zl (nalezno$¢ gtéwna w
wysokoSci 5.443,86 zl, odsetki liczone na dzien 23 wrzesnia 2014 r. w wysokosci 3.385 zl, koszty upomnienia w
kwocie 70,40 z1),

« Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od grudnia 2008 r. do sierpnia
2009 r. — 2.897,56 zl (nalezno$¢ gtéwna w wysokoéci 1.742,16 zl, odsetki liczone na dzien 23 wrzeénia 2014 r. w
wysokoSci 1.085 zl, koszty upomnienia w kwocie 70,40 z1);

2. A. B, jako prezes zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia (...) z siedziba w L., odpowiada calym
swoim majatkiem za zobowigzania spolki z tytulu nieoptaconych sktadek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres od wrzeénia 2009 r.
do lutego 2010 r., w ktérym peil funkcje czlonka zarzadu spotki w tacznej wysokoSci 29.452,59 zl w tym na:

« Fundusz Ubezpieczen Spolecznych za okres od wrzesnia 2009 r. do lutego 2010 r. — 21.718,43 zl (naleznosé
glowna w wysokoéci 13.854,63 zl, odsetki liczone na dzieh 23 wrze$nia 2014 r. w wysokoéci 7.811 zl, koszty
upomnienia w kwocie 52,80 zl).

« ubezpieczenie zdrowotne za okres od wrze$nia 2009 r. do lutego 2010 r. — 5.817,37 zl (nalezno$¢ gléwna w
wysokoSci 3.685,57 zl, odsetki liczone na dzien 23 wrzeénia 2014 r. w wysokoSci 2.079 zl, koszty upomnienia w
kwocie 52,80 z}).

« Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczenn Pracowniczych za okres od wrzeénia 2009 r. do lutego
2010 1. — 1.916,79 zt (nalezno$¢ gtowna w wysokos$ci 1.191,99 zl, odsetki liczone na dzien 23 wrzeénia 2014 r. w
wysokoSci 672 zl, koszty upomnienia w kwocie 52,80 z}).

W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze (...) spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscia z siedziba w L.
prowadzila dzialalno$é gospodarcza na podstawie wpisu do KRS Nr (...) z dnia 19 lutego 2008 r., a jej pierwszym
prezesem zarzadu spétki byl M. M., ktéry swoja funkcje pehil nieprzerwanie do 22 wrzeénia 2009 r. A. B. peknil
funkcje prezesa zarzadu spotki w okresie od dnia 22 wrzeénia 2009 r. do dnia zaprzestania dzialalno$ci. Zaklad
Ubezpieczen Spolecznych podkredlil, ze zgodnie z przepisami ustawy z dnia 13 paZdziernika 1998 r. o systemie
ubezpieczenn spolecznych (...) spolka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedzibg w L., jako platnik skladek
miala ustawowy obowiazek oplacania w ustalonych terminach skladek na ubezpieczenia spoteczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczefi Pracowniczych. W celu wyegzekwowania
naleznoSci Dyrektor I Oddzialu ZUS w L. wdrozyt wobec spo6lki postepowanie egzekucyjne skierowane do rachunku



bankowego prowadzonego przez (...) Bank S.A. co skutkowalo czeSciowa realizacja zaje¢. Postanowieniem Sadu
Rejonowego dla Lodzi — Srédmiescia w Lodzi z dnia 24 maja 2012 r. w zwigzku ze zbiegiem egzekucji, organem
wyznaczonym do lacznego prowadzenia postepowania egzekucyjnego zostal Naczelnik IT Urzedu Skarbowego L.. Ww.
organ egzekucyjny postanowieniem z dnia 5 listopada 2013 r. umorzyl postepowanie egzekucyjne prowadzone na rzecz
Zakladu z uwagi na jego bezskuteczno$¢. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal, ze zgodnie z art.116 Ordynacji
podatkowej ma prawo, jako wierzyciel, dochodzi¢ naleznosci od czlonkoéw zarzadu spolki, gdyz w wymaganym
terminie nie zostaly podjete zadne czynnosci, ktore z mocy prawa skutkowalyby uwolnieniem od odpowiedzialnosci.

W dniu 5 listopada 2014 r. M. M. zaskarzyl ww. decyzje w zakresie punktu 1 wskazujac, ze nalozenie na niego
obowiazku zaplaty kwoty 44.768,48 z} jest nieuzasadnione. M. M. wskazal, ze zaprzestal pelni¢ funkcje w organie
spotki w dniu 2 wrze$nia 2009 r. oraz ze nie mial wiedzy na temat powoddw zaprzestania regulowania zobowigzan
spotki wobec ZUS. Skarzacy podkreslil, Ze nie zachodza w stosunku do niego okolicznos$ci o jakich mowa w art.116
Ordynacji podatkowej oraz ze w chwili zlozenia rezygnacji z pelnionej funkeji, spotka prowadzila normalng dziatalno$é¢
gospodarcza. Zdaniem skarzacego, spotka pomimo okres6w spietrzenia platnosci, regulowala swoje zobowigzania i
tym samym nie bylo przestanek do skladania wnioskéw o uklad z wierzycielami, czy tez o upadlo$é. W ocenie M. M.,
przekazal on spdtke w dobrej kondycji i spotka posiadala wéwcezas Srodki na pokrycie swoich zobowigzan. Skarzacy
zaznaczyl, ze przez caly okres od opuszczenia spo6lki, nie byl informowany o jej problemach. M. M. podniést zarzut
przedawnienia roszczenia, gdyz termin wymagalnoéci najp6zniejszej zaleglej skladki za sierpien 2009 r. uplynat w
dniu 15 wrze$nia 2014 r., za$ organ wydal zaskarzona decyzje w dniu 23 wrze$nia 2014 r. i doreczyl ja w dniu 8
pazdziernika 2014 r.

W odpowiedzi na odwolanie pelnomocnik organu rentowego wniost o jego oddalenie.
Zainteresowani A. B.i (...) sp6lka z ograniczong odpowiedzialno$cia z siedziba w L. nie zajeli stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

(...) spolka z ograniczong odpowiedzialnoS$cig z siedzibg w L. zostala zawigzana na podstawie umowy z dnia 11 stycznia
2008 r. i w dniu 19 lutego 2008 r. zostala wpisana do Rejestru Przedsiebiorcow Krajowego Rejestru Sadowego pod
numerem KRS (...).

(odpis z KRS k.15 — 18)

Zgodnie z umowa spolki z dnia 11 stycznia 2008 r., M. M. zostal powolany na stanowisko prezesa zarzadu ww. spotki
i funkcje te pelnil do dnia 22 wrze$nia 2009 .

(dokumentacja k.7 - 19 akt ZUS)

Na dzien wydania zaskarzonej decyzji zadluzenie (...) spolki z ograniczong odpowiedzialno$cia za okres od grudnia
2008 r. do sierpnia 2009 r. wyniosto:

« ztytulu skladek na FUS — nalezno$¢ gtéwna — 20.281,26 zl, odsetki — 12.620 zl, koszty upomnienia — 70,40 zk;

« ztytulu skladek na FUZ — naleznoé¢ gléwna — 5.443,86 zl, odsetki — 3.385 zl, koszty upomnienia — 70,40 zl;

« ztytulu sktadek na FP i FGSP — naleznoé¢ gléwna — 1.742,16 z1, odsetki — 1.085 z1, koszty upomnienia — 70,40 zk.
(stan nalezno$ci platnika k.81 - 83 akt ZUS)

W zakresie prowadzonej dzialalnosci gospodarczej spolka (...) zajmowala sie handlem produktami spozywczymi.
Spotka znajdowata sie w dobrej kondycji, gdyz oferowala duza ilo§é produktow. Spotka regulowata swoje zobowigzania
wobec kontrahentéw w terminie. Spolka rozliczala sie ze swoimi kontrahentami takze w formie bezgotowkowej tj.
poprzez wymiane barterowa.



(zeznania $wiadkow P. K. min.00:04:51 — 00:09:21 protokotu rozprawy z dnia 13 stycznia 2016 r , plyta CD k.85, P.
M. min.00:03:08 — 00:07:01 protokolu rozprawy z dnia 23 marca 2016 r. , ptyta CD k.98/

Aktywa trwale spolki (...) na dzien 31 grudnia 2008 r. oraz 31 marca 2009 r. wynosily 0,00 zl. Aktywa obrotowe spo6tki
na dzien 31 grudnia 2008 r. wynosily 380.911,97 zl, a na dzien 31 marca 2009 r. wynosily 582.012,07 zl.

Pasywa spolki przedstawialy sie nastepujgco:

Kapitat (fundusz) wlasny na dzien 31 grudnia 2008 r. wynosil 56.644,69 zt (zysk 6.644,69 zl), a na dziefi 31 marca
2009 r. wynosit - 42.048,33 zl (strata 92.048,33 z}).

Zobowigzania kréotkoterminowe na dzien 31 grudnia 2008 r. wyniosly 324.267,28 z1, a na dziefi 31 marca 2009 r.
wyniosly 624.060,40 zi

Wskaznik plynnosci biezacej spotki za 2008 r. wynidst 1,18, a za T kwartal 2009 wyniost 0,94 (wskaznik ten informuje,
w jakim stopniu spoélka jest zdolna do uregulowania swoich biezacych zobowigzan aktywami obrotowymi i jego
warto$¢ powinna sie mieéci¢ w przedziale 1,5 — 2,0. Jest to warto$¢ wzorcowa. Nizsze wartosci oznaczaja, ze spétka ma
lub w najblizszej przyszlosci bedzie miala problemy z uregulowaniem platnosci w terminie). Spétka miala problemy
z regulowaniem swoich zobowigzan finansowych.

Wskaznik szybkiej pltynnosci spotki za 2008 r. wynibst 0,69, a za I kwartal 2009 wyniost 0,59 (wskaznik ten jest
uzupeklieniem wskaZznika plynnoéci biezacej. Zasady jego wyliczania sa identyczne jak przy wskazniku plynnosci
biezacej. Jedynie aktywa obrotowe zostaja pomniejszone o zapasy i krotkoterminowe rozliczenia miedzyokresowe,
ktore z powodu swojej stosunkowo malej ptynnosci stabo zabezpieczaja biezace zobowigzania. Jako warto$¢ wzorcowa
przyjmuje sie warto$c 1 lub wiecej, ktéra oznacza, ze spotka jest w stanie pokry¢ swoje krotkoterminowe zobowigzania,

plynnymi aktywami finansowymi.
Spotka miala problemy z regulowaniem swoich zobowiazan finansowych.

Wskaznik plynno$ci gotowkowej spolki za 2008 r. wyniost 0,02, a za I kwartal 2009 wynidst 0,16 (wskaznik ten stuzy
do okreslania wyplacalnoéci spdtki w bardzo krotkim okresie (bezzwlocznie). Jest to iloraz §rodkéw pienieznych i
innych aktywow pienieznych do zobowigzan biezacych. Za jego warto$¢é wzorcowa przyjmuje 0,2. Spétka nie byla
wstanie regulowaé swoich zobowigzan w krétkim okresie czasu, aczkolwiek wg stanu na I kwartat 2009 roku wskaznik
na poziomie 0,16 bliski byt granicy wzorcowej tj. 0,2. Srodki pieniezne w kasie i na rachunkach w wysokoéci 102.185,60
zl wskazuja, iz spotka posiadala §rodki na regulowanie przynajmniej czeSciowo swoich zobowiazan.

Spolka nie posiadala majatku trwalego, jedynie majatek obrotowy. Wg stanu na 31 grudnia 2008 r. majatek spotki
(tj. 380.911,97 zl) wystarczal na pokrycie zobowiazan Spolki (tj. 324.267,28 zl). Kwartal p6zniej tj. 31 marca 2009
r. kapitaly spolki osiagaja juz warto$ci ujemne (- 42.048,23 zl), a majatek spolki (582.012,07z1) nie pokrywa jej
zobowiazan (624.060,40 z}).

Niezaprzeczalnym jednak faktem nieuregulowanych zobowiazan sa zobowigzania wobec ZUS. Ze spornej decyzji ZUS
z dnia 23 wrze$nia 2014 roku nr (...) wynika, iz spotka posiada najstarsze nieuregulowane zobowigzanie z grudnia
2008 roku z terminem platnoSci na 15 styczen 2009 roku.

Majatek spotki wystarczylby na pokrycie kosztow postepowania upadtoSciowego. Wskazuje na to wysoka kwota
srodkow pienieznych w kasie i na rachunku bankowym tj. 102.185,60 zl. W okresie pdzniejszym ta kwota wzrosta do
kwoty 251.011,92 7zl wg stanu na dzien 30 wrze$nia 2009 r. (protokét zawiera podpis M. M. ze wskazaniem daty 30
wrze$nia 2009 1., za$ protokol wskazuje 30 wrzeénia 2010 r. jako date spisania protokolui) Zgodnie z tym protokolem,
stan magazynu wynosit 400 027,98 zl.

Spoélka miala problemy z regulowaniem zobowiazan z uwagi na zlozone zajecia komornicze.



Sytuacja sp6lki na dzien 30 marca 2009 r. byla zla, gdyz majatek spo6tki wynosil 582.000 zl, a zobowigzania wynosily
624.000 zl.

Z informacji dodatkowej za 2008 r. wynika, ze spotka juz wowczas poniosta koszty egzekucyjne i zaptacone odsetki
od zobowiazan budzetowych, co oznacza, ze juz w 2008 r. nie regulowala swoich wymagalnych zobowigzan.

Oprocz zobowigzan wobec ZUS spotka w KRS w dziale 4 rubryka 1 posiada zaleglo§¢ podatkowa (24 marca 2010 r.
nr SM/395/10 wystawiona przez Naczelnika Drugiego Urzedu Skarbowego L. w wysokoSci 82.090 zl. Najstarszym
nieuregulowanym zobowiazaniem podatkowym jest zaleglos¢ za podatek dochodowy od 0s6b fizycznych z terminem
platnosci przypadajacym na 20 lutego 2009 r. To zobowigzanie jest jednak zobowigzaniem mlodszym niz najstarsze
zobowiazanie wobec Zakladu Ubezpieczenn Spolecznych, a zobowiazania podatkowe spolki nie wplywaja na date
powstania obowigzki zlozenia wniosku o ogloszenie upadlosci.

(opinia bieglego sadowego w zakresie rachunkowo$ci M. K. k.103 — 109, min.00:01:36 — 00:11:5 protokoltu rozprawy
z dnia 19 wrze$nia 2016 r., plyta CD k.134 oraz opinia uzupehiajaca k.169 - 170)

Postanowieniem z dnia 5 listopada 2013 r. Naczelnik Drugiego Urzedu Skarbowego L. umorzyl postepowanie
egzekucyjne prowadzone wobec (...) spolki z ograniczona odpowiedzialnoScia, stwierdzajac bezskuteczno$c egzekucji.

(postanowienie k.22 — 24 akt ZUS)

Stan faktyczny w niniejszej sprawie zostal ustalony na podstawie ww. dowodéw z dokumentoéw, ktoérych strony
nie kwestionowaly, a takze w oparciu o opinie podstawowa i opinie uzupelniajace bieglego sadowego z dziedziny
rachunkowosci.

Podkresli¢ nalezy, ze biegla sporzadzajac opinie podstawowa oparta sie na dostepnej dokumentacji finansowej spotki,
a co wiecej, w zlozonych opiniach uzupelhiajacych, odniosla sie do zlozonych przez skarzacego zastrzezen oraz do
dokumentacji podatkowej dotyczacej zobowigzan spolki (...) wobec Drugiego Urzedu Skarbowego E.. W ocenie Sadu,
opinie bieglej z dziedziny rachunkowosci dajg pelen obraz sytuacji finansowej spolki (...).

Z zeznan $wiadkow P. K. i P. M. wynika, ze spotka regulowala zobowigzania wobec kontrahentow, zdarzalo sie ze
rozliczala sie barterowo. Okolicznosci te nie maja jednak istotnego znaczenia dla oceny kondycji finansowej spoiki,
ktéra wynika z dowodéw z dokumentéw. Swiadkowie wskazywali, ze pomiedzy ich firmami a spétka dochodzito
do transakcji handlowych, to jednak sam fakt ich zawierania jest niewystarczajacy do stwierdzenia, ze kondycja
finansowa ww. spdlki byla dobra.

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy jest nieuzasadnione.

Stosownie do tresci art.31 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2016 roku, poz.963 z pdzn. zm.) do naleznoéci z tytutu skladek stosuje sie odpowiednio m.in. art. 116 ustawy
z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa.

Zgodnie z treécig art.116 §1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. ordynacja podatkowa (tekst jednolity Dz. U. z 2017
r., poz. 201 z pdzn. zm.) za zaleglo$ci podatkowe spolki z ograniczona odpowiedzialno$cig, spdlki z ograniczong
odpowiedzialnoécig w organizacji, spotki akcyjnej lub spdtki akcyjnej w organizacji odpowiadaja solidarnie calym
swoim majatkiem czlonkowie jej zarzadu, jezeli egzekucja z majatku spotki okazala sie w calosci lub w czesci
bezskuteczna, a czlonek zarzadu:

1) nie wykazal, ze:



a) we wlasciwym czasie zgloszono wniosek o ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace
ogloszeniu upadloéci (postepowanie ukladowe) albo

b) niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadlosci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez jego winy;

2) nie wskazuje mienia spolki, z ktorego egzekucja umozliwi zaspokojenie zaleglo$ci podatkowych spotki w znacznej
czesci.

Odpowiedzialnoé¢ czlonkoéw zarzadu obejmuje zaleglosci podatkowe z tytulu zobowiazan, ktorych termin platnosci
uplywal w czasie pelnienia przez nich obowiazkéw czlonka zarzadu, oraz zalegloSci wymienione w art.52 powstale w
czasie pelnienia obowigzkow czlonka zarzadu (art.11682 Ordynacji podatkowej).

Z analizy treSci przepisu art.116 Ordynacji podatkowej wynika, iz przestankami odpowiedzialno$ci czlonka zarzadu za
zaleglo$ci sktadkowe spoiki z ograniczong odpowiedzialnoécia jest ustalenie, ze zalegloéci sktadkowe powstaly w czasie
pelienia obowigzkow czlonka zarzadu przez dana osobe, ze egzekucja do majatku spotki okazala sie bezskuteczna oraz
ze nie zaistnialy zadne okoliczno$ci zwalniajgce tej osoby od odpowiedzialnoSci. Ciezar wykazania dwoch pierwszych
przeslanek (pozytywnych) spoczywa na Zakladzie Ubezpieczenh Spotecznych, natomiast ciezar dowodu przestanki
trzeciej - w zakresie istnienia okolicznosci uwalniajacych od tej odpowiedzialnosci - spoczywa na odwolujacym sie.

W rozpoznawanej sprawie zaskarzona decyzja z dnia 23 wrzeé$nia 2014 r., Zaklad Ubezpieczenn Spolecznych I
Oddzial w L. stwierdzil, ze M. M. jako prezes zarzadu spolki z ograniczong odpowiedzialnoscia (...) z siedziba w
L., odpowiada calym swoim majatkiem za zobowigzania spolki z tytulu nieoplaconych skltadek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za
okres od grudnia 2008 r. do sierpnia 2009 r., w ktérym pelnil funkcje czlonka zarzadu spo6tki w tacznej wysokosci
44.768,48 zk.

Biorgc pod uwage ustalony w sprawie stan faktyczny oraz przytoczone powyzej regulacje prawne, Sad Okregowy
uznal, Ze nie zachodza podstawy do zmiany zaskarzonej decyzji i uznania, ze M. M. nie ponosi odpowiedzialnoéci za
zobowigzania z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenia zdrowotne, Fundusz Pracy
i Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za okres od grudnia 2008 r. do sierpnia 2009 r., w lgcznej
kwocie 44.768,48 zl, z uwagi na spelnienie przeslanek z art.116§1 ww. ustawy Ordynacja podatkowa.

Pozytywnymi przeslankami obciazenia odpowiedzialnoscia czlonka zarzadu sa: nieskuteczna w caloSci lub w cze$ci
egzekucja z majatku spolki, przy czym bezskuteczno$¢ musi odnosié sie do calego majatku spolki, a nie do jego czesci i
wykazanie, ze zalegloSci dotycza zobowiazan powstatych w czasie pelnienia obowiazkoéw czlonka zarzadu. OkolicznoSci
te zostaly wykazane przez Zaklad.

Negatywne przestanki orzeczenia o odpowiedzialnosci czlonkéw zarzadu, ktérych zaistnienie wyklucza orzeczenie
o ich odpowiedzialnos$ci jako 0s6b trzecich to: wykazanie, ze we wlaSciwym czasie podmioty te zglosily wniosek o
ogloszenie upadlosci lub wszczeto postepowanie zapobiegajace ogloszeniu upadlosci (postepowanie ukladowe) albo
ze niezgloszenie wniosku o ogloszenie upadlosci lub niewszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu upadloéci
(postepowania ukladowego) nastapilo bez ich winy; wykazanie przez podmioty mienia spélki, z ktérego egzekucja
umozliwi zaspokojenie zaleglosci spotki w znacznej czesci.

Wskaza¢ nalezy, ze samego faktu istnienia zalegtoéci w takim wymiarze, w jakim zostala ona okre$lona w zaskarzonej
decyzji M. M. nie kwestionowal, podobnie nie kwestionowal faktu wykonywania obowigzkéw czlonka zarzadu spotki
w okresie objetym zaskarzong decyzjg. Stanowisko zajete przez skarzacego sprowadzalo sie natomiast do podwazenia
prawidlowoSci zastosowania przez Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dyspozycji art.116 Ordynacji Podatkowej z uwagi
na fakt, iz przekazal on spolke w dobrej kondycji finansowej i spotka posiadala wowcezas §rodki na pokrycie swoich
zobowigzan.



Podkresli¢ nalezy, ze organ rentowy wykazal ponad wszelka watpliwoéé, ze prowadzone wobec spotki (...)
postepowanie egzekucyjne okazalo sie bezskuteczne. Postanowieniem z dnia 5 listopada 2013 r. Naczelnik Drugiego
Urzedu Skarbowego L. umorzyt bowiem postepowanie egzekucyjne prowadzone wobec spolki (...), stwierdzajac
bezskuteczno$é egzekucji.

W przedmiotowej sprawie nie ulegato watpliwoéci, ze M. M. nie zlozyl wniosku o ogloszenie upadlosci (...) spotki z
ograniczona odpowiedzialno$cia , czy tez nie zlozyl wniosku o wszczecie postepowania zapobiegajacego ogloszeniu
upadlos$ci (postepowanie ukladowe), ale co istotne, nie wykazal, Ze nie ponosi winy za niezgloszenie tych wnioskow.
Zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy wskazuje bowiem jednoznacznie, ze w okresie, gdy M. M.
peknil funkcje czlonka zarzadu spoélki, jej kondycja finansowa byla slaba i z cala pewnoscia mial on tego Swiadomosé.
Co wiecej, spolka nie regulowala swoich wymagalnych zobowigzan wobec ZUS od grudnia 2008 r. i tym samym
zachodzila podstawa do ogloszenia jej upadlo$ci. W toku postepowania wnioskodawca nie wykazal, iz nie ponosi winy
w niezgloszeniu wniosku o ogloszenie upadlosci.

Stosownie do obowigzujacego wowczas art. 21 ustawy z dnia 28 lutego 2003 r. Prawo upadlo$éciowe i naprawcze (Dz.
U. Nr 60, poz. 535 ze zm.), to na skarzacym spoczywal obowigzek zgloszenia w sadzie, nie p6Zniej niz w terminie
dwoch tygodni od dnia, w ktérym wystapila podstawa do ogloszenia upadtoéci, wniosku o ogloszenie upadtoéci. M.
M. nie wskazal ponadto mienia spolki, z ktérego egzekucja umozliwitaby zaspokojenie zaleglosci podatkowych spotki
W znacznej czesci.

Wobec zatem niewykazania przez skarzacego zaistnienia wzgledem jego osoby ktorejkolwiek okolicznoS$ci

egzoneracyjnej przewidzianej w art.116 Ordynacji Podatkowej, Sad Okregowy na podstawie art.477'4 §1 k.p.c., oddalil
odwolanie.

W odniesieniu do podnoszonego przez skarzacego zarzutu przedawnienia nalezno$ci sktadkowych za uregulowanie
ktorych jest on odpowiedzialny, wskazaé nalezy, ze zarzut ten nie mogl zosta¢ uwzgledniony.

Wskaza¢ nalezy, ze zgodnie z art.24 ust.2 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych za naleznoéci z tytutu skladek
rozumie sie skladki oraz odsetki za zwloke, koszty egzekucyjne, koszty upomnienia oraz oplate dodatkowa. Stosownie
za$ do treéci ust. 4 nalezno$ci z tytulu skladek ulegaja przedawnieniu po uplywie 5 lat, liczac od dnia, w ktérym staly
sie wymagalne, z zastrzezeniem ust. 5-6. Niemniej jednak w chwili, gdy staly sie wymagalne roszczenia co do ktérych
skarzacy podniost zarzut przedawnienia, obowiazywal termin przedawnienia wynoszacy 10 lat (brzmienie art.24 ust.4
w okresie od 1 stycznia 2003 r. do dnia 31 grudnia 2011 r.) i jedynie wykazanie uplywu powyzszego terminu mogloby
skutkowac jego uwzglednieniem.

O kosztach postepowania Sad orzekt na podstawie art.98 k.p.c., zgodnie z zasadg odpowiedzialnoSci stron za wynik
postepowania. Sad zasadzil od M. M. na rzecz Zakladu Ubezpieczen Spotecznych I Oddzialu w L. kwote 2.400
z} tytulem zwrotu kosztoéw procesu. Sad ustalil powyzsza kwote, stosownie do treSci §21 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwoéci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoéci radcéw prawnych (Dz. U. z 2015 roku,
poz.1804), w oparciu o §2 ust.1i 2 w zw. z §6 punkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrzesnia 2002 r. (tekst jednolity Dz.U. 2013, poz.490, z pdzn. zm.).

(S.B.)
ZARZADZENIE
Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawcy.

4 wrze$nia 2017 1.



