Sygn. akt: VIII U 1612/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 8 maja 2015 roku Zaktad Ubezpieczen Spotecznych I Oddziat w L. okreslil naleznoéci J. M. z tytulu
nieoplaconych skltadek w tacznej kwocie 6.179,31 zlotych, w tym na:

« ubezpieczenie spoleczne za okres marca 2007 roku w kwocie 17,59 zlotych, odsetki za zwloke 17 zlotych;

« ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 2012 roku do kwietnia 2014 roku w kwocie 5.251,72 zlotych, odsetki
za zwloke 893 zlotych.

(decyzja k. 8 akt ZUS)

W odwolaniu z dnia 5 czerwca 2015 roku wnioskodawca podnidsl, ze nie wie skad wziela sie zaleglo$¢ z marca
2007 roku w kwocie 17,59 zlotych. Podal, ze wystapil do ZUS z prosba o umorzenie dlugu lub rozlozenie go na raty.
(odwotanie k. 2-3)

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie. (odpowiedzZ na odwolanie k.5)

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

J. M. prowadzil pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza. (niesporne)

W wyniku przeprowadzonej kontroli Zaklad Ubezpieczen Spolecznych stwierdzil, iz wnioskodawca zalega z zaplata
skladek na ubezpieczenie spoleczne, zdrowotne (niesporne)

Zaleglo$ci wnioskodawcy, wobec nieuregulowania nalezno$ci z tytutu skladek na ubezpieczenie spoleczne za miesiac
marzec 2007 roku wynoszg 17,59 ztotych. (deklaracja rozliczeniowa k 22, informacja o wplacie k 20)

Zaleglo$ci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne za okres od stycznia 2012 roku do kwietnia 2014 roku wynosza
5.251,72 zlotych, odsetki za zwloke 893 zlotych. (niesporne — zestawienie nalezno$ci — k 7 akt ZUS)

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawcy nie zasluguje na uwzglednienie i jako bezzasadne zostalo oddalone.

Wnioskodawca w swoim odwolaniu, jak rowniez na rozprawie, jednoznacznie wskazal, iz nie kwestionuje faktu
nieoplacenia sktadek na ubezpieczenie zdrowotne w lacznej kwocie 5.251,72 zlotych, okreslonych przez organ rentowy
w decyzji.

Niedoplata skladki na ubezpieczenie spoleczne w kwocie 17,59 zlotych wynika za$§ ze zlozonych dokumentow
— deklaracji rozliczeniowej za miesiagc marzec 2007 roku, z ktérej wynika kwota zadeklarowanej skladki na
ubezpieczenie spoleczne — 548,27 zlotych oraz z informacji o wplacie przez wnioskodawce w dniu 6 kwietnia 2007
roku kwoty 519,51 zlotych.

Z tresci art.6 ust.1 pkt 51 art.2 ust.1 obowiazujacej ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen
spotecznych (Dz. U. Nr 137 poz. 887z pdzn. zm.) wynika, ze obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnym i rentowym,
wypadkowym - podlegaja osoby fizyczne, ktére na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej sa osobami prowadzacymi
pozarolnicza dzialalno$é¢ oraz osobami z nimi wspélpracujacymi.

Obecnie obowiazujacy art.66 ust.1 pkt 1 lit c ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $§wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze $rodkéw publicznych (t.j. Dz.U. z 2015 roku, poz.581 z pdzn. zm.) stanowi, iz obowiazkowi



ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby spelniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spotecznymi, ktore sa
osobami prowadzacymi pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza.

Na podstawie art. 69 ust. 1 ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych
obowiazek ubezpieczenia zdrowotnego os6b prowadzacych dzialalno$¢ gospodarcza powstaje i wygasa w terminach
okres$lonych w przepisach o ubezpieczeniach spolecznych.

Stosownie do brzmienia art.74 ust.1 ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkéow
publicznych do ubezpieczenia zdrowotnego oséb objetych ubezpieczeniami spolecznymi (...) stosuje sie odpowiednio
przepisy dotyczace zasad, trybu i terminu zglaszania do ubezpieczenia spolecznego (...).

Zgodnie z dyspozycja art. 17. ust. 3 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U.
nr 137 poz. 887 z p6z. zm.) skladki na ubezpieczenia emerytalne, rentowe, chorobowe i wypadkowe ubezpieczeni
nie wymienieni w ust. 1, miedzy innymi osoby prowadzace pozarolnicza dzialalno$é gospodarcza sami obliczaja i
przekazuja co miesiac do Zakladu.

Na mocy art.46. ust.1 platnik sktadek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepis6w ustawy obliczaé,
potracaé z dochodéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplacac nalezne skladki za kazdy miesiac kalendarzowy. Z treci
ust. 2 wynika, iz rozliczenie skladek, o ktérych mowa w ust. 1, oraz wyplaconych przez platnika w tym samym
miesigcu zasitkow oraz zasitkow rodzinnych i pielegnacyjnych podlegajacych rozliczeniu na poczet skladek nastepuje
w deklaracji rozliczeniowej wedlug ustalonego wzoru.

Stosownie do treci art. 46 ust. 4 pkt 9 deklaracja rozliczeniowa zawiera miedzy innymi o§wiadczenie platnika skladek,
ze dane zawarte w deklaracji sg zgodne ze stanem faktycznym, potwierdzone podpisem platnika skladek lub osoby
przez niego upowaznionej albo podpisem elektronicznym.

Zgodnie z dyspozycjg art. 24 ust. 4 ustawy z 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spotecznych (Dz.U. nr 137
poz. 887 z p6z. zm.) — w brzmieniu obowiazujacym do dnia 31 grudnia 2011 roku naleznosci z tytulu skladek ulegaja
przedawnieniu po uplywie 10 lat, liczac od dnia, w ktérym staly sie wymagalne, z zastrzezeniem ust. 5-5d (ktdre nie
dotycza niniejszej sprawy).

Z dniem 1 stycznia 2012 r., na podstawie art. 11 pkt 1 ustawy o redukcji niektérych obowigzkéow obywateli i
przedsiebiorcow (Dz.U Nr 232, poz.1378 z p6Zn.zm.) zmieniajacego tre$¢ art. 24 ust. 4 ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych, skrocony zostal okres przedawnienia skladek na ubezpieczenia spoleczne z 10 do 5 lat.

Poniewaz bieg przedawnienia spornych nalezno$ci skladkowych z tytulu ubezpieczenia zdrowotnego rozpoczal sie
przed dniem 1 stycznia 2012 r., dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy kluczowe znaczenie ma art.277 powyzszej
ustawy regulujacy zagadnienia intertemporalne. Zgodnie z jego ust.1, do przedawnienia naleznoéci z tytulu skladek,
o ktorym mowa w art.24 ust.4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ktérego bieg rozpoczal sie przed dniem 1
stycznia 2012 r., stosuje sie przepisy w brzmieniu nadanym niniejsza ustawa, z tym ze bieg przedawnienia rozpoczyna
sie od dnia 1 stycznia 2012 1.

Wedle zatem zasady wynikajacej z tego przepisu do naleznoSci skladkowych nieprzedawnionych do 1 stycznia
2012 r. (wedle starych zasad z zastosowaniem 10-letniego okresu przedawnienia) ma zastosowanie 5-letni termin
przedawnienia, z tym jednakze bardzo istotnym zastrzezeniem, ze liczy sie go nie od daty ich wymagalno$ci, tak jak o
tym stanowi art.24 ust.4 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych, ale od dnia 1 stycznia 2012 r.

Wyjatek od tej zasady ustanawia ust. 2 przywolanego przepisu, stosownie do ktorego jezeli przedawnienie rozpoczete
przed dniem 1 stycznia 2012 r. nastgpiloby zgodnie z przepisami dotychczasowymi wezeéniej, przedawnienie
nastepuje z uplywem tego wczeéniejszego terminu. Powolana regulacja oznacza, ze wybor odpowiedniego terminu
przedawnienia 5-letniego (liczonego od dnia 1 stycznia 2012 r.) lub 10-letniego (liczonego od daty wymagalnoéci



skladki) - zalezy od tego, ktory z nich uplynie wezeéniej. (por. wyrok SN z dnia 29 maja 2013 roku I UK 613/12, opubl.
LEX nr 1438529, wyrok S.A. w Poznaniu z dnia 24 czerwca 2014 roku IITAua (...), opubl. LEX nr 1567055)

Z treSci art.31 ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych wynika jasno, ze do nalezno$ci z tytutu skladek stosuje sie
odpowiednio miedzy innymi art. 51 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. - Ordynacja podatkowa (tekst jednolity: Dz.
U. z 2015 r., poz. 613 ze zm.), w my$l ktérego zalegltoécia podatkows (tu odpowiednio skladkowa) jest podatek nie
zaplacony w terminie platnosci.

Oznacza to, ze zaleglo$¢ powstaje na skutek samego niedotrzymania terminu realizacji zobowigzania podatkowego
(skladkowego), niezaleznie od przyczyn tego stanu rzeczy, w tym winy lub braku winy w terminowym spelnieniu
Swiadczenia po stronie platnika skladek, czy jego pozostawania w dobrej wierze.

Ordynacja podatkowa w art.53 § 1 przewiduje naliczanie odsetek za zwloke od zalegloSci podatkowych, a wiec w
sytuacji braku terminowego spelnienia $wiadczenia, od dnia nastepujacego po dniu uplywu terminu platnosci (§ 4
art. 53 Ordynacji podatkowej).

A zatem dla istnienia obowigzku uiszczenia odsetek nie ma znaczenia przyczyna nieterminowego wykonania
zobowigzania podatkowego, gdyz kazda sytuacja faktyczna istnienia zalegloSci podatkowej rodzi nastepstwa w postaci
powinno$ci $§wiadczenia od niej odsetek (tak przyjal tez Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 23 stycznia
1985 r. SA/LU 282/85; POP 1992, Nr 1, poz. 27)

Czyli nieoplacenie w terminie naleznych skladek skutkuje powstaniem obowigzku naliczenia odsetek niezaleznie od
przyczyny, dla ktérych powstala zaleglosé sktadkowa.

Jednocze$nie przepis art. 53 § 4 Ordynacji podatkowej w sposéb nie budzacy watpliwoéci okresla, ze odsetki za zwloke
naliczane sa od dnia nastepujacego po dniu uplywu terminu platnoéci, nie przewidujac innej mozliwosci ustalenia
daty poczatkowej naliczania odsetek.

Zgodnie z ustalonym stanem faktycznym uznac nalezy, iz po stronie wnioskodawcy istnialo zadluzenie z tytulu
nieoplacania wskazanych wyzej skladek.

A zatem nawet jezeliby wnioskodawca nie dokonal zaplaty bez swojej winy, bylby on zobowiazany do uregulowania
zaleglo$ci wraz z odsetkami, kosztami postepowania egzekucyjnego oraz ewentualnych upomnien. Przy czym okres
przedawnienia dla wskazanych nalezno$ci z tytulu skladek wynosi 10 lat.

Majac powyzsze na uwadze Sad, na postawie art. 4774 § 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



