Sygn. akt VIII U 2325/15

UZASADNIENIE

Decyzja numer (...) z dnia 27 lipca 2015r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. stwierdzil, ze K. W. nie
podlega obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu i dobrowolnemu
ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 lutego 2015r. jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza,
nie majaca ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnoSci do pracy, dla ktorej podstawe wymiaru skladek
na ubezpieczenie spoleczne stanowi zadeklarowana kwota nie nizsza niz 60 % kwoty przecietnego miesiecznego
wynagrodzenia.

W uzasadnieniu decyzji ZUS podniosl, ze wnioskodawczyni faktycznie nie rozpoczela prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej, a uzyskanie wpisu do ewidencji dzialalnosci gospodarczej, w krotkim okresie przed roszczeniem o
wyplate zasitku chorobowego i macierzynskiego, mialo na celu jedynie zgloszenie sie do ubezpieczen spotecznych i
skorzystanie ze Swiadczen z ubezpieczenia spolecznego w zwiazku z cigzg i macierzynstwem, a takie dzialania nie sg
zgodne z zasadami wspoélzycia spolecznego. (decyzja k. 27- 28 akt ZUS) .

Odwolanie od tej decyzji w dniu 28 sierpnia 2015r. zlozyla K. W., dzialajac za posrednictwem profesjonalnego
pelnomocnika w osobie adwokata. W uzasadnieniu odwolania podniosla, ze podjela i prowadzila dzialalnoéé
gospodarcza, czego potwierdzenie stanowia wystawione przez nig faktury VAT oraz dowody z zeznanh $wiadkow i
skarzacej, o dopuszczenie ktérych w toku postepowania niosta. Skarzaca wniosla o zmiane zaskarzonej decyzji poprzez
stwierdzenie podlegania obowigzkowym ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu i
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu. (odwolanie k. 2-5)

Organ rentowy wniost o oddalenie odwolania, podnoszac argumentacje taka, jak w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji.
(odpowiedz na odwolanie k. 54 )

Na rozprawie bezposrednio poprzedzajacej wydanie wyroku, wnioskodawczyni i pelnomocnik ZUS , poparli swoje
stanowiska.

(protokél rozprawy z dnia 9.05.2015r. - k. 186-187)

Sad Okregowy Sad Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
ustalil nastepujacy stan faktyczny:

K. W. urodzila sie w dniu (...)

/ okoliczno$é¢ bezsporna /

W okresie od 1 wrze$nia 2012r. do 30 stycznia 2015r. wnioskodawczyni pobierala nauke w Technikum nr 5 w Zespole
Szkot (...) w L.. /zasdwiadczenie — k. 9/

W sierpniu 2014r. wnioskodawczyni powziela wiadomosé , ze jest w cigzy.
/ zeznania wnioskodawczyni k. 97 w zw. z k. 186 odwr6t /

W dniu 22 stycznia 2015r. wnioskodawczyni zarejestrowala w Centralnej Ewidencji i Informacji o DzialalnoSci
Gospodarczej dzialalno$¢ gospodarcza, ktorej przedmiotem bylo niespecjalistyczne sprzatanie budynkoéw i obiektow
przemystowych. / wydruk z (...) k. 25 akt ZUS /

Whnioskodawczyni poszukiwala klientow swoich ustug, rozpytujac w sklepach i firmach. / zeznania wnioskodawczyni
k. 97 w zw. z k. 186 odwrét /



W dniu 2 lutego 2015 r. wnioskodawczyni zawarla z SM (...)” Spétka z ograniczong odpowiedzialno$cig w L.
pisemna umowe o $wiadczenie uslug ,obejmujacych sprzatanie pomieszczen firma w k. przy ul. (...). Umowa
zawarta zostala na czas nieokre$lony od dnia 2 lutego 2015 r. Przewidywala ona, ze obowigzku zleceniobiorcy beda
wykonywane przez niego osobiscie lub przez osobe trzecig przez niego wskazana. Zleceniodawca zobowiazal sie w
umowie do udostepnienia zleceniobiorcy §rodkéw niezbednych do wykonania umowy. Wynagrodzenie za wykonane
ushugi zleceniodawca zobowigzal sie zaplaci¢ w rozliczeniu miesiecznym, na podstawie faktury wystawionej przez
zleceniobiorce. Wnioskodawezyni sprzatala jeden dziei w tygodniu pomieszczenia biurowe. Srodki czystoéci i sprzet
zapewniala Spotka. Wynagrodzenie wnioskodawczyni otrzymywata w gotowce , po przedstawieniu rachunku.

/ umowa — k. 10-12, zeznania $wiadka I. C. protokét rozprawy k. 99, zeznania wnioskodawczyni protokél rozprawy
k. 186 odwr /

W dniu 2 lutego 2015 r. wnioskodawczyni zawarta z Firma (...)-88 Z. B. w L. pisemng umowe o $wiadczenie
uslug obejmujacych sprzatanie pomieszczen biurowych i czeéci socjalnej w L. przy ul. (...) i przy ul. (...). Umowa
zawarta zostala na czas nieokre$lony od dnia 2 lutego 2015 r. Przewidywala ona, ze obowiazku zleceniobiorcy beda
wykonywane przez niego osobiécie lub przez osobe trzecia przez niego wskazang. Zleceniodawca zobowigzal sie w
umowie do udostepnienia zleceniobiorcy §rodkéw niezbednych do wykonania umowy. Wynagrodzenie za wykonane
ushugi zleceniodawca zobowiazal sie zaplaci¢ w rozliczeniu miesiecznym, na podstawie faktury wystawionej przez
zleceniobiorce.

/ umowa — k. 13-15 /

W dniu 2 lutego 2015 r. wnioskodawczyni zawarla z (...) J. B. (1) w L. pisemna umowe o $wiadczenie uslug
obejmujacych sprzatanie pomieszczen socjalnych w L. przy ul. (...). Umowa zawarta zostala na czas nieokre$lony od
dnia 2 lutego 2015 r. Przewidywala ona, ze obowigzku zleceniobiorcy bedg wykonywane przez niego osobiScie lub
przez osobe trzecig przez niego wskazang. Zleceniodawca zobowigzal sie w umowie do udostepnienia zleceniobiorcy
srodkoéw niezbednych do wykonania umowy. Wynagrodzenie za wykonane uslugi zleceniodawca zobowiazal sie
zaplaci¢ w rozliczeniu miesiecznym, na podstawie faktury wystawionej przez zleceniobiorce. Wnioskodawczyni
przychodzila do warsztatu J. B. (1) jeden raz w tygodniu , w piatki, i sprzatala pomieszczenia w warsztatu. Srodki i
sprzet do sprzatania zapewnial J. B. . Placil wnioskodawczyni 50 zt. za jednodniowe sprzatanie .

/ umowa — k. 16-18, zeznanie $§wiadka J. B. (1) protokdl rozprawy k. 100, zeznanie wnioskodawczyni k. 186 odwr. /

Uslugi porzadkowe wnioskodawczyni wykonywata roéwniez w salonie (...) w k.. M. W. prowadzila dzialalno$c
gospodarcza - zak.lad fryzjerski od 2003r/. W lutym 2015r. byla w 9 miesigcu ciazy [ urodzila dziecko w dniu
6.03.20151.] i zZaangazowala wnioskodawczynie do sprzatania pomieszczen zakladu fryzjerskiego . Wnioskodawczyni
sprzatala w godzinach rannych , po otwarciu salony fryzjerskiego: wykonywala sprzatanie stanowisk fryzjerskich ,
myta podlogi, sanitariaty - w przedziale czasu do zakonczenia porzadkowania . Srodki czystosci , higieniczne i sprzet
zapewniala M. M. (1) , wlaScicielka zakladu fryzjerskiego.

/ zeznania $wiadka M. M. (2) — protokol rozprawy k. 98-99 — czas nagrania 00:38:17 — 00:50:52; zeznania
wnioskodawczyni — protokol rozprawy k. 186 odwr./

Wnioskodawczyni sprzatala w pomieszczeniach biurowych firmy (...) K s.c. D. K., T. G. w L. , zajmujacej sie
konserwacja wag. Sprzatala raz w tygodniu . Wynagrodzenie otrzymywala gotéwka , po zlozeniu faktury . Srodki
czystosci , higieniczne i sprzet zapewniala spotka .

/ zeznania $wiadka T. G. — protokol rozprawy k. 100 — czas nagrania 1:09:11 — 1:15:40; zeznania wnioskodawczyni
— protokoél rozprawy k. 186 odwr./

Whnioskodawczyni sprzatala takze w pomieszczeniach biurowych firmy (...), M. M. (3) spétka .cywilna w L..



Do miejsc §wiadczenia ustlug wnioskodawczyni dojezdzala komunikacja miejska. W zakresie dokumentacji ksiegowe;j
wnioskodawczyni korzysta z pomocy kolezanki.

/ zeznania wnioskodawczyni k. . 186 odwrdt — czas nagrania 00:06:29 — 00:36:52/

Wnioskodawezyni w rozliczeniu miesiecznym wystawiala na rzecz zleceniodawcow faktury VAT obejmujace
wynagrodzenie za ustugi porzadkowe.

Z tytulu prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej wnioskodawcezyni w 2015 r. uzyskala przychody (dochody):
- luty — 2.000 zl (dochéd 1.955,72 z}),

- marzec — 2.000 z} (dochéd 2.000 z1)

- kwiecien — 1.700 z} (dochéd 1.700 z}),
-maj — ozl

- czerwiec — 0 zl,

- lipiec — 0z,

- sierpien — 600 zl (dochéd 350 z1),

- wrzesien — 1.278 zl (dochdd 355,43 z}),

- pazdziernik — 1.633 zl (doch6d 332,97 z1),
- listopad - 4.091 zl (3.040397 zD),

- grudzien — 2.154 zt (dochod 978,97 z1).

/kserokopia podatkowej ksiegi przychodéw i rozchodéw k. 19 - 24, kopie faktur VAT — k. 25-43; zestawienie
przychodéw i kosztow — k. 191-192 /

Whnioskodawczyni od dnia 1 lutego 2015r. zglosila sie z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej do
obowiazkowych ubezpieczenr spolecznych: emerytalnego, rentowego i wypadkowego oraz dobrowolnego -
chorobowego. Wnioskodawczyni obliczyla i rozliczyla za siebie skladki na ubezpieczenia spoleczne i zdrowotne za
okres od lutego 2015 r. do kwietnia 2015 r. od podstawy wymiaru skladek w wysokosci 2.375,40 zl, za miesigc maj
2015r. od podstawy wymiaru sktadek w wysokosci 229,88 zl, za miesiac czerwiec 2015r. od podstawy wymiaru skladek
w wysokoSci 0,00 zl.

/(bezsporne, akta ZUS/

Poczatkowo wnioskodawczyni prowadzila gospodarczo dzialalno$é jednoosobowo, natomiast od sierpnia do listopada
2015 zatrudniata dwoch pracownikdéw — na 1/8 etatu i na1/4 etatu. Od kwietnia 2016 r. wnioskodawczyni zaprzestala
prowadzenia dzialalno$ci gospodarcze;j.

/ zeznania wnioskodawcezyni k. 97 w zw. z k. 186 odwrét — czas nagrania 00:06:29 — 00:36:32; lista pltac — k. 78 — 79 /

Sprawujacy opieke medyczna nad wnioskodawczynia w okresie ciazy lekarz J. P. stwierdzil, ze brak bylo
przeciwwskazan do wykonywania przez wnioskodawczynie w okresie ciazy czynnosci sprzatajacych.

/zeznania $wiadka J. P. k. 186 — czas nagrania 00:01:20 — 00:10:18 /



Whnioskodawczyni urodzila syna w dniu 22 maja 2015r. Mama powddki jest osoba bezrobotna, za$ ojciec (zmarly
w lutym 2016 r.) byt zatrudniony jako kierowca z wynagrodzeniem 1.600 zL. Po powzieciu przez rodzicow
wnioskodawczyni wiedzy o ciazy wnioskodawczyni, co mialo miejsce w sierpniu 2014r., powiedzieli jej zeby sobie jako$
poradzila. / zeznania wnioskodawczyni k. 97 w zw. z k. 186 odwrét /

Ustalajac stan faktyczny, Sad opart sie na dokumentach zalaczonych do akt sprawy, aktach ZUS, zeznaniach
swiadkow: M. M. (2), I. C., J. B. (2), T. G. oraz zeznaniach wnioskodawczyni. Zeznania $wiadkéw byly w ocenie
spojne, korespondujace ze sobg oraz znajdowaly potwierdzenie w zeznaniach wnioskodawczyni oraz przedlozonych
dokumentach, w szczeg6lnosci w umowach i fakturach VAT wystawionych przez wnioskodawczynie. Sad dal rowniez
wiare zeznaniom wnioskodawczyni na okoliczno$¢ faktycznego prowadzenie przez nig dzialalnoSci gospodarczej, i
faktycznego wykonywata czynnosci , objetych przedmiotem dzialania , gdyz jej zeznania znajduja potwierdzenie w
pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie, opisanym wyzej.

Sad Okregowy - Sqd Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne.

Zgodnie z treécia art. 68 pkt 1 lit. a) i art. 83 ust. 1 pkt 2 w zwigzku z art. 109 Ustawy z dnia 13.10.1998r. o systemie
ubezpieczen spotecznych (Dz. U. Nr 37 poz. 887 z p6zn. zm) - do zakresu dzialania ZUS nalezy m.in. stwierdzenie i
ustalenie obowiazku ubezpieczen spolecznych.

Zgodnie z art. 6 ust. 1 pkt 5 i art. 12 ust. 1 cyt. Ustawy osoby prowadzace pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarcza
podlegaja obowigzkowym ubezpieczeniom emerytalnym, rentowym i wypadkowym. Obowiazek ten powstaje z chwila
podjecia dziatalno$ci gospodarczej, a ustaje z data zaprzestania prowadzenia tej dzialalnoéci — art. 13 ust. 4 cyt.
Ustawy.

Zgodnie z art. 8 ust. 6 pkt.1 cyt. Ustawy za osobe prowadzaca pozarolniczg dzialalno$¢ gospodarczg uwaza sie osobe
prowadzaca pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza na podstawie przepisow o dziatalno$ci gospodarczej lub innych
przepisow szczeg6lnych.

Okres podlegania obowigzkowi ubezpieczen okre§la przepis art. 13 pkt. 4 cyt. Ustawy zgodnie z ktérym osoby
prowadzace pozarolniczg dzialalno$é obowigzkowo ubezpieczeniom: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu
podlegaja w okresie od dnia rozpoczecia dzialalno$c , wykonywania dzialalno$ci do dnia zaprzestania wykonywania tej
dzialalnosci , z wylaczeniem okresu , na ktéry wykonywanie dzialalnoSci zostalo zawieszone na podstawie przepisow
prawnych — ustawie z dnia 2.07.2004r. o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej (tekst jedn. z 2007r. nr 155 poz. 1095
z p6zn. zm.) , ktéra zastapila ustawe z dnia 19 listopada 1999r. — Prawo dzialalno$ci gospodarczej (Dz. U nr 101 poz.
1178 z p6zn. Zm.) .

A zatem - osoba wpisana do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej, ktora tak, jak wnioskodawczyni, nie zawiesila
wykonywania tej dzialalnoéci, traktowana jest jako osoba prowadzaca te dzialalno§¢. Dokonanie wpisu rodzi bowiem
domniemanie faktyczne podjecia dzialalnosci i jej wykonywania.

Obowiazujaca , od dnia 21 sierpnia 2004r. , ustawa z dnia 2 lipca 2004r. o swobodzie dzialalno$ci gospodarczej
wskazuje, ze istota dzialalnoSci gospodarczej jest jej prowadzenie w spos6b ciagly i zorganizowany, na wlasny
rachunek i ryzyko (art. 2 ). Czasowe granice prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej oraz podleganie z tego tytulu
obowiazkowi ubezpieczenia spolecznego wyznacza wpis do ewidencji dzialalnosci gospodarczej. Istnienie wpisu
nie przesadza o faktycznym prowadzeniu dzielnoSci gospodarczej, jednakze ten wpis rodzi domniemanie faktyczne
podjecia dzialalnoSci i jej wykonywania, na co Sad Okregowy wskazal powyzej. Domniemanie to moze by¢ obalone
w drodze przeprowadzenia przeciwdowodu, ktory obcigza strone twierdzaca o faktach przeciwnych twierdzeniom
wynikajacym z domniemania . Do sfery ustalen faktycznych nalezy czy dzialalno$ci gospodarcza rzeczywiscie jest



wykonywana, czy tez zaprzestano jej wykonywania, co powoduje wylaczenie z obowigzku ubezpieczenia. Obowiazek
ubezpieczenia osoby prowadzacej pozarolnicza dzialalno$é wynika bowiem z faktycznego prowadzenia tej dziatalnosci.

Dzialalnoé¢ ta nie moze mie¢ charakteru przypadkowego, okazjonalnego. Prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej
polega nie tylko na faktycznym wykonywaniu zleconej pracy, ale takze na stworzeniu odpowiednich warunkow
do jej wykonywania, poszukiwaniu zleceniodawcoéw, organizowaniu przyszlych prac, oczekiwaniu na zamdéwienia
(postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17 lipca 2003r. II UK 111/03 , Monitor Prawa Pracy 2004 nr7, wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 16 maja 2006r. I UK 289/05 opubl. OSNAPiUS rok 2007, nr 11-12, poz. 168).

W ocenie, czy zostaly podjete czynno$ci zmierzajace bezpos$rednio do rozpoczecia wykonywania dzialalnoSci
gospodarczej, nalezy uwzgledni¢ wszystkie okolicznoéci sprawy , w tym takze zamiar, wole osoby prowadzacej
dzialalno$é gospodarczg. Takie stanowisko, ktore Sad Okregowy podziela, zaprezentowal Sad Najwyzszy w wyroku z
dnia 25.11.2005r. w sprawie I UK 80/05 (OSNP 2006/19-20/309).

Z dokonanych ustalen faktycznych wynika, ze przedmiot zarejestrowanej przez wnioskodawczynie dzialalnosci
gospodarczej nie budzi watpliwoSci w kontekécie posiadanych przez nig kwalifikacji i wyksztalcenia.
Whioskodawczyni po ok. dwoch i pél roku zaprzestala nauki w szkole $redniej - Technikum nr 5 w Zespole Szkoét
(...) w L., pozbawiajgc sie mozliwoéci zdobycia kierunkowego wyksztalcenia zawodowego. Jak wnioskodawczyni
zeznala w toku postepowania, nie potrafi ona réwniez obslugiwac kasy fiskalnej. Z tego wzgledu podjecie przez
wnioskodawcezynie staran zmierzajacych do uzyskania srodkéw utrzymania siebie oraz majacego przyjsé na $wiat
dziecka poprzez Swiadczenie ustug porzadkowych obejmujacych niespecjalistyczne sprzatanie budynkéw i obiektow
przemystowych uznaé nalezy za w pelni racjonalne. W okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy byto ono réwniez
uzasadnione trudng sytuacja materialng w rodzinie wnioskodawczyni, w ktorej jedynie jeden z rodzicow wykonywal
prace (matka byla osobg bezrobotng), a ktore otrzymywal niewysokie (ok. 1.600 zl) wynagrodzenie miesieczne.
Wnioskodawczyni byla zatem ze wzgledéow ekonomicznych zmuszona podjac jakakolwiek prace dopuszczalng w jej
stanie zdrowia (zajScie w ciaze i powziecie o tym wiedzy w sierpniu 2014 r.).

Jednocze$nie z dokonanych w toku postepowania ustalein wynika, ze u wnioskodawczyni, pomimo stanu ciazy, nie
wystepowaly Zadne przeciwwskazania do podjecia aktywnos$ci zawodowej, ktorej przedmiotem bylyby proste prace
porzadkowe polegajace na odkurzaniu powierzchni biurek, blatéw, parapetéw oraz zmywania podlogi przy uzyciu
mopa., wnioskodawczyni praktycznie, faktycznie - wykonywala sprzatanie stanowisk - fryzjerskich , myta podlogi,
sanitariaty , albo sprzatanie — pomieszczen biurowych . Srodki czystosci , higieniczne i sprzet zapewnialy podmioty
angazujace.

Z dokonanych ustalen wynika rowniez, ze umowy zawarte z kontrahentami dawaly wnioskodawczyni duza swobode co
do ustalenia dokladnego terminu wykonania ustug porzadkowych — najczesSciej byt to jeden dzien w tygodniu, wybrany
przez wnioskodawczynie.

Whnioskodawczyni z tytulu prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej uzyskala przychody, ktérych uzyskanie
potwierdzaja wystawione przez nig faktury VAT.

Z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej wnioskodawczyni dokonala zgloszenia sie, poczawszy od dnia 1 lutego
2015 r., do obowigzkowych ubezpieczen spolecznych: emerytalnego, rentowego i wypadkowego oraz dobrowolnego —
chorobowego obliczajac i rozliczajac nalezne z tego tytutu sktadki.

Nadto postepowanie dowodowe jednoznacznie wykazalo, ze — wbrew twierdzeniom organu rentowego -
wnioskodawczyni rozpoczela prowadzenie przedmiotowej dzialalno$ci gospodarczej i kontynuowala osobiscie
powyzsza aktywno$¢ tak dlugo, jak pozwalal na to stan jej zdrowia. Wnioskodawczyni urodzita syna 22 maja
2015r. i mimo to nie zawiesila dzialalnoSci gospodarczej. Przeciwnie - w celu utrzymania zlecen od pozyskanych
kontrahentéw, w okresie, gdy sama, bedac w okresie pologu, nie mogla wykonywac czynnoéci porzadkowych,
zapewnila sobie zastepstwo innych oso6b, co bylo zgodne z warunkami umoéw zawartych z kontrahentami.



W przedmiotowej sprawie organ rentowy, mimo spoczywajacego na nim z mocy art. 6 k.c. ciezaru dowodu, nie
zdolal w zZadnej mierze udowodni¢ fikeyjnosci tytulu ubezpieczenia spotecznego wnioskodawczyni. Dowody w tym
zakresie nie moga by¢ zastapione wylacznie golostlownymi watpliwoSciami organu rentowego co do faktycznego
podjecia i prowadzenia przez wnioskodawczynie dzialalno$ci gospodarczej. Podkresli¢ nalezy, ze w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego utrwalony jest poglad, ktory Sad Okregowy podziela, ze uzyskanie tytutu do ubezpieczen spolecznych
w okresie ciazy, czy to poprzez podpisanie umowy o prace, czy, jak ma to miejsce w rozpoznawanej sprawie
zarejestrowanie dzialalno$ci gospodarczej, nawet gdyby gléwnym motywem do tego dzialania bylo uzyskanie zasitku
macierzynskiego, nie jest naganne, ani tym bardziej sprzeczne z prawem (wyroki SN z dnia: 16 stycznia 2014 r., I UK
235/13, Lex nr 1444493, 6 lutego 2006 r., III UK 156/05, LEX nr 272549 i z 2 sierpnia 2006 r., I UK 61/06, LEX
nr 1001285).

Roéwniez, wbrew stanowisku organu rentowego, zamiaru cigglego prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej nie podwaza
przewidywanie jej zawieszenia (co, jak wskazano wyzej w przedmiotowym stanie faktycznym nie mialo miejsca) ze
wzgledu na cigze albo konieczno$¢ opieki nad dzieckiem.

W tej sytuacji, zgodnie ze stanowiskiem , wyrazonym w uchwale 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 21 kwietnia 2010r.
IT UZP 1/10 (OSNP 2010/21-22/267) organ rentowy nie moze uchyli¢ sie od powinnosci objecia wnioskodawczyni,
jako osoby prowadzacej pozarolnicza dzialalno$¢ gospodarcza ubezpieczeniami obowigzkowymi i ubezpieczeniem
dobrowolnym — chorobowym . ZUS nie jest przy tym uprawniony do kwestionowania kwoty zadeklarowanej przez
osobe prowadzaca pozarolnicza dziatalno$¢ jako podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne, jesli miesci
sie ona w granicach okreslonych ustawa.

A zgodnie z art. 18 ust. 8 cyt. Ustawy, zakreSlona jest tylko dolna granica podstawy wymiaru skladek, a z
treSci cytowanego przepisu wynika, ze zadeklarowana kwota wysokoS$ci skladek nie jest powigzana z faktycznym
przychodem. W zakresie ubezpieczenia chorobowego podstawe okresla podstawa wymiaru skladek na ubezpieczenie
emerytalne i rentowe, przy czym z art. 20 ust. 3 cyt. Ustawy wynika ograniczenie podstawy do 250% przecietnego
miesiecznego wynagrodzenia w poprzednim kwartale.

W Swietle przytoczonych regulacji prawnych i stanowiska Sadu Najwyzszego, zachowania wnioskodawczyni w
okoliczno$ciach przedmiotowej sprawy, nie mozna interpretowac jako naduzycia prawa ( art. 58 kodeksu cywilnego).

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c., zmienil zaskarzong decyzje i ustalil,
ze K. W. podlega obowiazkowym ubezpieczeniom spolecznym: emerytalnemu, rentowemu i wypadkowemu oraz
dobrowolnemu ubezpieczeniu chorobowemu od dnia 1 lutego 2015r, jako osoba prowadzaca pozarolnicza dzialalno$é
gospodarcza, nie majaca ustalonego prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad orzekl w punkcie 2. sentencji zgodnie z wyrazona w art. 98 k.p.c. zasada
odpowiedzialno$ci za wynik sporu, zasadzajac z tego tytulu od Zakladu Ubezpieczeni Spolecznych I Oddzial w L.
na rzecz K. W. kwote 180 zl. Na kwote te zlozylo sie wylacznie wynagrodzenie pelnomocnika wnioskodawczyni w
osobie adwokata, ustalone w oparciu o § 2 ust 11 21 § 11 ust. 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 28
wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplacone;j
pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U.2013.461 j.t. ze zm.) w zw. z § 21, § 22 i § 23 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.U.2015.1800).

Zarzadzenie : odpis wyroku z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi ZUS, wyrazajac zgode na wypozyczenie akt
ZUS.



