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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 10 czerwca 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. odméwil U. S. ponownego
ustalenia wysokoSci renty rodzinnej w oparciu o postanowienia art.110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W dniu 26 sierpnia 2015 roku U. S. zlozyla odwolanie od w/w decyzji wnoszac o ponowne ustalenie wysokoSci
renty rodzinnej poprzez przyjecie wskaznika wysokoSci podstawy wymiaru swiadczenia w wysokoSci 274,09% bez
ograniczenia do 250% gdyz jej zdaniem aktualnie ustawa pozwala nie stosowa¢ ograniczenia do 250% podstawy
wymiaru. Skarzaca wskazala, ze renta rodzinna aktualnie stanowi ok.15% uposazenia meza. W pi§mie procesowym
nazwanym glos do protokotu wniosta dodatkowo o zaliczenie okresu studiow meza jako okresu skladkowego a nadto
zarzucila bledne wedtug niej zastosowanie do ustalenia wysokoSci i jej renty rodzinnej ustawy z dnia 17 grudnia 1998r.0
emeryturach i rentach z FUS zamiast ustawy z dnia 14 grudnia 1982r o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow.
Whiosla o przeliczenie ponownie jej renty na podstawie decyzji z dnia 14 marca 1989r. a nastepnie na rozprawie
sprecyzowala, iz jej zdaniem renta powinna by¢ odniesiona do $redniej krajowej adekwatnie do wynagrodzenia jej
meza i powinna by¢ znacznie wyzsza.

Organ rentowy wnio6st o oddalenie odwolania.
Sad Okregowy ustalil nastepujaqcy stan faktyczny:

Whnioskodawczyni U. S. uzyskala prawo do renty rodzinnej po zmarlym mezu na podstawie decyzji z dnia 14 marca
1989r w zwiazku z wychowywaniem maloletniej corki J. od dnia 2 grudnia 1988r. tj. od daty zgonu meza R. S. ( decyzja
k 13-14 akt rentowych).

W pierwotnie ustalonej rencie nie ustalano wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru lecz stosunek % kwoty renty
rodzinnej do podstawy wymiaru okre$lonej kwotowo i stosunek ten wynosit 57,76% ( niesporne).

W 1992r. w zwigzku z wej$ciem w zycie ustawy z dnia 17 pazdziernika 1991r. o rewaloryzacji emerytur i rent przeliczono
rente rodzinng i ustalono wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru na 274,09% ograniczajac go do 250% jednoczeénie
ustalajac rente dla wdowy i dziecka wobec ukonczenia przez wnioskodawczynie 50 lat zycia ( decyzja a 10.05.1992r.
k.38 akt rentowych).

Przez caly okres staz pracy zmarlego meza wnioskodawczyni wynosil 22 lata okreséw skladkowych i 5 lat okreséw
nieskladkowych ( niesporne).

Przez kolejne lata wieloma prawomocnymi decyzjami waloryzowano $wiadczenie odwolujacej i co do zasady nie
kwestionowala sposobu ustalenia §wiadczenia ( niesporne).

W dniu 11 maja 2015r. wnioskodawczyni ztozyla wniosek o przeliczenie renty poprzez policzenie okresu studiéw meza
przez przelicznik 1,3 za kazdy rok jak za okresy sktadkowe oraz przyjecie rzeczywistego wskaznika wysokos$ci podstawy
wymiaru renty 274,09% zamiast 250% ( wniosek k.80 akt rentowych).

Maz wnioskodawczyni R. S. urodzil sie w dniu (...) , zmarl 2 grudnia 1988 roku /bezsporne, a nadto wniosek —k1 akt
rentowych/.

Zaskarzong decyzja z dnia 10 czerwca 2015 r. odmdéwiono ponownego ustalenia wysokoéci renty rodzinnej powohujac
sie na tre$¢ art. 110a ustawy o emeryturach i rentach z FUS ( decyzja k.81 akt rentowych).

Sad Okregowy ustalil stan faktyczny w oparciu o dokumenty znajdujace sie w zalaczonych aktach organu rentowego,
uznajac je za wiarygodne.



Sad Okregowy zwazyl , co nastepuje:
Odwolanie wnioskodawczyni jest nieuzasadnione.

Na wstepie wskazaé nalezy, ze zgodnie z art. 110a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach rentach z
Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Tekst jednolity: Dz. U. 2009 r. Nr 153 poz. 1227), wysoko$¢ emerytury oblicza sie
ponownie od podstawy wymiaru ustalonej w sposob okres§lony w art. 15, z uwzglednieniem art. 110 ust. 3, jezeli do jej
obliczenia wskazano podstawe wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub ubezpieczenia emerytalne i rentowe
na podstawie przepiséw prawa polskiego przypadajaca w calosci lub w czeéci po przyznaniu Swiadczenia, a wskaznik
wysoko$ci podstawy wymiaru przed zastosowaniem ograniczenia, o ktorym mowa w art. 15 ust. 5, jest wyzszy niz
250% (ust.1).

2. Ustalenie wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 moze nastapi¢ tylko raz.

Przepis tren dotyczy mozliwoSci przeliczenia emerytury a wiec nie ma w ogoéle zastosowania do renty rodzinnej gdzie
co do zasady nie moga by¢ doliczone sktadki za okres po dacie nabycia prawa do $§wiadczenia bo zgon osoby po ktorej
przystuguje renta stanowi date koncowa oplacania skladek. Pozwany organ rentowy trafnie wskazal, ze przepis ten
nie ma zastosowania do wnioskodawczyni, a nadto nie oznacza on wbrew interpretacji odwolujacej, ze do przeliczenia
Swiadczen w oparciu o ten przepis utracily moc ograniczenia dotyczace 250% podstawy wymiaru Swiadczenia.

Ponadto wskazaé nalezy, ze drugi przepis, ktéry wnioskodawczyni wskazala we wniosku o przeliczenie $wiadczenia
tj. wprowadzony ustawa z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych art.185a ustawy o emeryturach i rentach z FUS dajacy mozliwo$¢ przeliczenia okreséw nieskladkowych
taj jak sktadkowych dotyczy Swiadczen obliczonych na podstawie kapitalu poczatkowego takze nie ma do niej
zastosowania.

Natomiast brak jest jakichkolwiek podstaw prawnych do poréwnywania §wiadczen przyznawanych przed laty do
Sredniej krajowej i przyjmowanie takiego samego stosunku do $éredniej krajowej aktualnie obowigzujacej. Takie
przeliczanie $wiadczen emerytalnych niewatpliwie dawaloby prawo do §wiadczen w znacznie wyzszej wysoko$ci niz
waloryzacje wynikajace z przepiséw jednakze organ rentowy jest zobowigzany do przestrzegania prawa, ktore okresla
zar6wno zasady ustalania prawa do $wiadczen emerytalnych ich wysokoéci oraz sposobu waloryzacji.

Wysoko$¢ renty rodzinnej, zardbwno po osobie, ktora spelila wszystkie prawem przewidziane przestanki prawa do
emerytury lub renty z tytulu niezdolnosci, lecz z prawa tego nie skorzystala, jak i po osobie, ktérej organ rentowy
przyznatl to §wiadczenie, okreéla art. 73 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, stanowiac ze renta rodzinna wynosi
okreslony procent ,Swiadczenia, ktdre przystugiwaloby zmartemu” (tak w uchwale SN z dnia 8 lipca 2008 r. I UZP
2/2008 OSNP 2009/1-2 poz. 18).

Renta z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy sklada sie (podobnie jak emerytura) z czeéci socjalnej (art. 62 ust.
1 pkt 1 ustawy) oraz z czeSci stazowej, zaleznej od podstawy jej wymiaru (art. 62 ust. 1 pkt 2 i 3), przy czym obie
czesci zalezg od wysokosSci kwoty bazowej, czes$é socjalna bezposérednio (24% kwoty bazowej, o ktérej mowa w art.
19 ustawy), a podstawa wymiaru poérednio, gdyz wpierw wylicza sie wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru i mnozy
sie go przez kwote bazowa (art. 15), wynoszaca 100% przecietnego wynagrodzenia pomniejszonego o potracone od
ubezpieczonych skladki na ubezpieczenia spoleczne (art. 19) - por. uzasadnienie uchwaly sktadu siedmiu sedziow SN
z dnia 10 wrze$nia 2009 r. I UZP 6/2009 (OSNP 2010/5-6 poz. 72).

Przepis art. 53 ust. 4 ustawy jest stosowany przy obliczaniu renty rodzinnej z mocy art. 62 ust. 1a ustawy i dotyczy tylko
tzw. czeSci socjalnej emerytury (art. 53 ust. 1 pkt 1 ustawy - tylko do tej czeSci maja zastosowanie przepisy ust. 31 4)

Przypomnie¢ wypada, ze w 1991 roku zmienily sie nie tylko diametralnie zasady wyliczania nowych emerytur i rent,
ale tez postanowiono wszystkim wczeéniejszym emerytom i rencistom (sprzed 1991 roku) przeliczy¢ $wiadczenia
wedlug nowych zasad, ktére obowiazuja do dnia dzisiejszego. Obecnie wysoko$¢ §wiadczenia zalezy od wysokosci tzw.



podstawy wymiaru, okresu skladkowego i niesktadkowego oraz tzw. kwoty bazowej obowiazujacej w dniu powstania
prawa do $wiadczenia.

Na mocy nowelizacji ustawy o emeryturach i rentach z FUS ustawg z dnia 16 lipca 2004 roku o zmianie ustawy
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych oraz niektoérych innych ustaw (Dz. U. Nr 191, poz.
1954) wprowadzono do ustawy emerytalnej art. 194 a regulujacy mechanizm stopniowego - tj. rozlozonego na
lata 2005-2008 - podwyzszania wysokoSci Swiadczen emerytalno-rentowych przyznanych w latach 1993-1998 przy
zastosowaniu nizszej niz 100% kwoty bazowej (likwidacja tzw. "starego portfela"). W pierwszej kolejnoSci przeliczenie
emerytur, rent z tytulu niezdolnosci do pracy oraz rent rodzinnych dotyczylo osé6b w wieku 75 lat i starszych (podwyzki
w latach 2005-2006), nastepnie za$ (tj. od dnia 1 marca 2008 r.) mlodszych $wiadczeniobiorcow. Swiadczenia byly
przeliczane z urzedu.

Przeliczenie $wiadczenia polegalo po pierwsze na poréwnano zarobkéw do 6wczesnej (z lat, kiedy ubezpieczeni
przechodzili na rente lub emeryture) $redniej krajowej. Po drugie, wszystkim emerytom i rencistom zapisano jedna,
100-procentowa kwote bazowa z 1991 roku. Wynosila ona wéwczas 1.700.000 zl /patrz decyzja - k. 48 akt rentowych/.

Swiadczenie rentowe wyplacane U. S. bylo ustalane w prawidlowej wysokosci i nie mozna go poréwnywaé wprost do
uposazenia zmarlego meza i podwyzszaé niezgodnie z przepisami tylko dlatego, ze uwaza, ze pobiera za niskg rente
gdyz wysoko$¢ renty uzalezniona byla jak wskazano wyzej od wielu skladnikow.

W tym stanie rzeczy Sad Okregowy orzekl jak w sentencji wyroku na podstawie art. 477'4 § 1 k.p.c.

Zarzadzenie: odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ organowi rentowemu wypozyczajac akta rentowe
wnioskodawczyni.



