Sygn. akt VIII U 2894/15

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 24 wrze$nia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych II Oddzial w L. odméwil J. G. (1) prawa do
renty z tytuhlu niezdolnoéci do pracy.

W uzasadnieniu organ rentowy podniosl, iz orzeczeniem z dnia 4 wrzeénia 2015 roku Lekarz Orzecznik ZUS orzekt,
ze ubezpieczona jest cze$ciowo niezdolna do pracy do dnia 31 grudnia 2015 roku, a niezdolno$é ta powstala w dniu 6
sierpnia 2014 roku, dlugotrwala niezdolno$¢ do pracy nie powstala w okresie od dnia 29 lutego 2012 roku do dnia
26 sierpnia 2013 roku. Zaktad Ubezpieczen Spolecznych odmowil przyznania renty, poniewaz prawo do renty J. G. (2)
ustalo z dniem 29 lutego 2012 roku, a zatem niezdolnoé¢ do pracy powstala po uplywie 18 miesiecy od ustania renty.

/decyzja — k. 8 plik IIT akt ZUS/

W dniu 26 pazdziernika 2015 roku J. G. (1) zlozyta odwolanie od powyzszej decyzji, wnoszac o jej zmiane w caloSci
poprzez przyznanie prawa do renty z tytulu cze$ciowej niezdolnosci do pracy. Odwolujaca podniosla, iz organ rentowy
pominal wydane w sprawie orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS zgodnie, z ktérym zostala uznana za osobe cze$ciowo
niezdolna do pracy co najmniej do dnia 31 grudnia 2015 roku. Ponadto wskazala, iz organ btednie ustalil i nie wyjasnil
dokladnie podstaw zajetego stanowiska, iz niezdolno$¢ do pracy powstala dopiero w dniu 6 sierpnia 2014 roku, w
sytuacji gdyz takze za wezedniejszy okres miala przyznana rente z tytulu czeSciowej niezdolnosci do pracy zarobkowe;.
Skarzaca podniosla, iz nie sposob jest sie zgodzic ze stanowiskiem organu rentowego, ze zlozone przez nia dokumenty
dotyczace stanu zdrowia nie pozwalaly na uznanie, ze niezdolno$¢ do pracy powstala przed dniem 6 sierpnia 2014
roku, zwlaszcza w sytuacji, gdy juz od kilku lat nastepuje pogarszanie stanu zdrowia fizycznego oraz psychicznego
ubezpieczonej.

/odwolanie — k. 2-3/

W odpowiedzi na odwolanie z dnia 9 listopada 2015 roku, Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wniost o jego odrzucenie

na podstawie art. 477° § 3' k.p.c., w odniesieniu do ustalen orzeczniczo-lekarskich opartych wylacznie na orzeczeniu
Lekarza Orzecznika ZUS. W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, iz w okresie od dnia 30 maja 2009 roku do dnia
29 lutego 2012 roku skarzaca byla uprawniona do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.

W materiale dowodowym zgromadzonym w aktach sprawy brak jest jakiegokolwiek dokumentu na okoliczno$é
ewentualnego zatrudnienia po ustaniu prawa do $wiadczenia rentowego do dnia zgloszenia w dniu 22 lipca 2015
roku wniosku o rente z tytulu niezdolnosci do pracy. Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 4 wrze$nia 2015 roku
uznat wnioskodawczynie za osobe czeSciowo niezdolng do pracy do dnia 31 grudnia 2015 roku, ze stwierdzeniem,
ze niezdolno$¢ ta powstala w dacie 6 sierpnia 2014 roku, jednakze nie powstala w okresie od dnia 29 lutego 2012
roku do dnia 26 sierpnia 2013 roku. Organ rentowy wskazal, ze w my$l art. 14 ust.3 ustawy o emeryturach i rentach
z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, orzeczenie lekarza orzecznika, od ktérego nie wniesiono sprzeciwu lub co do
ktoérego nie zgloszono zarzutu wadliwoéci, albo orzeczenie komisji lekarskiej, stanowi dla organu rentowego podstawe
do wydania decyzji w sprawie §wiadczen przewidzianych w ustawie, do ktorych prawo jest uzaleznione od stwierdzenia
niezdolnoéci do pracy oraz niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji.

/odpowiedz na odwolanie — k. 4-4 odwrét/

Na rozprawie w dniu 4 kwietnia 2016 roku pelnomocnik wnioskodawczyni wniést

o uchylenie decyzji i umorzenie postepowania wobec pojawienia sie nowych okolicznoS$ci dotyczacych stanu zdrowia
wnioskodawezyni oraz wniést o przyznanie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej wnioskodawczyni
przez pelnomocnika ustanowionego z urzedu, o$wiadczajgc, ze koszty te nie zostaly oplacone ani w caloéci ani
w czeSci. Dodatkowo pelnomocnik wnioskodawezyni wnidst o dopuszczenie dowodu z opinii bieglego z zakresu
medycyny pracy, skladaja kserokopie zaswiadczenia lekarskiego z dnia 10 marca 2016 roku, wydanego dla potrzeb
Zespolu ds. Orzekania o Stopniu Niepelnosprawno$ci. Ponadto wniost o zwrocenie sie do tej instytucji o nadeslanie



dokumentacji medycznej wnioskodawczyni, ewentualnie udzielenie terminu na jej ztozenie. Z uwagi na pojawienie sie
nowych okolicznoéci dotyczacych stanu zdrowia wnioskodawczyni pelnomocnik wnio6st réwniez o uchylenie decyzji,
umorzenie postepowania i przekazanie sprawy do organu rentowego. Pelnomocnik organu rentowego wniost o
odrzucenie odwolania.

/stanowisko pelnomocnikéw stron: 00:01:16, 00:06:40 — plyta CD k. 30/
Sad Okregowy w Lodzi ustalil, co nastepuje:

Wnioskodawczyni J. G. (1) w okresie od dnia 30 maja 2009 roku do dnia 29 lutego 2012 roku byla uprawniona do
renty z tytutlu cze$ciowej niezdolnosci do pracy.

/okolicznoé¢ bezsporna/
W dniu 22 lipca 2015 roku J. G. (1) zlozyla wniosek o przyznanie prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
/okoliczno$¢ bezsporna, a nadto wniosek — k. 1-7 plik IT akt ZUS/

Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia 4 wrze$nia 2015 roku uznal wnioskodawczynie za cze$ciowo niezdolng
do pracy do dnia 31 grudnia 2015 roku, ze stwierdzeniem, ze niezdolno§¢ ta powstala w dacie 6 sierpnia 2014 roku,
pozostaje w zwigzku z stanem narzadu ruchu oraz ze nie powstala w okresie od dnia 29 lutego 2012 roku do dnia 26
sierpnia 2013 roku.

/orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS - k. 3-3 odwro6t plik IIT akt ZUS/
Od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS wnioskodawczyni nie wniosla sprzeciwu.
/okolicznoé¢ bezsporna/

Sporna decyzja z dnia z dnia 24 wrze$nia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. odmowit J. G.
(1) prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy, poniewaz prawo do renty J. G. (2) ustalo z dniem 29 lutego 2012
roku, a zatem niezdolno$¢ do pracy powstata po uptywie 18 miesiecy od ustania renty.

/decyzja — k. 8 plik III akt ZUS/

Sad dokonal ustalen stanu faktycznego w oparciu o dokumentacje z akt sprawy i akt organu rentowego, uznajac ja za
wiarygodna i wystarczajaca dla poczynienia przedmiotowych ustalen.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie podlega odrzuceniu.

Stosownie do tresci art. 477° § 3" k.p.c. Sad odrzuci odwolanie w sprawie o §wiadczenia z ubezpieczen spolecznych, do
ktbrego prawo jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolnoéci do pracy, lub niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji,
a podstawe do wydania decyzji stanowi orzeczenie lekarza orzecznika ZUS, jezeli osoba zainteresowana nie wniosta
sprzeciwu od tego orzeczenia do komisji lekarskiej ZUS i odwolanie oparte jest wylacznie na zarzutach dotyczacych
tego orzeczenia.

W sprawie niniejszej wnioskodawczyni mimo prawidlowego pouczenia nie wniosta sprzeciwu od orzeczenia lekarza
orzecznika ZUS.

W odwolaniu od decyzji organu rentowego odmawiajacej prawa do $wiadczenia skarzaca polemizowala z trescig
orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS, poddajac pod watpliwo§¢ ustalong przez niego date powstania czeSciowej
niezdolnoéci do pracy.



W konsekwencji odwolanie wnioskodawezyni na podstawie art. 477° § 3" k.p.c., podlegalo odrzuceniu.

Wobec odrzucenia odwolania, Sad oddalil wnioski dowodowe pelnhomocnika wnioskodawczyni, uznajac je za
bezprzedmiotowe, albowiem zmierzaly do wykazania zasadno$ci ztozonego odwolania.

Sad Okregowy przyznal ze Skarbu Panstwa — kasy Sadu Okregowego w Lodzi na rzecz radcy prawnego K. P. kwote
221,40 zt — stosownie do tresci

§ 11 ust. 2 wzw. z § 2 ust. 21 31 § 15 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia

28 wrzeénia 2002 roku w sprawie oplat za czynnosci radcéw prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego ustanowionego z urzedu (tekst jednolity Dz. U. z 2013
I., poz. 490), majac na uwadze, ze zgodnie z § 22 obowigzujacego od dnia 1 stycznia 2016 roku rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U z 2015 1, poz. 1805) - do spraw
wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie rozporzadzenia stosuje sie przepisy dotychczasowe do
czasu zakonczenia postepowania w danej instancji.

ZARZADZENIE

odpis postanowienia wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi wnioskodawczyni.

18.04.2016r.



