UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 2 listopada 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. odméwil J. Z. prawa do renty
inwalidy wojskowego. W uzasadnieniu decyzji organ rentowy wskazal, ze Komisja Lekarska ZUS orzeczeniem z dnia 277
pazdziernika 2015 roku nie stwierdzila niezdolno$ci do pracy wnioskodawcy w zwigzku ze shuzba wojskowa w okresie
od 7 pazdziernika 1955 roku do 2 lutego 1957 roku. (decyzja — k. 94 — 95 plik I akt ZUS)

W odwolaniu z dnia 6 listopada 2015 roku wnioskodawca wniést o zmiane zaskarzonej decyzji i przyznanie prawa
do calkowitej niezdolnosci do pracy w zwigzku ze stuzbg wojskowa na skutek utraty wzroku wywolanej praca w zlych
warunkach o$wietleniowych. (odwolanie — k. 2)

Odpowiadajac na odwolanie pismem z dnia 30 listopada 2015 roku organ rentowy wniost o jego oddalenie,
podtrzymujac argumentacje zawarta w uzasadnieniu zaskarzonej decyzji. (odpowiedZ na odwolanie — k. 3)

Sad Okregowy ustalil nastepujqgcey stan faktyczny:
J. Z. urodzil sie (...). (okoliczno$¢ bezsporna)

W okresie od 7 pazdziernika 1955 roku do 2 lutego 1957 roku ubezpieczony odbywal zasadnicza stuzbe wojskowa.
Zostal przedterminowo przeniesiony do rezerwy na mocy rozkazu Ministra Obrony Narodowej z dnia 12 stycznia 1957
roku. (kserokopia ksigzeczki wojskowej — k.19 pliku akt ZUS zainicjowanego wnioskiem z dnia 10.06.2016r.)

W dniu 10 czerwca 2014 roku wnioskodawca zlozyt wniosek o ustalenie prawa do renty w zwigzku ze stuzba wojskowa
podajac, ze w trakcie stuzby wojskowej mial miejsce wypadek w wyniku ktérego utracil wzrok. (wniosek wraz z
o$wiadczeniem — k. 1 — 8 pliku akt ZUS zainicjowanego wnioskiem z dnia 10.06.2016r.)

Wnioskodawca ma obnizong ostro$¢ wzroku z powodu zmian zwyrodnieniowych siatkowki typu starczego oraz stanu
po przebytej operacji zaémy z wszczepieniem sztucznych soczewek w obu oczach. Przebyl takze laseroterapie zacmy
wtoérnej oraz na dnie obu oczu zmiany degeneracyjne plamek siatkdéwki typu ,suchego” — starczego. Stwierdzona
obnizona ostro$¢ widzenia obu oczu nie ma zwiazku ze shuzbg wojskowa w okresie od 1 paZdziernika 1955 roku do 2
lutego 1957 roku. (opinia bieglego sadowego lekarza okulisty R. S. k 47-48)

Oceniajac zgromadzony material dowodowy Sad uznal warto$¢é dowodowa wydanej opinii oraz podzielil, jako
przekonywujace, wnioski wyplywajace z jej tresci.

Biegly szczegotowo i logicznie uzasadnil brak zwiazku schorzenia okulistycznego ze stuzba wojskowa odbywang przez
J. Z. w okresie od 1 pazdziernika 1955 roku do 2 lutego 1957 roku wskazujac na brak dokumentacji medycznej z tego
okresu oraz na zapisy w dokumentacji lekarskiej dotyczacej wnioskodawcy z lat 80-tych ubieglego stulecia, ktéra nie
zawiera zadnych schorzen ani zaburzen okulistycznych. Biegly podal nadto, ze otrzymywane przez wnioskodawce w
latach 1979 — 1993 recepty okularowe na typowe okulary korekcyjne wskazuja na prawidlowa ostrosé wzroku, ktéra
ulegla pogorszeniu dopiero w latach 2007-2009.

Opinie te nalezy uzna¢ wiec za rzetelng, sporzadzong zgodnie z wymaganiami fachowo$ci i niezbedna wiedza
w zakresie stanowigcym jej przedmiot. Do wydania opinii biegly dysponowal opisana dokumentacja lekarska
wnioskodawcy, a takze przeprowadzil wywiad oraz dokonal szczegdlowego badania przedmiotowego wnioskodawcy.

W ocenie Sadu opinia ta jest wystarczajaco szczegolowa i daje pelny obraz zmian zdrowotnych. Ustalony stan zdrowia
ubezpieczonego wynika z obiektywnych danych, przede wszystkim z dokonanego osobiscie badania fizykalnego
wnioskodawcy.

Whnioskodawca w zaden spos6b nie podwazyl miarodajno$ci wydanej opinii.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Odwolanie nie jest zasadne.

Zgodnie z brzmieniem art.30 ust.1 ustawy z dnia 29 maja 1974 r. o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych
oraz ich rodzin (tj. Dz.U z 2015 roku, poz.840), inwalidg wojskowym jest zolierz niezawodowy Sil Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej, ktory zostal zaliczony do jednej z grup inwalidéw wskutek inwalidztwa powstalego:

1) w czasie odbywania czynnej stuzby wojskowej w okresie pokoju;

2) w ciagu 3 lat od zwolnienia z tej stuzby, jezeli niezdolno$¢ do pracy jest nastepstwem choréb powstalych lub urazéow
doznanych w czasie odbywania stuzby wojskowe;j.

W mysél przepisu art.32 ust.1 cytowanej ustawy za inwalidztwo pozostajace w zwiazku ze stuzba wojskowa uwaza sie
inwalidztwo, ktére powstalo na skutek:

1) wypadku pozostajacego w zwigzku z pelnieniem czynnej stuzby wojskowej w rozumieniu przepisoéw o §wiadczeniach
odszkodowawczych przystugujacych w razie wypadkdéw i chordb pozostajacych w zwiazku ze stuzba wojskowa;

2) chordéb zakaznych panujacych w miejscu stuzbowego pobytu zolhierza;
3) chordb powstalych w zwigzku ze szczeg6lnymi wladciwosciami lub warunkami shuzby wojskowej;

4) istotnego pogorszenia stané6w chorobowych w zwigzku ze szczegbdlnymi wlasciwoSciami lub warunkami stuzby
wojskowej.

Przepisy ustawy z dnia 28 czerwca 1996 r. o zmianie niektérych ustaw o zaopatrzeniu emerytalnym i o ubezpieczeniu
spotecznym (Dz. U. Nr 100, poz. 461), stanowia w art. 10 ust. 1, ze ilekroé¢ przepisy regulujace sprawy zaopatrzenia
emerytalnego pracownikéw, zaopatrzenia emerytalnego tworcow, ubezpieczenia spolecznego, zasitkow rodzinnych i
pielegnacyjnych oraz zaopatrzenia inwalidow wojskowych objetych przepisami o zaopatrzeniu inwalidéw wojennych
iwojskowych uzalezniaja okres$lone prawo od warunku inwalidztwa, nalezy przez to rozumieé caltkowita lub czeSciowa
niezdolno$¢ do pracy.

Zgodnie z ust.2 ilekro¢ w przepisach okreslonych w ust. 1 jest mowa o inwalidach:

1) I grupy - nalezy przez to rozumieé caltkowita niezdolno§¢ do pracy oraz niezdolno$¢ do samodzielnej egzystencji,
2) II grupy - nalezy przez to rozumieé calkowita niezdolnosé¢ do pracy,

3) III grupy - nalezy przez to rozumiec czeSciowa niezdolno$¢ do pracy,

4) bez okreélenia grupy - nalezy przez to rozumieé niezdolno$¢ do pracy.

Ponadto ilekroé¢ w przepisach okreslonych w cytowanym wyzej ust.1 jest mowa o rencie inwalidzkiej, nalezy przez to
rozumie¢ rente z tytutu niezdolnosci do pracy (ust. 3).

Natomiast ilekro¢ w przepisach okresSlonych w ust. 1 jest mowa o komisjach lekarskich do spraw inwalidztwa i
zatrudnienia, nalezy przez to rozumie¢ odpowiednio lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spotecznych (ust. 4).

W mysl art.57 ust.2 ustawy o zaopatrzeniu inwalidow wojennych i wojskowych oraz ich rodzin, niezdolnoé¢ do
pracy, date jej powstania, zwigzek niezdolnosci do pracy z dzialaniami wojennymi lub majacymi charakter wojennych
albo ze stluzba wojskowa, ustala lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych lub komisja lekarska Zakladu
Ubezpieczen Spolecznych, na podstawie orzeczenia wojskowej komisji lekarskie;j.



Przepis art.64 tej ustawy z kolei stanowi, ze w sprawach nieuregulowanych w ustawie stosuje sie odpowiednio: art.
12-14, 70,74, 83, 88-93, 102, art. 103 ust. 3, art. 107, 107a, 114 i 126-144 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

W oparciu o art.12 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych
(tekst jednolity Dz. U. z 2015 roku, poz. 748, ze zm.), niezdolna do pracy w rozumieniu ustawy jest osoba, ktora
calkowicie lub cze$ciowo utracila zdolno$¢ do pracy zarobkowej z powodu naruszenia sprawno$ci organizmu i nie
rokuje odzyskania zdolnoéci do pracy po przekwalifikowaniu; calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila
zdolno$é¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

Za$ w mys$l ust. 3, czeSciowo niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracila zdolnosé do pracy
zgodnej z poziomem posiadanych kwalifikacji.

Na mocy art.13 ust.1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS, przy ocenie stopnia i przewidywanego okresu niezdolnoéci
do pracy oraz rokowania co do odzyskania zdolnoéci do pracy uwzglednia sie:

1) stopief naruszenia sprawno$ci organizmu oraz mozliwoSci przywrocenia niezbednej sprawnosci w drodze leczenia
i rehabilitacji;

2) mozliwo$¢ wykonywania dotychczasowej pracy lub podjecia innej pracy oraz celowos$c¢ przekwalifikowania
zawodowego, biorac pod uwage rodzaj i charakter dotychczas wykonywanej pracy, poziom wyksztalcenia, wiek i
predyspozycje psychofizyczne.

Z dokonanych ustalen wynika, ze schorzenie na jakie cierpi ubezpieczony powoduje u niego calkowita niezdolno$é do
pracy, ktora jednak nie pozostaje w zwiazku ze stuzba wojskowa.

Majac powyzsze na uwadze Sad na podstawie art. 477'4§ 1 k.p.c. oddalil odwolanie.



