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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 15 stycznia 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych

IT Oddzial w L. po rozpatrzeniu wniosku z dnia 16 listopada 2015 roku odméwit S. A. prawa do renty z tytulu
niezdolno$ci do pracy.

W uzasadnieniu organ rentowy wskazal, ze Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem

z dnia 30 grudnia 2015 roku ustalil, Ze ubezpieczony jest czeSciowo niezdolny do pracy do dnia 31 grudnia 2016 roku,
a niezdolnoé¢ powstala w dniu 12 kwietnia 2015 roku i istnieje na dzien 1 listopada 2015 roku. Ponadto orzekl, ze
brak jest dlugotrwalej niezdolnosci do pracy w okresie od dnia 30 kwietnia 2011 roku do dnia 30 pazdziernika 2012
roku, tj. w okresie 18 miesiecy od dnia ustania ostatniego ubezpieczenia w dniu 30 kwietnia 2011 roku. Organ rentowy
odmoéwil S. A. prawa do renty z tytutu niezdolnosci do pracy, gdyz niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie dluzszym
niz 18 miesiecy od ustania ostatniego ubezpieczenia.

/decyzja z dnia 15.01.2016r. w aktach ZUS/

W dniu 10 lutego 2013 roku wnioskodawca zlozyt odwolanie od powyzszej decyzji, wnoszac o jej zmiane i przyznanie
mu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy. W uzasadnieniu odwolujacy podniosl, ze przy wydaniu zaskarzonej
decyzji organ rentowy nie dysponowal caloécia dokumentacji medycznej i wobec powyzszego nieprawidtowo ocenil
stan jego zdrowia.

/odwolanie — k. 2 i odwrét/

Organ rentowy wniést o odrzucenie odwolania S. A. w trybie art. 477° § 3' k.p.c., ewentualnie oddalenie odwolania w
czeSci dotyczacej nie spelnienia przez wnioskodawce warunku z art. 57 ust.3 ustawy emerytalnej. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych wskazal, ze Lekarz Orzecznik ZUS orzeczeniem z dnia

z dnia 30 grudnia 2015 roku ustalil, Ze ubezpieczony jest czeSciowo niezdolny do pracy do dnia 31 grudnia 2016 roku,
a niezdolno$¢ powstala w dniu 12 kwietnia 2015 roku i istnieje na dzien 1 listopada 2015 roku. Ponadto orzekl, ze brak
jest dlugotrwalej niezdolnoéci do pracy w okresie od dnia 30 kwietnia 2011 roku do dnia 30 pazdziernika 2012 roku.
Whioskodawca nie dopelnil jednak warunku z art. 57 ust.3 ustawy emerytalnej, poniewaz ostatni okres podlegania
ubezpieczeniu spotecznemu ustal w dniu 30 kwietnia 2011 roku, a wiec niezdolno$¢ do pracy powstala w okresie
dluzszym niz 18 miesiecy od ostatniego okresu podlegania ubezpieczeniu spolecznemu. Organ rentowy wskazal, iz S.
A. nie zlozyl sprzeciwu od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS, a zatem stalo sie ono podstawa do wydania zaskarzonej
decyzji.

/odpowiedz na odwolanie — k. 4/

Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:
Whnioskodawca S. A. urodzil sie w dniu (...).

/bezsporne/

W dniu 16 listopada 2015 roku S. A. zlozyl wniosek
o rente z tytutlu niezdolnosci do pracy.

/wniosek w aktach ZUS/

Lekarz Orzecznik ZUS po przeprowadzeniu bezpoéredniego badania, zasiegnieciu opinii specjalistycznej lekarza
neurologa i dokonaniu analizy dokumentacji orzeczeniem z dnia 30 grudnia 2015 roku uznal, iz wnioskodawca jest
cze$ciowo niezdolny do pracy do dnia 31 grudnia 2016 roku, a niezdolno$¢ powstala w dniu 12 kwietnia 2015 roku
i istnieje na dzien 1 listopada 2015 roku. Ponadto orzekl, ze brak jest dtugotrwalej niezdolno$ci do pracy w okresie



od dnia 30 kwietnia 2011 roku do dnia 30 paZdziernika 2012 roku. Lekarz Orzecznik rozpoznal u wnioskodawcy:
zespoOl bolowy szyjny ze zmianami zwyrodnieniowo — dyskopatycznymi po operacji usuniecia dysku na poziomie C3-
C4, zmiany zwyrodnieniowo — wytworcze kregoshupa ledZwiowo — krzyzowego leczone operacyjnie z utrzymujacym
sie zespolem bolowym, nadciénienie tetnicze.

/orzeczenie — k. 34 akt ZUS, opinia lekarska — k. 8 dokumentacji orzeczniczo-lekarskiej/

Whnioskodawca odebral orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS w dniu 30 grudnia 2015 roku, co potwierdzil osobiscie
wlasnorecznym podpisem. Wraz z orzeczeniem otrzymal pouczenie o sposobie i terminie wniesienia sprzeciwu do
Komisji Lekarskiej ZUS. Zostal takze pouczony, iz odwolanie od decyzji organu rentowego oparte wylacznie na
zarzutach dotyczacych orzeczenia Lekarza Orzecznika, w przypadku nie wniesienia od niego sprzeciwu, Sad odrzuci.

/orzeczenie z potwierdzeniem odbioru — k. 34 akt ZUS /
Od orzeczenia Lekarza Orzecznika ZUS wnioskodawca nie wniost sprzeciwu do Komisji Lekarskiej ZUS.
/bezsporne/

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wydal zaskarzona decyzje z dnia 15 stycznia 2016 roku, ktorej podstawe stanowilto
niekwestionowane przez wnioskodawce orzeczenie Lekarza Orzecznika ZUS z dnia 30 grudnia 2015 roku.

/decyzja z dnia 15.01.2016r. w aktach ZUS/

Whnioskodawca na rozprawie w dniu 12 maja 2016 roku popart odwolanie, podnoszac, ze kwestionuje ustalong date
powstania niezdolnoSci do pracy.

/e-protokoél z dnia 12.05.2016 r.: od§wiadczenie wnioskodawcey — 48 sek. — plyta CD k. 12/
Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:

Zgodnie z art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 roku Nr 748 ze zm.) oceny niezdolnoéci do
pracy, jej stopnia, daty powstania niezdolnoéci do pracy, zwigzku przyczynowego niezdolnoéci do pracy z okreslonymi
okoliczno$ciami, dokonuje w formie orzeczenia lekarz orzecznik Zakladu Ubezpieczen Spolecznych. Od orzeczenia
lekarza orzecznika osobie zainteresowanej przystuguje sprzeciw do komisji lekarskiej Zakladu, w ciagu 14 dni od daty
doreczenia tego orzeczenia (art. 14 ust. 2a). Orzeczenie lekarza orzecznika, od ktérego nie wniesiono sprzeciwu lub
co do ktérego nie zgloszono zarzutu wadliwosci, albo orzeczenie komisji lekarskiej, stanowi dla organu rentowego
podstawe do wydania decyzji w sprawie $§wiadczen przewidzianych w ustawie, do ktérych prawo jest uzaleznione od
stwierdzenia niezdolnoéci do pracy oraz niezdolno$ci do samodzielnej egzystencji (art. 14 ust. 3).

Stosownie za$ do treéci art. 477° § 3" k.p.c. Sad odrzuci odwolanie w sprawie o §wiadczenie z ubezpieczen spolecznych,
do ktorego prawo jest uzaleznione od stwierdzenia niezdolnosci do pracy lub niezdolnoéci do samodzielnej egzystencji
albo stwierdzenia stalego lub dlugotrwalego uszczerbku na zdrowiu, jezeli podstawe do wydania decyzji stanowi
orzeczenie lekarza orzecznika Zakladu Ubezpieczen Spolecznych, a osoba zainteresowana nie wniosla sprzeciwu
od tego orzeczenia do komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych i odwolanie jest oparte wylacznie na
zarzutach dotyczacych tego orzeczenia. Jezeli odwolanie opiera sie takze na zarzucie nierozpatrzenia wniesionego po
terminie sprzeciwu od tego orzeczenia, a wniesienie sprzeciwu po terminie nastgpilo z przyczyn niezaleznych od osoby
zainteresowanej, sad uchyla decyzje, przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania organowi rentowemu i umarza
postepowanie. W takim przypadku organ rentowy kieruje sprzeciw do rozpatrzenia do komisji lekarskiej Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych.

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawca, mimo prawidlowego pouczenia, nie odwolal sie od orzeczenia lekarza
orzecznika. W odwolaniu od decyzji organu rentowego, odmawiajacej mu prawa do renty z tytulu niezdolnosci do



pracy wnioskodawca podnosil okolicznoéci dotyczace wnioskoéw orzeczniczych tj. daty powstania niezdolnoéci do
pracy.

Z powyzszego wynika, ze wnioskodawca nie zgadza sie z opinia Lekarza Orzecznika, co do daty powstania niezdolnosci
do pracy.

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskaza¢, ze odwolanie wnioskodawcy opiera sie jedynie za zarzutach o charakterze
medycznym, co oznacza iz jest ono niedopuszczalne z uwagi na fakt, ze wnioskodawca pomimo prawidlowego
pouczenia nie zlozyl sprzeciwu od orzeczenia lekarza orzecznika do Komisji Lekarskiej ZUS.

W konsekwencji majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Okregowy na podstawie art. 477° § 3' k.p.c. odrzucil
odwolanie wnioskodawcy.

W zwigzku z tym, ze odwolanie skarzacego zostalo odrzucone przez Sad na podstawie art. 477° § 3' k.p.c. nalezy
nadmienié, iz na zasadzie art. 14 ust. 2¢ cytowanej ustawy o emeryturach i rentach z FUS wnioskodawcy przyshuguje
prawo do zlozenia wniosku do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych o przywrdcenie terminu do zloZenia sprzeciwu
od orzeczenia lekarza orzecznika ZUS. Zgodnie bowiem z trescia tegoz art. 14 ust.2c w uzasadnionych przypadkach
Zaklad, na wniosek osoby zainteresowanej, moze przywrdcic¢ termin na wniesienie sprzeciwu, w tym w szczego6lnosci

w razie odrzucenia przez sad odwolania od decyzji w przypadku okreslonym w art. 477° § 3' k.p.c.

ZARZADZENIE

odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawcy pouczajac o prawie, sposobie i terminie do wniesienia
zazalenia.

23.05.2016r.



