Sygn. akt VIII U 548/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 23 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L., na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, przeliczyl B. M. kapital poczatkowy i
ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysoko$ci 91 907,75 zl. Do ustalenia warto$ci kapitatu poczatkowego,
Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyjal : podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 793,46 zt ( pomnozono
wskaznik wysokosci podstawy wymiaru wynoszacy 64,99% - wyliczony z przecietnej podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne z 10 lat kalendarzowych tj. 1979 — 1988 przez kwote bazowa tj. 1 220,89 z}) ; okresy skladkowe
( tj. 16 lat , 11 miesiecy i 6 dni — 203 miesiace) , nieskladkowe ( 2 lata , 10 miesiecy , 20 dni — 34 miesiace) ,
okresy sprawowania opieki nad dzie¢mi ( 1 rok i 3 miesiace — 15 miesiecy) przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za
kazdy rok ; wspolczynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 r. wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego w wysokos$ci 80,76 % ; érednie dalsze trwanie zycia wyrazone w miesiacach dla oséb w wieku 62 lat
tj. 209 miesiecy ( komunikat Prezesa GUS z dnia 25 marca 1999 r. w sprawie tablicy $redniego dalszego trwania zycia
kobiet i mezczyzn).

/decyzja k.34 — 34 odwrét plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 28 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. przyznal B. M. emeryture
od 10 grudnia 2015 r. tj. od miesigca w ktérym ukonczyla wiek 60 lat i 9 miesiecy. W zwiazku z przyznaniem
emerytury , prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy ustalo z dniem 10 grudnia 2015 r. W tredci decyzji
wskazano, ze emerytura zostala ustalona zgodnie z art. 26 ustawy emerytalnej, a do jej obliczenia przyjeto: kwote
skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonej z uwzglednieniem waloryzacji w wysoko$ci 35 216,91 zl, kwote
zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego w wysokosci 301 111,92 zt , $rednie dalsze trwanie Zycia tj.254,70 miesiecy.
Wyliczona emerytura wyniosla 1 320,49 zt [(35 216,91 zl + 301 111,92 7} : 254,70].

/decyzja k.6 - 7 odwrot plik V akt ZUS/

W dniu 9 lutego 2016 r. do organu rentowego wplynelo odwolanie B. M. od ww. decyzji , w ktorym wniosla o ich
zmiane poprzez podwyzszenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego oraz wysokosci, przyznanej jej, emerytury. Skarzaca
zarzucila ,ze w zaskarzonych decyzjach nie uwzgledniono korzystniejszego dla niej okresu 10 lat kalendarzowych tj.
od 21 kwietnia 1978 r. do 21 kwietnia 1988 r. B. M. zaznaczyla ,ze zgodnie z umowa o prace z dnia 21 kwietnia 1978
r. rozpoczela prace w zaktadach (...) w L. z zasadniczym wynagrodzeniem miesiecznym w wysokoS$ci 2 500,00 z} ,
a do kwoty tej powinna zosta¢ dodana premia regulaminowa wynikajaca z ukladu zbiorowego pracy dla przemyshu
lekkiego w wysokosci 10 % oraz staly skladnik w postaci ekwiwalentu weglowego w 6wczesnej kwocie 55 zi. B. M.
podniosta ,ze z tresci zaskarzonych decyzji nie wynika , aby uwzgledniono jej okres 4,5 — letnich studiéw, a ponadto ,ze
za okres urlopu wychowawczego organ rentowy nie powinien przyjmowac wartosci 0%. Skarzaca podniosla ,ze Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych powinien doliczy¢ jej okres podlegania ubezpieczeniom spotecznym z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej od 1 lipca 1986 r. do 31 stycznia 1987 r. oraz od 1 czerwca 1987 r. do 14 czerwca 1994 1. B. M.
zarzucila ,ze z treSci zaskarzonych decyzji nie wynika ,ze przy wyliczaniu naleznej jej emerytury uwzgledniono okres
pobierania przez nig zasitku dla bezrobotnych oraz zasitku szkoleniowego .

/odwolanie k.2-3 oraz odwolanie k.2-3 akt o sygn. VIII U 549/16/

W odpowiedzi na odwolanie , ktéra wplynela do tutejszego Sadu w dniu 15 marca 2016 r. pelnomocnik organu
rentowego wniost o jego oddalenie. W tresci odpowiedzi wskazano ,ze decyzja z dnia 23 grudnia 2015 r. ustalono B.
M. wysoko$¢ kapitatu poczatkowego , a decyzja z dnia 28 grudnia 2015 r. przyznano jej od dnia 10 grudnia 2015 r.
emeryture z urzedu, w miejsce pobieranej od 2002 r. renty z tytulu niezdolnosci do pracy. Decyzjg z dnia 25 lutego 2016
r. ustalono wysoko$¢ kapitatlu poczatkowego z uwzglednieniem wynagrodzenia z (...) za okres od 21 kwietnia 1978 .
do 31 grudnia 1978 r. na podstawie angazu w kwocie 23 333,33 zl , przy czym nadal korzystniejszym byt wskaZnik z



lat 1979 — 1988 wynoszacy 64,99 %. Wnioskodawczyni , ktéra byla zatrudniona w (...) w okresie od 21 kwietnia 1978
r. do 30 czerwca 1986 r. przedlozyta Rp-7 za lata 1979 — 1986 i angaz od 21 kwietnia 1978 r. , w ktérym okreslono
wynagrodzenie zasadnicze 2 500,00 zl ze wskazaniem ,ze wnioskodawczyni przysluguje premia regulaminowa
bez podania jej wskaznika. Wobec powyzszego za okres od 21 kwietnia 1978 r. do 31 grudnia 1978 r. przyjeto
wynagrodzenie na podstawie wynagrodzenia zasadniczego. Wnioskodawczyni korzystala z urlopu wychowawczego w
okresie od 1 listopada 1982 r. do 31 stycznia 1984 r. Przy obliczaniu wskaznika wysokoéci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego w latach 1982 i 1984 zastosowano proporcje poprzez przyjecie odpowiednio 10 i 11 miesiecy podlegania
ubezpieczeniu. Nie byto natomiast podstaw do pominiecia 1983 r. przy ustalaniu wskaznika z faktycznego okresu
podlegania , gdyz nie zachodzily okoliczno$ci wskazane w art. 174 ust. 3a i art. 17 ustawy o emeryturach i rentach.
Do 1 stycznia 1999 r. wnioskodawczyni podlegata ubezpieczeniu w latach 1973 — 1975, 1978 — 1982, 1983 — 1996 ,
w tym za lata: 1973 , 1975, 1978 , 1982 , 1984 , 1986 , 1987 , 1990 — 1995 przyjeto proporcje z uwagi ,ze byly to
lata niepelne. Okres od 1 pazdziernika 1975 r. do 20 kwietnia 1978 r. zostal przyjety jako nieskladkowy ( studia). W
latach 1996 — 1998 nastapila przerwa w ubezpieczeniu wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni podlegata ubezpieczeniu
z tytulu prowadzenia dzialalnoSci gospodarczej i okresy te zostaly uwzglednione przy ustalaniu wysoko$ci kapitatu
poczatkowego ( w okresach od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r. , od 1 grudnia 1992 r. do 31 stycznia 1993 r.
dzialalno$é byla zawieszona). Okres pobierania zasitku dla bezrobotnych od 22 czerwca 1994 r. do 14 sierpnia 1995 .
zostal uwzgledniony wnioskodawezyni przy wyliczaniu wysoko$ci kapitatu poczatkowego.

/odpowiedz na odwolanie k.4-5 , odpowiedz na odwolanie k.3-4 akt o sygn. VIII U 549/16/

Zarzadzeniem z dnia 21 kwietnia 2016 r. sprawa o sygnaturze akt VIII U 549/16 zostala polaczona ze sprawa o
sygnaturze akt VIII U 548/16 w celu lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia ; ich prowadzenie zostalo zarzadzone pod
sygnaturg VIII U 548/16.

/zarzadzenie k.5 akt o sygn. VIII U 549/16/

Decyzja z dnia 25 lutego 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych przeliczyl B. M. kapital poczatkowy i
ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoS$ci 91 907,75 zl. Do ustalenia wartoS$ci kapitalu poczatkowego
Zaklad Ubezpieczen Spotecznych przyjal : podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w kwocie 793,46 zt ( pomnozono
wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru wynoszacy 64,99% - wyliczony z przecietnej podstawy wymiaru skladek na
ubezpieczenie spoteczne z 10 lat kalendarzowych tj. 1979 — 1988 przez kwote bazowa tj. 1 220,89 z}) ; okresy skladkowe
( tj. 16 lat , 11 miesiecy i 6 dni — 203 miesiace) , nieskladkowe ( 2 lata , 10 miesiecy , 20 dni — 34 miesiace) ,
okresy sprawowania opieki nad dzieémi ( 1 rok i 3 miesiace — 15 miesiecy) przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za
kazdy rok ; wspolczynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 r. wieku oraz okresu skladkowego i
nieskladkowego w wysokosci 80,76 % ; Srednie dalsze trwanie Zycia wyrazone w miesigcach dla oséb w wieku 62 lat
j. 209 miesiecy ( komunikat Prezesa GUS z dnia 25 marca 1999 r. w sprawie tablicy Sredniego dalszego trwania zycia
kobiet i mezczyzn). Niniejszg decyzjg do podstawy wymiaru przyjeto dochdd za 1978 r. w wysokoSci 22 333,33 zt,
ale wynagrodzenie to pozostalo bez wplywu na warto$c¢ kapitalu poczatkowego, gdyz najkorzystniejszym wskaznikiem
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego pozostal wskaznik o wartoSci 64,99 % ustalony decyzja z 23 grudnia 2015 1.

/decyzja k.47 — 48 plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 3 marca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w £.. odmoéwil B. M. ponownego ustalenia
wysoko$ci emerytury. Organ rentowy wskazal ,ze decyzja z dnia 25 lutego 2016 r. o przeliczeniu kapitatu poczatkowego
do podstawy wymiaru przyjeto dochod za 1978 r. w wysokoéci 22 333,33 , a wobec faktu ,ze wynagrodzenie to pozostalo
bez wplywu na wysoko$¢ kapitalu poczatkowego , nie byto podstaw do przeliczenia emerytury.

/decyzja k.g plik V akt ZUS/

W dniu 7 kwietnia 2016 r. do organu rentowego wplynelo odwolanie B. M. od ww. decyzji , w ktérym wniosla o ich
zmiane poprzez podwyzszenie wysokoSci kapitalu poczatkowego oraz wysoko$ci przyznanej jej emerytury. Skarzaca



zarzucila ,ze w zaskarzonych decyzjach nie uwzgledniono korzystniejszego dla niej okresu 10 lat kalendarzowych tj.
od 21 kwietnia 1978 r. do 21 kwietnia 1988 r. B. M. zaznaczyla ,ze zgodnie z umowa o prace z dnia 21 kwietnia 1978
r. rozpoczela prace w zakladach (...) w L. z zasadniczym wynagrodzeniem miesiecznym w wysoko$ci 2 500,00 z
a do kwoty tej powinna zosta¢ dodana premia regulaminowa wynikajaca z ukladu zbiorowego pracy dla przemyshu
lekkiego w wysokosci 10 % oraz staly skladnik w postaci ekwiwalentu weglowego w 6wezesnej kwocie 55 zi. B. M.
podniosla ,ze z treSci zaskarzonych decyzji nie wynika , aby uwzgledniono jej okres 4,5 — letnich studidéw, a ponadto ,ze
za okres urlopu wychowawczego organ rentowy nie powinien przyjmowac wartoéci 0%. Skarzaca podniosta ,ze Zaklad
Ubezpieczen Spotecznych powinien doliczy¢ jej okres podlegania ubezpieczeniom spotecznym z tytulu prowadzenia
dzialalnoSci gospodarczej od 1lipca 1986 r. do 31 stycznia 1987 r. oraz od 1 czerwca 1987 r. do 14 czerwca 1994 r. B. M.
zarzucila ,ze z treéci zaskarzonych decyzji nie wynika ,ze przy wyliczaniu naleznej jej emerytury uwzgledniono okres
pobierania przez nig zasilku dla bezrobotnych oraz zasitku szkoleniowego .

/odwolanie k.2-3 akt o sygnaturze VIII U 549/16/

W odpowiedzi na odwolanie , ktéra wplynela do tutejszego Sadu w dniu 2 maja 2016 r. pelnomocnik organu rentowego
wniost o jego oddalenie. W treéci odpowiedzi wskazano ,ze decyzja z dnia 23 grudnia 2015 r. ustalono B. M. wysoko§é
kapitalu poczatkowego , a decyzja z dnia 28 grudnia 2015 r. przyznano jej od dnia 10 grudnia 2015 r. emeryture
z urzedu, w miejsce pobieranej od 2002 r.- renty z tytulu niezdolno$ci do pracy. Decyzja z dnia 25 lutego 2016 r.
ustalono wysoko$¢ kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem wynagrodzenia z (...) za okres od 21 kwietnia 1978 r.
do 31 grudnia 1978 r., na podstawie angazu w kwocie 23 333,33 zl, przy czym nadal korzystniejszym byl wskaznik z
lat 1979 — 1988 wynoszacy 64,99 %. Wnioskodawcezyni , ktéra byla zatrudniona w (...) w okresie od 21 kwietnia 1978
r. do 30 czerwca 1986 r. przedlozyta Rp-7 za lata 1979 — 1986 i angaz od 21 kwietnia 1978 r. , w ktérym okreslono
wynagrodzenie zasadnicze 2 500,00 zl., ze wskazaniem ,ze wnioskodawczyni przysluguje premia regulaminowa
bez podania jej wskaznika. Wobec powyzszego, za okres od 21 kwietnia 1978 r. do 31 grudnia 1978 r., przyjeto
wynagrodzenie na podstawie wynagrodzenia zasadniczego. Wnioskodawczyni korzystala z urlopu wychowawczego w
okresie od 1 listopada 1982 r. do 31 stycznia 1984 r. Przy obliczaniu wskaznika wysokosci podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego wlatach 1982 i 1984 zastosowano proporcje poprzez przyjecie odpowiednio 10 i 11 miesiecy podlegania
ubezpieczeniu. Nie byto, natomiast, podstaw do pominiecia 1983 r., przy ustalaniu wskaznika z faktycznego okresu
podlegania , gdyz nie zachodzity okoliczno$ci wskazane w art. 174 ust. 3a i art. 17 ustawy o emeryturach i rentach. Do 1
stycznia 1999 r. wnioskodawcezyni podlegala ubezpieczeniu w latach 1973 — 1975, 1978 — 1982, 1983 — 1996 , w tym za
lata: 1973, 1975, 1978 ,1982,1984,1986 , 1987, 1990 — 1995 przyjeto proporcje z uwagi ,ze byly to lata niepelne. W
latach 1996 — 1998 nastapila przerwa w ubezpieczeniu wnioskodawczyni. Wnioskodawczyni podlegata ubezpieczeniu
z tytulu prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej i okresy te zostaly uwzglednione przy ustalaniu wysoko$ci kapitatu
poczatkowego ( w okresach od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r. , od 1 grudnia 1992 r. do 31 stycznia 1993 r.
dzialalno$é byla zawieszona). Okres pobierania zasitku dla bezrobotnych od 22 czerwca 1994 r. do 14 sierpnia 1995 1.
zostal uwzgledniony wnioskodawezyni przy wyliczaniu wysoko$ci kapitalu poczatkowego.

/odpowiedz ZUS na odwolanie k.4-5 akt o sygnaturze VIII U 945/16/

Zarzadzeniem z dnia 13 maja 2016 r. Sad polaczyl sprawe o sygnaturze akt VIII U 945/16 ze sprawa o sygnaturze akt
VIII U 548/16 w celu ich lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia oraz zarzadzil ich prowadzenie pod sygnatura VIII
U 548/16.

/zarzadzenie k.7 akt o sygn. VIII U 945/16/

Pismem procesowym z dnia 29 maja 2017 r. B. M. wniosla o przeliczenie wysokosci kapitalu poczatkowego oraz
emerytury z uwzglednieniem:

- calego okresu prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej od 1 lipca 1986 r. do 31 stycznia 1987 r. oraz od 1 czerwca 1987
r. do 14 czerwca 1994 r. jako okresu skladkowego w tym okresu od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r. oraz od 1
grudnia 1992 r. do 31 stycznia 1993 r.



- 1 miesiaca praktyk robotniczych od 11 sierpnia 1975 r. do 9 wrzesnia 1975 r. jako okresu skltadkowego.

- okresow kursow : konstruktora odziezy i edytora tekstu na podstawie skierowania z Powiatowego Urzedu Pracy jako
okresu skladkowego.

- obliczenie wskaZnika wysokos$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego jako $redniej arytmetycznej 9 wartoéci z
10 lat tj. bez lat w ktorych wnioskodawezyni nie podlegala ubezpieczeniom ( w 1983 r. wnioskodawczyni przebywala
na urlopie wychowawczym).

- doliczenie do wynagrodzenia za 1986 r. ekwiwalentu za niewykorzystany w 1986 r. urlop wypoczynkowy w kwocie
12 963,00 zl oraz zasitku opiekuniczego w zwiazku z choroba dziecka za 23 dni.

- przeliczenia zarobkéw za 1978 r. (warunki wynagradzania wnioskodawczyni w okresie od 21 kwietnia 1978 r. do
31 marca 1979 r. byly niezmienne i skladaly sie z placy zasadniczej w wysoko$ci 2 500,00 zl , premii regulaminowe;j
w wysokosci 10 % od placy zasadniczej za II i III kwartal 1978 r. , premii w wysokoéci 1 500,00 z} za IV kwartal ,
wyplaconej w 1979 r. , premii bilansowej za 1978 r. w wysokosci 160 zt wyplaconej w 1979 r. , comiesiecznego dodatku
opalowego ( ekwiwalentu weglowego) w wysokoéci 55 zt.)

- pozostalego okresu bezrobocia jako okresu nieskladkowego.
/pismo procesowe k.146 — 149/
Sad Okregowy w Lodzi ustalil nastepujgcy stan faktyczny:

B. M. urodzila sie (...) Ma wyzsze wyksztalcenie. Z zawodu jest inzynierem wlokiennikiem. Powszechny wiek
emerytalny osiagneta w dniu 10 grudnia 2015 r.

/okoliczno$é bezsporna/

Decyzja z dnia 10 grudnia 2002 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych przyznal B. M., od 5 grudnia 2002 r. , rente
z tytulu czeéciowej niezdolnos$ci do pracy.

/decyzja k.7 plik IT akt ZUS/

Decyzja z dnia 28 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spotecznych I Oddzial w L. przyznal B. M. emeryture od 10
grudnia 2015. tj. od miesigca w ktorym ukonczyla wiek 60 lat i 9 miesiecy. Wyliczona emerytura wyniosla 1 320,49 zt.
W zwiazku z przyznaniem emerytury , prawo do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy ustalo z dniem 10 grudnia 2015.

Powyzsza decyzja zostala poprzedzona decyzjg z dnia 23 grudnia 2015 roku , mocg ktoérej organ rentowy przeliczyl B.
M. kapital poczatkowy i ustalil jego warto$é na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokos$ci 91 907,75 zl.

/decyzja k.6 - 7 odwro6t plik V akt ZUS , decyzja k.34 — 34 odwrdt plik I akt ZUS/

Do wyliczenia najkorzystniejszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego
wnioskodawczyni , organ rentowy przyjat nastepujace, osiggane przez nig dochody:

- za rok 1973 — (6 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 6 100,00 z} , wskaznik 36,34%.

- za rok 1974 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 18 900,00 z} , wskaznik 49,45 %.
- za rok 1975 — (8 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 18 691,00 z} , wskaznik 59,71%.

- za rok 1978 — (9 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 13 266,67 zt , wskaznik 30,16 %.

- za rok 1979 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 43 047,00 zt , wskaznik 67,34%.



- za rok 1980 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 58 801,00 zl , wskaznik 81,13%.

- za rok 1981 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 75 660,00 zl , wskaznik 82,00%.

- za rok 1982 — (10 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 81 617,00 zl , wskaznik 70,17%.

- za rok 1984 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 145 137,00 z} , wskaznik 78,36%.

- za rok 1985 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 189 741,00 zl , wskaznik 79,04%.

- za rok 1986 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 182 910,00 zl , wskaznik 69,01%.

- za rok 1987 — (77 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 147 000,0 zt , wskaznik 71,06%.

- za rok 1988 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 324 000,00 z} , wskaznik 50,86%.

- za rok 1989 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 861 300,00 z} , wskaznik 34,71%.

- za rok 1990 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 3 986 724,00 zl , wskaznik 35,20%.
- za rok 1991 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 10 320 813,00 z , wskaznik 53,01%.
- za rok 1992 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 15 936 000,00 z} , wskaznik 49,36%.
- za rok 1993 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 22 055 200,00 z} , wskaznik 50,19%.
- za rok 1994 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 26 324 100,00 z} , wskaznik 41,17%.
- za rok 1995 — (8 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 1 720,20 , wskaznik 30,28 %.

Przy przyjeciu wariantu 10 — letniego powyzszy wskaznik wyni6st 64,99 %.

Przy przyjeciu wariantu 20 — letniego powyzszy wskaznik wyniost 55,97%.

/wyliczenia k.32 plik I akt ZUS/

W zalgczniku do zaskarzonej decyzji z dnia 23 grudnia 2015 r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych wskazal , ze wskaznik
wysokosci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wynosi 64,99% i jest Srednia arytmetyczna wskaznikow z 10 lat
kalendarzowych ( 1979 — 1988) wskazanych w 5 rubryce tabeli.

Stosunek podstawy wymiaru skladek do przecietnego wynagrodzenia proporcjonalnie do liczby miesiecy
pozostawania w ubezpieczeniu w roku kalendarzowym (w %) wyniost ( rubryka 5 tabeli) :

-1979 — 67,34% ( dochod stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. 43 047,00 zt ( rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 63 924,00 zi
( rubryka 4).

-1980 — 81,13 % ( doch6d stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. 58 801,00 zl ( rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 72 480,00 z}
(rubryka 4).

-1981 — 82,00 % ( dochod stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. 75 660,00 z} rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 92 268,00
z}( rubryka 4).



- 1982 — 70,17 % ( dochdd stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne tj. 81 617,00 z} rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 139 572,00
z}( rubryka 4).

- 1983 — 0 % ( dochdd stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. o zI( rubryka 3) : kwota
rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 173 700,00 z}( rubryka 4).

-1984 — 78,36 % ( dochod stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. 145 137,00 z} rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 202 056,00
z}( rubryka 4).

-1985 — 79,04 % ( docho6d stanowigcy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne tj. 189 741,00 z} rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 240 060,00
z}( rubryka 4).

-1986 — 69,01 % ( dochdd stanowigcy podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie spoleczne tj. 182 910,00 z}( rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 289 140,00
z}( rubryka 4).

-1987 - 71,96 % ( dochdd stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoteczne tj. 147 000,00 z}( rubryka
3) : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 350 208,00
z}( rubryka 4).

- 1988 — 50,86 % ( dochdd( rubryka 3) stanowiacy podstawe wymiaru skladek na ubezpieczenie spoleczne tj. 324
000,00 z} : kwota rocznego przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za rok kalendarzowy tj. 637
080,00 z} rubryka 4).

Suma : 649,87 :10 = 64,99%.

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zaznaczyl , ze, dla obliczenia stosunku podstawy wymiaru skladek oraz kwot , o
ktérych mowa w art. 15 ust.3 ustawy w latach: 1973 , 1975, 1978 , 1982, 1984 , 1986 , 1987 , 1990 — 1993 , 1995,
w ktorych wnioskodawczyni pozostawala w ubezpieczeniu spolecznym, na podstawie przepisow prawa polskiego,
przyjeto sume kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za dany rok — odpowiednia do liczby
miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu w tym roku.

/obliczenie wskaznika wysokoS$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego k.35 plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 25 lutego 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w L. na podstawie ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych przeliczyl B. M. kapital poczatkowy
i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 r. w wysokoS$ci 91 907,75 zb. Niniejsza decyzja do podstawy wymiaru
przyjeto dochod za 1978 r. w wysokoSci 22 333,33 zh. Najkorzystniejszym wskaznikiem podstawy wymiaru kapitatu
poczatkowego pozostal wskaznik o wartoéci 64,99 % ustalony decyzja z 23 grudnia 2015 r.

/decyzja k.47 — 48 plik I akt ZUS/

Do wyliczenia najkorzystniejszego wskaznika wysoko$ci podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego wnioskodawczyni
organ rentowy przyjal nastepujace, osiagane przez nia dochody:

- za rok 1973 — (6 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 6 100,00 z} , wskaznik 36,34%.
- za rok 1974 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 18 900,00 zt , wskaZznik 49,45 %.

- za rok 1975 — (8 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 18 691,00 zt , wskaznik 59,71%.



- za rok 1978 — (9 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 22 333,33 zl , wskaznik 50,78 %.

- za rok 1979 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 43 047,00 z} , wskaznik 67,34%.

- za rok 1980 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 58 801,00 zl , wskaznik 81,13%.

- za rok 1981 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 75 660,00 zl , wskaznik 82,00%.

- za rok 1982 — (10 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 81 617,00 zl , wskaznik 70,17%.

- za rok 1984 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 145 137,00 z} , wskaznik 78,36%.

- za rok 1985 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 189 741,00 zl , wskaznik 79,04%.

- za rok 1986 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 182 910,00 zl , wskaznik 69,01%.

- za rok 1987 — (77 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 147 000,00 z} , wskaznik 71,96%.

- za rok 1988 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 324 000,00 z} , wskaznik 50,86%.

- za rok 1989 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 861 300,00 z} , wskaznik 34,71%.

- za rok 1990 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 3 986 724,00 zl , wskaznik 35,20%.
- za rok 1991 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 10 320 813,00 z} , wskaznik 53,01%.
- za rok 1992 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 15 936 000,00 z} , wskaznik 49,36%.
- za rok 1993 — (11 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 22 055 200,00 z} , wskaznik 50,19%.
- za rok 1994 — (12 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 26 324 100,00 z} , wskaznik 41,17%.
- za rok 1995 — (8 miesiecy podlegania ubezpieczeniom) 1 720,20 , wskaznik 30,28 %.

Przy przyjeciu wariantu 10 — letniego powyzszy wskaznik wyni6st 64,99 %.

Przy przyjeciu wariantu 20 — letniego powyzszy wskaznik wyniost 57,00%.

/wyliczenia k.45 plik I akt ZUS/

Decyzja z dnia 3 marca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w £.. odmoéwil B. M. ponownego ustalenia
wysokos$ci emerytury. Organ rentowy wskazat ,ze decyzja z dnia 25 lutego 2016 r. o przeliczeniu kapitalu poczatkowego
do podstawy wymiaru przyjeto dochdd za 1978 r. w wysokoS$ci 22 333,33 , a wobec faktu ,ze wynagrodzenie to pozostalo
bez wplywu na wysoko$¢ kapitalu poczatkowego , nie bylo podstaw do przeliczenia emerytury.

/decyzja k.9 plik V akt ZUS/

W okresie od 21 kwietnia 1978 r. do 30 czerwca 1986 r. B. M. byla zatrudniona w Zakladach (...) (...). W okresie od 1
listopada 1982 r. do 31 stycznia 1984 r. wnioskodawczyni korzystala z urlopu wychowawczego.

/okolicznosci bezsporne/

Zgodnie z treécia wmowy o prace z dnia 21 kwietnia 1978 r. B. M. powierzono obowiazki referenta
ekonomicznego z wynagrodzeniem w wysokosci 2 500,00 zl. ( kat.8) plus premia regulaminowa ( umowa o prace
zawarta na czas okreélony do dnia 31 marca 1979 r.)



/umowa o prace k.21/

Z treSci za$wiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionego przez zaklady (...) wynika ,ze wynagrodzenie
wnioskodawcezyni w 1983 r. wynioslo 0,00 zk.

/zaswiadczenie Rp-7 k.6 plik III akt ZUS/

Karta zarobkow jakie uzyskiwala wnioskodawczyni w 1979 r. w zakladach (...) okresla miesieczne wynagrodzenie oraz
kwoty premii uzyskiwane przez nia w tym roku kalendarzowym. Po pozycja ,,premia bilansowa” wskazano ,ze za 1978
r. wnioskodawcezyni uzyskala kwote 160,00 z. W 1979 r. laczne wynagrodzenie B. M. wynioslo 43 047,00 zl.

/karta zarobkow k.46 , zaswiadczenie Rp-7 k.6 plik III akt ZUS/

Karta zarobkow jakie uzyskiwala wnioskodawczyni w 1986 r. w zakladach (...) okre$la miesieczne wynagrodzenie oraz
kwoty premii uzyskiwane przez nig w tym roku kalendarzowym. Z treSci karty wynika ,ze wnioskodawczyni uzyskala
wynagrodzenie zasadnicze w wysokos$ci 88 754,00 zt plus ,, ekwiwalent za 18 dni” w wysoko$ci 12 963,00 zl.

/karta zarobkow k.45/

Z treSci zaswiadczenia o zatrudnieniu i wynagrodzeniu wystawionego przez zaklady (...) wynika ,ze wynagrodzenie
jakie otrzymala wnioskodawczyni w 1986 r. wynioslto 101 910,00 zl (w tym stale skladniki wynagrodzenia w wysokosci
88 754,00 zl plus $wiadczenia z ubezpieczenia spolecznego wyplacone zamiast wynagrodzenia w wysoko$ci 13 156,00
z}).

/zaswiadczenie Rp-7 k.6 plik IIT akt ZUS/

Skladnikami wynagrodzenia, jakie otrzymywali pracownicy, zatrudnieni w zakladach (...) byly: placa zasadnicza,
dodatek stazowy, premia, ekwiwalent za wegiel. Premia byla zroéznicowana w zaleznoSci od stanowiska
pracowniczego , uzalezniona byla od efektow ekonomicznych , co wynikalo z regulaminu wynagradzania i
premiowania , mogla byé obnizana, w przypadkach przewidzianych w regulaminach. Swiadek C. C. nie pamieta
wysokoSci wynagrodzen wnioskodawczyni ; nie pamieta takze swoich wynagrodzen, z uwagi na uplyw czasu.

/zeznania $§wiadka C. C. k.123 — 124/

Placa zasadnicza wnioskodawczyni w 1978 r. wynosila 2500 zl plus premia regulaminowa, uzalezniona od efektow
pracy. B. M. otrzymywala miesieczny ryczalt weglowy w wysokosci 55 z1. W 1979 r. wnioskodawczyni wyplacono
premie za IV kwartal 1978 r. w wysokosSci 1 500 zl oraz premie bilansowa w wysokosci 160 zl. W 1986 r.
wnioskodawczyni przez 23 dni pobierala zasilek opiekunczy (w zwiazku z choroba dziecka) , a jego wysoko$¢ wynosilta
100 % wynagrodzenia. Zasitek opiekunczy nie zostal uwzgledniony w karcie wynagrodzenh wnioskodawczyni.

/zeznania wnioskodawczyni min.00:08:09 — 00:09:18 protokolu rozprawy z dnia 17 maja 2017 r. plyta CD k.143
w zwigzku z zeznaniami min. 00:04:39 — 00:23:34 protokolu rozprawy z 3 kwietnia 2017 plyta CD k.135 oraz
informacyjnymi wyjasnieniami k.123 — 124/

W dniu 1 lipca 1986 r. B. M. rozpoczela prowadzenie dzialalnoéci gospodarczej pod nazwa Przedsiebiorstwo
Produkcyjno Handlowo — Uslugowe. Dzialalnoé¢ ta zostala wykreélona z ewidencji w dniu 14 czerwca 1994 r.

/zaéwiadczenie k.41/

Z tresci oswiadczenia wnioskodawcezyni z dnia 10 stycznia 1991 r. wynika ,ze w zwigzku z prowadzona dziatalno$cia ,
w okresie od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r. korzysta ona z urlopu wypoczynkowego. Z tresci zaswiadczenia
ZUS 15 a wynika , ze ostatnia, oplacona przez wnioskodawczynie , sktadka w 1990 r. byla sktadka za listopad 1990 r.



/o$wiadczenie k.96 , druk ZUS 15 a k.98/

Z treSci o$wiadczenia wnioskodawczyni z dnia 11 stycznia 1993 r. wynika ,ze w okresie od 1 grudnia 1992 r. do
31 stycznia 1993 r. zawiesila ona prowadzona dzialalnoé¢ (z tre$ci zawartego w o$wiadczeniu pouczenia wynikalo
ponadto ,ze w ww. okresie nie przystugiwaly jej Swiadczenia z ubezpieczenia spotecznego). Z treSci zasdwiadczenia
ZUS 15 a wynika ,ze ostatnig oplacong przez wnioskodawczynie skladka w 1992 r. byla skladka za listopad 1992 1. , a
pierwsza oplacong przez wnioskodawczynie skladka w 1993 r. byla skladka za luty 1993 r.

/o$wiadczenie k.97, druk ZUS 15 a k.99/

Przed rozpoczeciem studiéw na Wydziale Wokienniczym Politechniki (...) , w okresie od 11 sierpnia 1975 r. do 9
wrze$nia 1975 r. , wnioskodawczyni odbyla obowigzkowe miesieczne praktyki robotnicze w Zakladach (...) w E..

/za$wiadczenie k. 39 , indeks k.48/

B. M. byla studentka Wydzialu Wlokienniczego Politechniki (...) od 1 pazdziernika 1975 r. do 12 lipca 2004 r. i
ukonczyta 4,5 letnie studia wyzsze zawodowe, w trybie zaocznym, uzyskujac tytul inzyniera wldkiennika.

/zaéwiadczenie k. 93/94 plik II akt ZUS/

Okres studiow od 1 pazdziernika 1975 r. do 20 kwietnia 1978 r. zostal zaliczony wnioskodawczyni jako okres
nieskladkowy.

/karta przebiegu zatrudnienia k.97/98 plik II akt ZUS/

W okresie od 21 czerwca 1994 r. do 10 marca 1999 r. B. M. byla zarejestrowana w Powiatowym Urzedzie Pracy nr 2 w
L. jako osoba bezrobotna i pobierala zasilek dla bezrobotnych od 22 czerwca 1994 r. do 14 sierpnia 1995 r.

/zaswiadczenie k.8 plik III akt ZUS/

B. M. byla uczestnikiem nastepujacych szkolen organizowanych przez Powiatowy Urzad Pracy w L.:

- od 7 czerwca 1995 r. do 30 czerwca 1995 . - ,, Konstrukcja odziezy — modul dziewczecy”.

- od 11 wrzeénia 1995 r. do 6 pazdziernika 1995 r. - ,, Konstrukcja odziezy — modul damski”.

- od 9 pazdziernika 1995 r. do 30 pazdziernika 1995 r. - ,, Konstrukcja odziezy — modut meski”.

- od 6 listopada 1995 r. do 4 grudnia 1995 r. - ,, Konstrukcja odziezy — modul chlopiecy.

/zaswiadczenie k.42/

Okres od 22 czerwca 1994 r. do 14 sierpnia 1995 r. zostal zaliczony wnioskodawczyni jako okres skladkowy.
/Kkarta przebiegu zatrudnienia k.97/98 plik II akt ZUS/

Wskaznik wysokoS$ci podstawy wymiaru - ustalony z 10 lat kalendarzowych 1978 — 1987 wynidst 64,98%.
/wyliczenia— pismo procesowe ZUS k.139/

Powyzszy stan faktyczny Sad Okregowego ustalil w oparciu o caloksztalt materialu dowodowego zebranego w sprawie,
a w szczegblnoéci o dokumenty znajdujace sie w aktach sprawy, w tym w aktach organu rentowego dotyczacych
wnioskodawczyni. Dokumenty te nie byly kwestionowane w toku postepowania przez zadna ze stron, a zatem stanowig
w pelni wiarygodne zrodlo dowodowe. Sad Okregowy nie znalazl przy tym zadnych powodoéw, azeby tym dokumentom
odmoéwi¢é z urzedu waloru wiarygodno$ci.



W odniesieniu do podnoszonej przez wnioskodawczynie kwestii wynagrodzenia osiagganego w zakladach (...) w 1978
r. oraz 1986 r. wskazac nalezy ,Zze na podstawie zlozonych przez Swiadka C. C. oraz wnioskodawczynie zeznan , a
takze na podstawie kart wynagrodzen oraz dokumentu zatytulowanego ,, Z. Wynagradzania (...) Zatrudnionych
w_Przedsiebiorstwach (...) w Zjednoczeniu (...) ” , nie sposéb podwazy¢ danych zawartych w za$wiadczeniu Rp-7,
wystawionym przez ww. zaklad pracy. Podkre$li¢ takze nalezy ,ze, ze ztozonych w niniejszej sprawie zeznan wynika ,ze
premia, jaka otrzymywali pracownicy nie miala charakteru stalego i zalezata od efektéw pracy.

W odniesieniu do okresu prowadzenia przez wnioskodawczynie dzialalnoSci gospodarczej wskaza¢ nalezy ,ze nie
wykazalta ona ,ze w okresach: od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r. oraz od 1 grudnia 1992 r. do 31 stycznia 1993
r., oplacala z tego tytulu nalezne sktadki na ubezpieczenia spoleczne.

W kwestii, za$, okresu pobierania przez wnioskodawczynie nauki w szkole wyzszej , odbywanych w tym czasie
praktyk oraz okresu figurowania w rejestrze oséb bezrobotnych wskazaé¢ nalezy , ze zgromadzony w sprawie
material dowodowy nie pozwolil zakwestionowac , dokonanych przez organ rentowy, ustalen w powyzszym zakresie.
Podkres$li¢ nadto nalezy , Ze na okolicznoéc $éwiadczenia praktyk w Zaktadach (...) w L. wnioskodawczyni przedstawita
zaSwiadczenie oraz indeks , ale na ich podstawie nie sposdb ustali¢ szczegoldw stosunku prawnego.

Podnie$¢ nalezy , ze w trakcie niniejszego postepowania organ rentowy dokonat hipotetycznego wyliczenia wskaznika
wysokoSci podstawy wymiaru z 10 lat kalendarzowych 1978 — 1987 i wskaznik ten wynidst 64,98% , wiec, okazal sie
nizszy od przyjmowanego przez Zaklad Ubezpieczen Spotecznych w zaskarzanych decyzjach.

/pismo procesowe ZUS z dnia 16.05.2017r. k. 139/
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Odwolania sg niezasadne i podlegaja oddaleniu.

Wskazaé nalezy , iz istota sporu, w niniejszym postepowaniu, sprowadzila sie do rozstrzygniecia czy organ rentowy
prawidlowo ustalil wnioskodawczyni wysoko$¢ kapitatu poczatkowego , a co za tym idzie czy prawidlowo ustalono
rowniez wysoko$¢ naleznej jej emerytury.

W mysl art. 173 ust 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz.887 z p6zn. zm.) dla ubezpieczonych urodzonych po dniu
31 grudnia 1948 r., ktorzy przed dniem wejScia w zycie ustawy oplacali skladki na ubezpieczenie spoleczne lub za
ktorych sktadki oplacali platnicy skladek, ustala sie kapital poczatkowy. Zgodnie z ust 2 kapital poczatkowy stanowi
rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez wyrazone w miesigcach
Srednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla 0s6b w wieku 62 lat. Zgodnie z ust 3 warto$c¢ kapitalu
poczatkowego ustala sie na dzien wejscia w zycie ustawy.

Zgodnie z art. 174 ust 1 cytowanej ustawy kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okreslonych w art. 53, z
uwzglednieniem ust. 2-12. Zgodnie z ust 2 przy ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem
wejscia w zycie ustawy: 1) okresy skladkowe, o ktérych mowa w art. 6, 2) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art.
7 pkt 5, 3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okre$lony w art.
5 ust. 2. Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego, w mysl ust. 3 art. 174, ustala sie na zasadach okreslonych w art. 15,
16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym Ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie z okresu przed 1 stycznia 1999 r.

Zgodnie z art.174 ust.2 a przy ustalaniu kapitalu poczatkowego do okreséw, o ktéorych mowa w art. 7 pkt 5 stosuje
sie art. 53 ust. 1 pkt 2 ( tj. przy zastosowaniu przelicznika 1,3 za kazdy rok).

Zgodnie z art. 15 ww. ustawy podstawe wymiaru emerytury i renty stanowi ustalona w sposéb okre§lony w ust. 4
i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na
podstawie przepiséw prawa polskiego w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego



z ostatnich 20 lat kalendarzowych poprzedzajacych bezposérednio rok, w ktérym zgloszono wniosek o emeryture lub
rente, z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

W mys$l ,z kolei za$ art.16 cyt. Ustawy, przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15 ust.
112, przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektérych z tych
lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu.

Zgodnie z art.174 ust.3 a przepis art. 17 ust. 1 cyt. Ustawy , stosuje sie odpowiednio, jezeli nie mozna ustali¢
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego w mys$l art. 15 ust. 1 dla ubezpieczonego urodzonego przed dniem 31
grudnia 1968 r. z powodu nauki w szkole wyzszej, o ktérej mowa w art. 7 pkt 9.

W myél art.17 ust.1. cyt. Ustawy , jezeli nie mozna ustali¢ podstawy wymiaru §wiadczenia, w my$l art. 15 ust. 1 dla
ubezpieczonego, o ktérym mowa w art. 58 ust. 1 pkt 1-4, do ustalenia podstawy wymiaru przyjmuje sie podstawe
wymiaru skladek za okres faktycznego podlegania ubezpieczeniu, z uwzglednieniem ust. 2 i 3. Przepis art. 15 ust. 3
stosuje sie odpowiednio.

Stosownie zas$ do art.174 ust. 3 b ustawy, jezeli okres wskazany do ustalenia podstawy wymiaru kapitalu
poczatkowego obejmuje rok kalendarzowy, w ktérym ubezpieczony pozostawal w ubezpieczeniu spolecznym na
podstawie przepisow prawa polskiego jedynie przez cze$¢ miesiecy tego roku, do obliczenia stosunku sumy
kwot podstaw wymiaru skladek i kwot, o ktérych mowa w art. 15 ust. 3, w okresie tego roku do przecietnego
wynagrodzenia, przyjmuje sie sume kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego za ten rok
kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania w ubezpieczeniu.

Zgodnie z trescig art.24 ust.1a punkt 10 ww. ustawy wiek emerytalny dla kobiet urodzonych w okresie od dnia 1
stycznia 1955 roku do 31 marca 1955 roku wynosi 60 lat i 9 miesiecy.

Podstawe obliczenia emerytury o ktérej mowa w art.24 (zgodnie z treécig art.25 ww. ustawy), stanowi kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konica miesigca poprzedzajacego miesigc od ktoérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego oraz $rodkéw zaewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w art.40a ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych. Emerytura (zgodnie z tre$cia art.26 ww. ustawy) stanowi
réwnowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreslony w art.25 przez
Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejécia na emeryture danego ubezpieczonego z
uwzglednieniem ust.5 i art.183 (ktory nie ma zastosowania w przypadku ubezpieczonej). Wiek ubezpieczonego wyraza
sie w ukoniczonych latach i miesigcach, a Srednie dalsze trwanie zycia ustala sie wspo6lnie dla mezezyzn i kobiet oraz
wyraza sie w miesiagcach (art.26 ust.1-3 ww. ustawy).

W niniejszej sprawie nie ulegalo watpliwos$ci ,ze ustalenie wyzszej wartoSci kapitalu poczatkowego niewatpliwie
przekladaloby sie na wzrost naleznej wnioskodawczyni emerytury. Niemniej jednak , przeprowadzone postepowanie
nie wykazalo , aby organ rentowy zanizyt warto$¢ wskaznikow stuzacych do obliczenia kapitalu poczatkowego i tym
samym prawidlowo ustalil warto$¢ naleznej B. M. emerytury. Organ rentowy stosownie do tresci art.174 ust 3 b
ww. ustawy (w przypadku ,gdy osoba pozostawala w ubezpieczeniu jedynie przez cze$¢ miesiecy danego roku) , do
obliczenia stosunku sumy kwot podstaw wymiaru skladek i kwot , o ktérych mowa w art.15 ust.3 w okresie tego
roku do przecietnego wynagrodzenia , przyjal sume kwot przecietnego miesiecznego wynagrodzenia ogloszonego
za ten rok kalendarzowy odpowiednia do liczby miesiecy pozostawania przez wnioskodawczynie w ubezpieczeniu
(wnioskodawczyni podlegata ubezpieczeniu w latach 1973 — 1975, 1978 — 1982, 1983 — 1996 , w tym za lata: 1973 ,
1975, 1978 , 1982 , 1984 , 1986 , 1987 , 1990 — 1995 przyjeto proporcje z uwagi ,ze byly to lata niepelne , a okres
studiéw zostal przyjety jako okres niesktadkowy). Zgodnie zatem z powyzszymi zasadami , organ rentowy ustalil
wskaznik wysokosci podstawy wymiaru , przy czym najkorzystniejszym okazal sie wskaznik wyliczony z lat 1979 —
1988 r. Whrew jednak twierdzeniom wnioskodawczyni , organ rentowy nie mogt pominaé 1983 r. i to pomimo faktu ,iz
na zaéwiadczeniu Rp — 7 z zakladow (...) — kord”, jako kwota wynagrodzenia osiagnieta przez wnioskodawczynie
w tym roku widniala warto§é 0,00 zl. Z calg bowiem pewnoscia , w przypadku wnioskodawczyni , mozliwym jest



ustalenie podstawy wymiaru w mysl art.15 , a dyspozycje zawarte w jego treSci nie pozwalaja na obliczenie wskaznika
zmniejszej ilodci lat tj. z pominieciem tych lat w okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, w ktérych wnioskodawczyni
nie uzyskiwala wynagrodzenia.

W odniesieniu do kwestii wynagrodzenia osiagganego przez wnioskodawczynie w 1978 r. oraz 1986 r. w zakladach
(...) , podkresli¢ nalezy ,iz do ustalenia podstawy wymiaru §wiadczen emerytalno-rentowych moze by¢ uwzglednione
tylko wynagrodzenie faktycznie uzyskane przez ubezpieczonego w danym okresie , a nie za§ wynagrodzenie ustalone
na podstawie przypuszczen czy tez usrednien. Dodac¢ nalezy, iz stosunek pracy ma zawsze charakter indywidualny, a
okreslone warunki zatrudnienia maja charakter niepowtarzalny, poniewaz zostaly wyznaczone pomiedzy pracodawca ,
a jego konkretnym pracownikiem. Zatem jedynie wynagrodzenie ubezpieczonego ustalone w spos6b niewatpliwy,
wobec ktérego nie istnieje watpliwo$c, iz zostalo ono zawyzone, moze by¢ podstawa do ustalenia wspolezynnika
wysokoSci podstawy wymiaru, a nastepnie kwoty §wiadczenia emerytalnego. B. M. w niniejszym postepowaniu nie
wykazala ,ze osiggala wynagrodzenie wyzsze niz wykazane w zaswiadczeniu Rp — 7 , ktore to zaswiadczenie
stanowilo podstawe wyliczen dokonanych przez organ rentowy. Brak , jakiegokolwiek dowodu , ze wnioskodawczyni
faktycznie otrzymywala premie w wysoko$ci 10 % i premia ta nie byla obnizona . Zasady — teoretycznie okreslone
w Ramowym Regulaminie Premiowania pracownikdéw umyslowych , zatrudnianych w przedsiebiorstwach przemystu
bawelnianego, i takze w Branzowych Z. wynagradzania, - stanowig — wlaénie - ramowe , og6lne zasady premiowania
— a nie wskazuja — faktycznej wysokoSci premii , ktoérag — otrzymywala wnioskodawczyni.

W odniesieniu do prowadzenia przez wnioskodawczynie dzialalnoSci gospodarczej wskaza¢ nalezy ,ze
przeprowadzone w tym zakresie postepowanie wykazalo ,ze w okresie od 1 grudnia 1990 r. do 31 stycznia 1991 r.
oraz okresie od 1 grudnia 1992 r. do 31 stycznia 1993 r. wnioskodawczyni korzystala z urlopu wypoczynkowego oraz
zawieszala prowadzona dziatalno§é. Co réwniez istotne, tresé ztozonych przez wnioskodawczynie w tych okresach
o$wiadczen wskazuje ,ze jej celem bylo wladnie unikniecie oplacania skladek za ww. okresy. Stosownie zatem do
treéci art.6 ust.1 ustawy , organ rentowy prawidtowo uznal ,ze wnioskodawczyni z tytulu prowadzenia dzialalnoSci
gospodarczej podlegala ubezpieczeniom spolecznym za wyjatkiem ww. okreséw , za ktore to okresy nie odprowadzono
naleznych skladek.

W odniesieniu do okresu kiedy B. M. byla zarejestrowana jako osoba bezrobotna , wskazaé nalezy ,ze jedynie okres
od 22 czerwca 1994 r. do 14 sierpnia 1995 r. tj. okres pobierania zasitku dla bezrobotnych mogt zosta¢ uwzgledniony
jej jako okres skladkowy. Stosownie bowiem do treéci art. 6 ust.1 pkt 2 ww. ustawy za okres skladkowy uwaza
sie m.in. okres oplacania skladek na ubezpieczenie spoleczne w wysokosci okre§lonej przepisach o zatrudnieniu i
przeciwdzialaniu bezrobociu. Ponadto zgodnie z art.30 nieobowigzujacej juz ustawy z dnia 14 grudnia 1994 r. 0o
zatrudnieniu i przeciwdzialaniu bezrobociu ( Dz. U. z 1995 r. , nr 1, poz.1 z pdzn. zm.) , tylko okresy pobierania
zasitku oraz stypendiéw byly wliczane do okresu pracy wymaganego do nabycia uprawnien pracowniczych. Skoro
zatem wnioskodawczyni otrzymywala zasilek w ww. okresie , to jedynie ten okres mog} zostaé¢ uwzgledniony jej przy
ustalaniu wysokoSci kapitalu poczatkowego.

W odniesieniu za$ do pozostalego okresu tj. od 15 sierpnia 1995 r. do 31 grudnia 1998 r. wskazac¢ nalezy ,ze w okresie
tym wnioskodawczyni nie posiadala prawa do zasitku ,a zatem nie podlegala ubezpieczeniu i okres ten nie mogt zostaé
zaliczony jej jako okres nieskladkowy.

W odniesieniu do kwestii zaliczenia jako okresu skladkowego odbywania przez wnioskodawczynie praktyk
zawodowych , wskazaé nalezy , ze wnioskodawczyni nie przedstawila umowy , z ktorej wynikalby rodzaj zawartego
stosunku prawnego. Ze zlozonego za$wiadczenia i wpisu w indeksie, wynika, ze takie praktyki B. M. odbyla ,
jednak nie bylo mozliwym ustalenie ,iz wykonywala je w ramach umowy o prace. Tylko bowiem wykazanie przez
wnioskodawczynie , ze w okresie tym — faktycznie - Swiadczyla prace w ramach umowy o prace ( tj. m.in. w ramach
podporzadkowania czy tez w przewidzianych normach czasu pracy), mogloby skutkowa¢ zaliczeniem tego okresu jako

okresu skltadkowego.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art.477'#§1 k.p.c. oddalil odwolania jako niezasadne.



ZARZADZENIE

odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ wnioskodawczyni.

S.B.



