Sygn. akt VIII U 810/16

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 14 marca 2016 roku - znak (...)-2010 - Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddziat w L. przeliczyl kapital
poczatkowy Z. S. i ustalil jego warto$¢ na dzien 1 stycznia 1999 roku na kwote 111.936,22 zl. Do ustalenia wartoéci
kapitalu poczatkowego ZUS przyjal podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego w wysokosci 876,23 zl. Do obliczenia
podstawy wymiaru kapitatu poczatkowego przyjeto wskaznik wysokoéci podstawy wymiaru renty z tytutu niezdolnosci
do pracy, tj. 71,77%. Podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustalono w wyniku pomnozenia wskaznika wysoko$ci
podstawy wymiaru wynoszacego 71,77 % przez kwote bazowa (1.220,89 z1). Organ rentowy uwzglednil Z. S. okresy
skladowe

w wymiarze 20 lat, 4 miesiecy i 21 dni, tj. 244 miesiecy oraz okresy nieskladkowe

w wymiarze 2 lat, 5 miesiecy i 7 dni, tj. 29 miesiecy i 1 rok, 5 miesiecy i 25 dni okres6w sprawowania opieki nad dzie¢mi,
tj. 17 miesiecy. Organ rentowy wskazal, ze okresy opieki nad dzieckiem zostaly przeliczone przy zastosowaniu art. 174
ust. 2a ustawy emerytalnej,

tj. przy zastosowaniu przelicznika 1,3 % za kazdy rok. Wspolczynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia
1998 roku wieku oraz okresu sktadkowego i nieskladkowego wyniost 93,19 %. Do obliczenia wskaznika przyjeto okres
skladkowy i nieskladkowy wynoszacy lacznie 24 lata, 3 miesigce i 23 dni. Srednie dalsze trwanie zycia dla 0s6b w
wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy.

/decyzja z dnia 14 marca 2016 roku - plik II akt ZUS/

Decyzja z dnia 16 marca 2016 roku - znak (...) - Zaklad Ubezpieczeni Spolecznych II Oddzial w L., po rozpatrzeniu
wniosku z dnia 12 stycznia 2016 roku, przeliczyl emeryture Z. S. od dnia 1 stycznia 2016 roku, tj. od miesiaca,

w ktorym zlozono wniosek. Kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego wynosi 292.405,79 zl, $rednie dalsze
trwanie zycia - 247,50 miesiecy, a wyliczona kwota emerytury

- 1.181,44 z}. Jej wysoko$¢ po ostatniej waloryzacji, od dnia 1 marca 2016 roku, wyniosla 1.401,43 zt brutto. Wysoko$c
Swiadczenia do wyplaty wyniosta 1178,30 zl.

/decyzja - k. 243 plik I akt ZUS/

Odwolanie od ww. decyzji w dniu 7 kwietnia 2016 roku zlozyla Z. S.. Podniosla, ze organ rentowy nieprawidlowo ustalit
wymiar okresu sprawowania opieki nad dzie¢mi. Wskazala, ze ma 4 dzieci, w tym syna M., ktérego urodzila 2 lutego
1970 roku, a czas sprawowania opieki nad nim nie zostal uwzgledniony.

/odwolanie - k. 2, odwotlanie - k. 2 akt VIII U 811/16/

W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniést o jego oddalenie, podtrzymujac stanowisko wyrazone w
zaskarzonych decyzjach. ZUS wskazal, ze staz pracy wnioskodawczyni zostal uzupelniony okresami opieki nad
dzieémi, tj.: od 30 kwietnia 1972 roku do 11 pazdziernika 1972 roku, od 29 marca 1975 roku do 29 marca 1976 roku, od
10 sierpnia 1976 roku do 20 sierpnia 1976 roku, zgodnie z art. 7 pkt 5 ustawy emerytalnej.

/odpowiedz na odwolanie - k. 7 - 8; odpowiedz na odwolanie - k. 3 - 4 akt VIII U 811/16/

Postanowieniem z dnia 26 wrze$nia 2016 roku Sad Okregowy w Lodzi VIII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
na podstawie art. 219 k.p.c. polaczyl sprawe VIII U 811/16 do lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia ze sprawg VIII
U 810/16.

/postanowienie - k. 12 akt VIII U 811/16/

Na rozprawie w dniu 26 wrze$nia 2016 roku wnioskodawczyni poparta odwolanie
i oéwiadczyla, ze organ rentowy nie uwzglednil okresu opieki nad synem M., urodzonym (...). Organ rentowy
podtrzymal swoje stanowisko i wniost



o oddalenie odwolanie, o§wiadczajac, ze dysponowal jedynie 3 aktami urodzenia pozostalych dzieci. Z uwagi na to, ze
okresy opieki pokrywaly sie z okresami zatrudnienia, uwzglednione zostaly okresy zatrudnienia - jako korzystniejsze.

/stanowiska stron - e-protokol z dnia 26 wrze$nia 2016 roku - 00:01:34 - 00:12:20 - plyta
- k. 28/

Na rozprawie w dniu 11 stycznia strony podtrzymaly swoje stanowiska w sprawie. Wnioskodawczyni o§wiadczyla, ze
nie kwestionuje dokonanego przez ZUS hipotetycznego wyliczenia kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem okresu
sprawowania opieki na synem M..

/stanowiska stron - e-protokol z dnia 11 stycznia 2017 roku - 00:00:44 - 00:02:40 - plyta
- k. 40/

Sad Okregowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:
Ubezpieczona Z. S. urodzila sie w dniu (...).

/okoliczno$¢ bezsporna, a nadto: wniosek o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego
- k. 262 akt ZUS/

W dniu 12 stycznia 2016 roku Z. S. zlozyla wniosek o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego. Zaznaczyla w nim,
ze wnosi o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego z uwzglednieniem okresu sprawowania opieki nad dzie¢mi po
1,3 % podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego za kazdy rok tego okresu.

/okoliczno$¢ bezsporna, a nadto: wniosek o ponowne ustalenie kapitalu poczatkowego
- k. 262 akt ZUS/

W dniu 2 lutego 1970 roku wnioskodawczyni urodzila swoje pierwsze dziecko - syna M. D.. P6Zniej wnioskodawczyni
urodzila jeszcze troje dzieci.

/okoliczno$¢é bezsporna, a nadto: akt urodzenia - k. 25/

Zaskarzona decyzja z dnia 14 marca 2016 roku - znak (...)-2010 - organ rentowy uwzglednil wnioskodawczyni
nastepujace okresy sprawowania opieki nad trdjka dzieci: od 30 kwietnia 1972 roku do 11 pazdziernika 1972 roku,
od 29 marca 1975 roku do 29 marca 1976 roku, od 10 sierpnia 1976 roku do 20 sierpnia 1976 roku, w lgcznym
wymiarze 1 rok, 5 miesiecy i 25 dni okreséw sprawowania opieki nad dzieé¢mi, tj. 17 miesiecy. ZUS nie uwzglednil
okresu sprawowania opieki nad synem M. D.. Uwzgledniono wnioskodawczyni okresy sktadkowe w wymiarze 20 lat,
4 miesiecy i 21 dni, tj. 244 miesiecy oraz okresy nieskladkowe w wymiarze 2 lat, 5 miesiecy

i7 dni, tj. 29 miesiecy.

/okoliczno$é bezsporna, a nadto: decyzja z dnia 14 marca 2016 roku - plik II akt ZUS/

Hipotetyczna wysokoé¢ kapitalu poczatkowego na dzien 1 stycznia 1999 roku wynioslaby 117.246,00 zl, przy
uwzglednieniu okres6w sprawowania opieki nad dzie¢mi w wymiarze 2 lat, 10 miesiecy i 1 dzien, tj. 34 miesiecy
- w tym okresu od dnia 25 grudnia 1970 roku do 29 kwietnia 1972 roku, kiedy wnioskodawczyni sprawowala
opieke nad synem M. D.. Wowczas wspoélczynnik proporcjonalny do osiagnietego do 31 grudnia 1998 roku wieku
oraz okresu skladkowego i nieskladkowego wyniostby 96,36 %. Wyliczenie emerytury na podstawie art. 26 ustawy
emerytalnej z uwzglednieniem hipotetycznego wyliczenia wysokosci kapitalu poczatkowego spowodowato wzrost
kapitalu poczatkowego do kwoty 306.278,66 zl, a tym samym emerytura na dzien przyznania wyniostaby 1.237,49 zl,
od 1 stycznia 2016 roku - 1.459,13 zl, a po waloryzacji od dnia 1 marca 2016 roku - 1.462,63 zl.

Bez zmian pozostal wskaznik wysoko$ci podstawy wymiaru renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy, tj. 71,77%.



/hipotetyczne wyliczenie - k. 29 - 36/

Powyzszych ustalenn Sad Okregowy w Lodzi dokonal na podstawie powolanych dowodéw w postaci dokumentéw
zgromadzonych w aktach sprawy, w tym w aktach ZUS. Tak ustalony stan faktyczny nie byl sporny pomiedzy stronami.
Hipotetyczne wyliczenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego i emerytury dokonane przez ZUS nie bylo w zaden spos6b
kwestionowane przez ubezpieczong.

Sad Okregowy w Lodzi zwazyl, co nastepuje:
Odwolanie jest zasadne i podlegato uwzglednieniu.

Zgodnie z art. 173 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) dla ubezpieczonych
urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku, ktérzy przed dniem wejscia

w zycie ustawy oplacali sktadki na ubezpieczenie spoleczne lub za ktdrych sktadki oplacali platnicy sktadek, ustala sie
kapital poczatkowy.

Kapital poczatkowy stanowi rownowarto$¢ kwoty obliczonej wedlug zasad okreslonych w art. 174 pomnozonej przez
wyrazone w miesigcach $rednie dalsze trwanie zycia ustalone zgodnie z art. 26 ust. 3 dla os6b w wieku 62 lat (art.
173 ust. 2).

Wartoé¢ kapitatu poczatkowego ustala sie na dzien wejécia w zycie ustawy, tj. na dzien 1 stycznia 1999 roku (ust. 3).

Kapital poczatkowy ustala sie na zasadach okre$lonych w art. 53, z uwzglednieniem ust. 2-12 (art. 174 ust. 1 ww.
ustawy).

Jak stanowi art. 174 ust. 2 powolanej ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczeh Spolecznych przy
ustalaniu kapitalu poczatkowego przyjmuje sie przebyte przed dniem wejécia w zycie ustawy:

1) okresy sktadkowe, o ktérych mowa w art. 6,
2) okresy niesktadkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 5,
3) okresy nieskladkowe, o ktérych mowa w art. 7 pkt 1-4 i 6-12, w wymiarze nie wiekszym niz okres§lony w art. 5 ust. 2.

W mysl ust. 3 ww. przepisu podstawe wymiaru kapitalu poczatkowego ustala sie na zasadach okres§lonych w art. 15,
16, 17 ust. 11 3 oraz art. 18, z tym ze okres kolejnych 10 lat kalendarzowych ustala sie przed dniem przed dniem 1
stycznia 1999 roku.

Natomiast ust. 7 art. 174 stanowi, Ze do obliczenia kapitalu poczatkowego przyjmuje sie kwote bazowa wynoszaca 100
% przecietnego miesiecznego wynagrodzenia
w II kwartale kalendarzowym 1998 roku.

Ustep 8 analizowanego przepisu stanowi za$, ze przy obliczaniu kapitalu poczatkowego cze$¢ kwoty bazowej
wynoszacej 24 % tej kwoty mnozy sie przez wspolezynnik proporcjonalny do wieku ubezpieczonego oraz okresu
skladkowego

i niesktadkowego osiggnietego do dnia 31 grudnia 1998 roku wedlug okreSlonego w ustawie wzoru. Wartosé
wspolczynnika, obliczonego na podstawie ust. 8, w zaleznoéci od plci, wieku ubezpieczonego oraz stazu
ubezpieczeniowego w dniu 31 grudnia 1998 r., przedstawiona jest w tabeli, stanowiacej zalgcznik do ustawy (ust. 13).

Srednie trwanie zycia wyrazone w miesigcach dla osoby w wieku 62 lat wynosi 209 miesiecy, co wynika z Komunikatu
Prezesa Glownego Urzedu statystycznego
w sprawie tablicy §redniego dalszego trwania Zycia kobiet i mezczyzn.



Zgodnie z art. 15 ust. 1 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach

z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych(tekst jednolity Dz. U. z 2016 roku, poz. 887 ze zm.) podstawe wymiaru
emerytury i renty stanowi ustalona w sposob okreSlony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na
ubezpieczenia emerytalne i rentowe lub na ubezpieczenie spoleczne na podstawie przepisobw prawa polskiego w
okresie kolejnych 10 lat kalendarzowych, wybranych przez zainteresowanego z ostatnich 20 lat kalendarzowych
poprzedzajacych bezposrednio rok, w ktéorym zlozono wniosek o emeryture lub rente,

z uwzglednieniem ust. 6 i art. 176.

Powolany ust. 6 stanowi, ze na wniosek ubezpieczonego podstawe wymiaru emerytury lub renty moze stanowic
ustalona w sposob okreslony w ust. 4 i 5 przecietna podstawa wymiaru skladki na ubezpieczenie spoleczne lub
ubezpieczenia emerytalne

i rentowe w okresie 20 lat kalendarzowych przypadajacych przed rokiem zgloszenia wniosku, wybranych z catego
okresu podlegania ubezpieczeniu.

Zgodnie z ust. 4 i ust. 5 art. 15 ustawy w celu ustalenia podstawy wymiaru emerytury lub renty:

1) oblicza sie sume kwot podstaw wymiaru sktadek i kwot, o ktérych mowa w ust. 3,
w okresie kazdego roku z wybranych przez zainteresowanego lat kalendarzowych,

2) oblicza sie stosunek kazdej z tych sum kwot do rocznej kwoty przecietnego wynagrodzenia, ogloszonej za dany rok
kalendarzowy, wyrazajac go w procentach,
z zaokragleniem do setnych czeéci procentu,

3) oblicza sie $rednia arytmetyczna tych procentéw, ktoéra, z zastrzezeniem ust. 5, stanowi wskaznik wysoko$ci
podstawy wymiaru emerytury lub renty oraz

mnozy sie przez ten wskaznik kwote bazowa, o ktorej mowa w art. 19, przy czym wskaznik wysoko$ci podstawy
wymiaru nie moze by¢ wyzszy niz 250%.

Natomiast w mys$l art. 16 cytowanej ustawy przy ustalaniu kolejnych 10 lat kalendarzowych, o ktérych mowa w art. 15
ust. 11 2, przyjmuje sie lata kalendarzowe nastepujace bezposrednio po sobie, chociazby ubezpieczony w niektérych
z tych lat przez okres roku lub w okresie krotszym niz rok nie pozostawal w ubezpieczeniu.

W zwigzku z treécig zacytowanych przepisdéw mozna stwierdzié, ze kwota kapitalu poczatkowego zalezy od dlugosci
udowodnionych okreséw sktadkowych i niesktadkowych przebytych przed 1 stycznia 1999 rokiem, podstawy wymiaru
oraz wspoélczynnika proporcjonalnego do wieku ubezpieczonego, ktory stuzy do obliczenia tzw. czesci socjalne;j.

W mys$l art. 24 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych Ubezpieczonym
urodzonym po dniu 31 grudnia 1948 roku przystuguje emerytura po osiagnieciu wieku emerytalnego okreslonego w
ust. 1ai 1b, z zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a, 50e i 184. Wiek emerytalny dla kobiet urodzonych w okresie do dnia
31 grudnia 1952 roku wynosi co najmniej 60 lat (ust. 1a pkt 1).

Podstawe obliczenia emerytury, o ktdrej mowa w art. 24, stanowi, zgodnie z art. 25 ustawy emerytalnej kwota skladek
na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji skladek zewidencjonowanych na koncie ubezpieczonego
do konca miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przystuguje wyplata emerytury, zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego okre$lonego w art. 173-175 oraz kwot $rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, o ktérym mowa w
art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych, z zastrzezeniem ust. 1a i 1b
oraz art. 185.

Emerytura, ustalana wedlug zreformowanych zasad dla ubezpieczonych urodzonych po dniu 31 grudnia 1948 roku,
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposéb okreslony



w art. 25 przez Srednie dalsze trwanie zycia dla os6b w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture danego
ubezpieczonego,
z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 (art. 26 ust. 1 ustawy emerytalnej).

W rozpoznawanej sprawie wnioskodawczyni nie kwestionowala, ze najkorzystniejszym wariantem jest emerytura
przyznana na podstawie art. 26 ustawy emerytalne;j.

Kwestie ponownego ustalania kapitalu poczatkowego reguluje za$ art. 175 ust. 4 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku
o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 roku, poz. 748 ze zm.),
zgodnie z ktéorym ponowne ustalenie wysoko$ci kapitalu poczatkowego nastepuje w okoliczno$ciach okres§lonych w
art. 114.

Stosownie do art. 114 ust. 1, prawo do $wiadczen lub ich wysoko$¢ ulega ponownemu ustaleniu na wniosek osoby
zainteresowanej lub z urzedu, jezeli po uprawomocnieniu sie decyzji w sprawie §wiadczen zostang przedlozone nowe
dowody lub ujawniono okolicznoSci istniejace przed wydaniem tej decyzji, ktdre majg wplyw na prawo do §wiadczen
lub na ich wysokos¢.

Przedmiotem sporu w niniejszej sprawie byl sposéb ustalania przez organ rentowy wysokoéci kapitalu poczatkowego
i wysokoSci emerytury. ZUS nieprawidlowo ustalil bowiem wymiar podlegajacych uwzglednieniu okreséw
sprawowania przez wnioskodawczynie opieki nad kazdym z dzieci.

Stosownie do art. 174 ust. 2 a ustawy emerytalnej w brzmieniu nadanym przez ustawe z dnia 5 marca 2015 roku
o zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spotecznych (Dz. U z 2015 r., poz. 552) przy
ustalaniu kapitalu poczatkowego okresy niewykonywania pracy, o ktérych mowa w art. 7 ust. 5 ustawy emerytalnej tj.
urlopy wychowawcze oraz urlopy bezplatne udzielane z powodu opieki nad dzie¢mi oblicza sie przyjmujac po 1,3 %
podstawy wymiaru kapitalu poczatkowego za kazdy rok tych okresoéw -art. 53 ust 1 pkt 2 ustawy emerytalne;j.

Przepis art. 7 ust. 5 cytowanej ustawy stanowi, iz okresami nieskladkowymi sa okresy przypadajace przed dniem
nabycia prawa do emerytury lub renty okresy urlopu wychowawczego, urlopu bezptatnego udzielonego na podstawie
przepisbw w sprawie bezplatnych urlopéw dla matek pracujgcych opiekujacych sie malymi dzie¢mi, innych
udzielonych w tym celu urlopéw bezplatnych oraz okresy niewykonywania pracy - z powodu opieki nad dzieckiem: a)
w wieku do lat 4 - w granicach do 3 lat na kazde dziecko oraz lacznie - bez wzgledu na liczbe dzieci - do 6 lat, b) na
ktore ze wzgledu na jego stan fizyczny, psychiczny lub psychofizyczny przystuguje zasitek pielegnacyjny - dodatkowo
w granicach do 3 lat na kazde dziecko.

W ocenie sadu nie ulega watpliwoSci, ze wnioskodawczyni sprawowala opieke na dzieckiem, ktéra powinna byc
zaliczona do okreséw nieskladkowych okreslonych w art. 7 pkt 5 lit. a.

Sad przeprowadzil postepowanie dowodowe obejmujace analize dostepnej dokumentacji, co dalo Sadowi podstawe
do oceny prawidlowo$ci zaskarzonych decyzji

w $wietle zarzutdéw ubezpieczonej. Z przedlozonego aktu urodzenia wynika bezspornie, ze

w dniu 2 lutego 1970 roku wnioskodawczyni urodzila syna. Organ rentowy mial mozliwo$é ustalenia tej okolicznosci,
nie wezwal jednak wnioskodawczyni do zlozenia aktu urodzenia syna, co uczynil dopiero Sad w toku niniejszego
postepowania.

Organ rentowy w ramach hipotetycznego wyliczenia ustalil, ze w okresie od
25 grudnia 1970 roku do 29 kwietnia 1972 wnioskodawczyni sprawowala opieke nad synem M. D.. Wnioskodawczyni
nie kwestionowala tych ustalen.

Majac powyzsze okoliczno$ci na uwadze Sad Okregowy w Lodzi, na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. zmienil zaskarzone
decyzje w ten sposob, ze ustalil wysoko$c¢ kapitatu poczatkowego Z. S. oraz przeliczyt jej emeryture od dnia 1 stycznia
2016 roku przy uwzglednieniu okresu sprawowania opieki nad synem M. urodzonym w dniu



2 lutego 1970 roku.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi organu rentowego z pouczeniem
o apelacji.

6 lutego 2017 roku

M.U.



