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UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 7 marca 2016 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych IT Oddzial w L. stwierdzil, ze A. D. jest dluznikiem
Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z tytulu nieoplaconych sktadek na ubezpieczenie zdrowotne okres od wrzesnia 2012
roku do grudnia 2013 roku wraz z odsetkami w wysokoSci 4.595,73 zl. Zaktad wskazal, iz nalezno$¢ gléwna wynosi
3.689,73 zl, a odsetki 906 zl.

Decyzja zostala wydana na podstawie art.83 ust.1 i art.32 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie
ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2015 roku, poz.121 ze zm.).

W odwolaniu od powyzszej decyzji opiekun prawny ubezpieczonego A. D. wniosla o uchylenie decyzji i wydanie
orzeczenia o braku obowigzku platniczego strony odwolujacej sie.

Podala, iz uchwalg wspo6lnikéw z dnia 30 wrze$nia 2011 roku dokonano rozwigzania spo6lki jawnej (...) bez
przeprowadzenia procesu likwidacji. Przyczyng rozwigzania spoiki bylo wypowiedzenie umowy przez jednego ze
wspolnikow — A. D.. A. D. nie mial obowigzku obliczaé, potracac i rozliczaé¢ skladek na ubezpieczenie spoleczne,
poniewaz prowadzenie dzialalnoSci przez jednego ze wspdlnikdéw spolki jawnej jest prawnie niemozliwe. W spornym
okresie ubezpieczony nie prowadzit dzialalnoéci gospodarczej, bowiem od wrzeénia 2012 roku pobieral rente z tytulu
niezdolnoéci do pracy.

Nadto wskazala, iz postanowieniem z dnia 19 pazdziernika 2015 roku ubezpieczony A. D. zostal calkowicie
ubezwlasnowolniony.

Pelnomocnik organu rentowego w odpowiedzi na odwolanie wniést o jego oddalenie.

W piémie procesowym z dnia 14 marca 2017 roku (k.42-43) pelnomocnik opiekuna prawnego ubezpieczonego wniosta
o umorzenie w calo$ci naleznosci z tytulu skltadek na ubezpieczenie zdrowotne na podstawie art.28 ustawy z dnia 13
pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spotecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 roku, poz.963).

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Ubezpieczony A. D. zawarl w dniu 15 czerwca 2009 roku z J. D. umowe sp6ltki jawnej, ktora dzialala pod firma (...)
spotka jawna.

(umowa — k.5-7)
20 sierpnia 2011 roku ubezpieczony zlozyt o§wiadczenie o wypowiedzeniu umowy spotki.
(o$wiadczenie — k.9)

Uchwala z dnia 30 wrze$nia 2011 roku (...) spolki jawnej (...) postanowili rozwiazac¢ spoltke bez przeprowadzenia
procesu likwidacji.

(uchwala — k.8)

Od 26 marca 2012 roku do 9 wrze$nia 2012 roku ubezpieczony byl niezdolny do pracy z powodu choroby, a od 10
wrze$nia 2012 roku ma przyznane prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy.

(decyzje ZUS - k.59, k.67)

Postanowieniem Sadu Okregowego w Lodzi z dnia 19 pazdziernika 2015 roku ubezpieczony zostal catkowicie
ubezwlasnowolniony.



Postanowieniem z dnia 16 lutego 2016 roku Sad Rejonowy w Lasku wyznaczyl opiekunem prawnym ubezpieczonego
J.D..

(okolicznoéci bezsporne)

Spolka jawna (...) zostala wykreslona z rejestru w dniu 21 listopada 2014 roku. Wpis uprawomocnit sie¢ w dniu 12
grudnia 2014 roku.

(wniosek — k.57, wydruk z KRS — k.16)

W 2012 roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej ubezpieczony osiggnat przychéd w
wysokosci 87.500 zt. Doch6d wyniodst 14.848,89 zl.

(zeznania PIT 36L — k.44-46)

W 2103 roku z tytulu prowadzenia pozarolniczej dzialalnoéci gospodarczej ubezpieczony osiggnat przychéd w
wysokoSci 652.311,50 z}. Dzialalnoé¢ przyniosta strate w wysokoéci 491.815,90 zl.

(zeznania PIT 36L — k.50-52)

W spornym okresie od wrzeénia 2012 roku do grudnia 2013 roku spoétka jawna (...) ponosita nastepujace koszty:
+ zwigzane z dostawa wody i zakupem paliwa (wrzesien 2012 roku),
+ zwigzane z dostawa wody (pazdziernik 2012 roku),
 zwigzane z dostawa wody, ustug co, zakupem oleju opalowego (listopad 2012 roku),

+ zwigzane z dostawa wody, ushug co, zakupem oleju opatowego, zakupem paliwa, oplat parkingowych, oplat za
autostrade, ubezpieczen majatkowych (grudzien 2012 roku),

 zwigzane z oplata przylaczeniows (styczen 2013 roku),

« zwigzane z dostawg wody, ustug co, zakupem oleju opalowego, oplat bankowych (luty, marzec, kwiecien, czerwiec,
wrzesien 2013 roku),

« zwigzane z dostawa wody (lipiec 2013 roku),
 zwigzane z dostawa wody (pazdziernik 2013 roku),
« zwigzane z dostawa wody i oplatg za odpady (listopad 2013 roku),
« zwigzane z dostawa wody, oplatami pocztowymi (grudzien 2013 roku)
oraz osiggala przychody:
« zwigzane ze sprzedazg Srodka trwatego (pazdziernik 2012 roku),
+ za wynajem powierzchni (grudzien 2012 roku),
« za wynajem hali (pazdziernik 2013 roku),
« z tytulu sprzedazy ushug, sprzedazy srodkéw trwalych (grudzien 2013 roku)

W kazdym miesigcu spornego okresu spétka amortyzowala érodki trwale.



(kserokopia ksigzki przychodéw za 2012 i 2103 rok — k.69-88)

Pismem z dnia 28 grudnia 2015 roku Zaklad Ubezpieczen Spolecznych zawiadomil ubezpieczonego o wszczeciu
postepowania w sprawie okreslenia wysoko$ci naleznosci z tytulu skladek na ubezpieczenie zdrowotne i wezwal
ubezpieczonego do zlozenia wyjasnien.

(pismo ZUS - k.52 akt ZUS)
Ubezpieczony nie zlozyl wyjasnien.
(okoliczno$¢ bezsporna)
Skladki na ubezpieczenie zdrowotne ubezpieczonego wynosily:
« za wrzesien 2012 roku 254,55 zl,
« za listopad 2012 roku 39,87 zl,
« za grudzien 2012 roku 254,55 zt
« za okres od stycznia do grudnia 2013 roku po 261,73 zl.
(zestawienie — k.65 akt ZUS)

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony na podstawie dowodow z ww. dokumentoéw, ktorych autentycznoSci ani tresci
merytorycznej strony nie kwestionowaly.

Sad oddalit wniosek o dopuszczenie dowodu z przestuchania J. D. w charakterze strony. W ocenie Sagdu dopuszczenie
dowodu z przestuchania J. D. jako przedstawiciela ustawowego ubezpieczonego (na podstawie art.30282 k.p.c.) bylo
niecelowe, bowiem okoliczno$ci sporne zostaly ustalone na podstawie przeprowadzonych dowodéw z dokumentow.
Nadto pelnomocnik przedstawiciela ustawowego ubezpieczonego wniosta o dopuszczenie dowodu z przestluchania
stron na okoliczno$¢ sytuacji majatkowej i zdrowotnej ubezpieczonego, ktore to okolicznoéci nie maja znaczenia dla
niniejszego postepowania.

Sad zwazyl co nastepuje:
Odwolanie jest niezasadne.

Zgodnie z treScig art.46 ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 roku o systemie ubezpieczen spolecznych (tekst jednolity
Dz.U. z 2016 roku, poz.963) platnik skladek jest obowigzany wedlug zasad wynikajacych z przepiséw ustawy obliczac,
potraca¢ z dochodéw ubezpieczonych, rozlicza¢ oraz oplaca¢ nalezne skladki za kazdy miesiac kalendarzowy. Do
skladek ubezpieczenie zdrowotne w zakresie: ich poboru, egzekucji, wymierzania odsetek za zwloke i dodatkowe;j
oplaty, przepisow karnych, dokonywania zabezpieczenn na wszystkich nieruchomosciach, ruchomosciach i prawach
zbywalnych dluznika, odpowiedzialnosSci oséb trzecich i spadkobiercow oraz stosowania ulg i umorzen stosuje sie
odpowiednio przepisy dotyczace skladek na ubezpieczenia spoleczne (art.32 ww. ustawy).

Ubezpieczony A. D. jako wspoélnik spotki jawnej podlegal obowigzkowo ubezpieczeniom spotecznym i byl platnikiem
skladek na wlasne ubezpieczenie (art.6 ust.1 punkt 5, art.16 ust.4 punkt 1 w zw. z art.8 ust.6 punkt 4 ww. ustawy).

Zgodnie z trescig art.66 ust. 1 punkt 1c ustawy z dnia ustawy z dnia 27 sierpnia 2004 roku o $wiadczeniach opieki
zdrowotnej finansowanych ze $§rodkéw publicznych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 roku, poz.1793) obowiazkowi
ubezpieczenia zdrowotnego podlegaja osoby spelniajace warunki do objecia ubezpieczeniami spolecznymi lub
ubezpieczeniem spolecznym rolnikow, ktore sa osobami prowadzacymi dzialalno$é pozarolnicza lub osobami z



nimi wspolpracujacymi, z wylaczeniem osob, ktore zawiesily wykonywanie dzialalnosSci gospodarczej na podstawie
przepiséw o swobodzie dzialalnoSci gospodarcze;.

Stosownie do tre$ci art.82 ust.1 ww. ustawy o Swiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze $rodkow
publicznych, w przypadku gdy ubezpieczony uzyskuje przychody z wiecej niz jednego tytutu do objecia obowigzkiem
ubezpieczenia zdrowotnego, o ktérym mowa w art.66 ust.1 ww. ustawy, sktadka na ubezpieczenie zdrowotne oplacana
jest z kazdego z tych tytulow odrebnie.

Czas objecia obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego os6b prowadzacych dzialalno§¢ gospodarcza a tym samym
objecia obowigzkowym ubezpieczeniem zdrowotnym, jest tozsamy z czasem prowadzenia dzialalnoéci gospodarczej
(art.13 punkt 4 ww. ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych). Rozpoczecie dzialalnosSci nastepuje najczesciej z
chwilg wpisu do ewidencji dzialalnoéci gospodarczej i zakonczone jest z chwilg wykreSlenia tego wpisu. Nie mozna
przyjaé, ze dzialalno$¢ gospodarcza jest wykonywana tylko wowcezas, gdy przedsiebiorca uzyskuje dochody z tego

tytulu.

Ubezpieczony od 12 wrze$nia 2012 roku ma przyznane prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnosci do pracy. Jako
osoba pobierajaca rente podlegal obowigzkowo ubezpieczeniu zdrowotnemu, stosownie do treSci art.66 ust.2 punkt
16 ww. ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych.

Zgodnie z treécig art.5 punkt 2 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997 roku o rehabilitacji zawodowej i spolecznej oraz
zatrudnianiu os6b niepelnosprawnych (Dz.U. z 2016 roku, poz.2046) orzeczenie calkowitej niezdolnosci do pracy,
ustalone na podstawie art.12 ust.2 ustawy z dnia 17 grudnia 1998 roku o emeryturach i rentach z Funduszu
Ubezpieczen Spotecznych (tekst jednolity Dz.U. z 2016 roku, 778 ze zm.), jest traktowane na réwni z orzeczeniem o
umiarkowanym stopniu niepelnosprawnosci.

Skladka na ubezpieczenie zdrowotne nie jest optacana przez osobe zaliczona do umiarkowanego lub znacznego stopnia
niepelnosprawnosci od tytulu do objecia obowigzkiem ubezpieczenia zdrowotnego, o ktorym mowa w art.66 ust.1
punkt 1c, w przypadku gdy osoba ta

1) uzyskuje przychody z tego tytulu w wysoko$ci nieprzekraczajacej miesiecznie 50% kwoty najnizszej emerytury lub

2) oplaca podatek dochodowy w formie karty podatkowej (art.82 ust.g ww. ustawy o §wiadczeniach opieki zdrowotnej
finansowanych ze §rodkéw publicznych).

W 2012 i 2013 roku kwota najnizszej emerytury wynosila 799,18 zt (art.85 ust.2 ww. ustawy w brzmieniu
obowigzujacym od 1 marca 2012 roku, nadanym ustawa z dnia 13 stycznia 2012 roku o zmianie ustawy o emeryturach
irentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2012 roku, poz.118).

Z zebranego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz dzialalno$¢ gospodarcza w postaci spolki jawnej byla
prowadzona w okresie do 21 listopada 2014 roku, kiedy to spoélka zostala wykreslona z rejestru. Pomimo zlozenia
o$wiadczenia o wypowiedzeniu umowy spolki i podjeciu uchwaly o rozwigzaniu spoélki, spétka nadal prowadzita
dzialalno$é¢, co wynika z ksigzki przychodéw i rozchodéw za lata 2012 i 2013, w ktérej znajduja sie zapisy
dotyczace zakupdw, oplat, odpisow amortyzacyjnych oraz osigganych przychodéw. Za lata 2012 i 2013 ubezpieczony
w skladanych deklaracjach podatkowych wykazywal osiggniecie przychodu z tytulu prowadzonej dzialalnoSci
gospodarczej — w 2012 roku w wysoko$ci 87.500 zt i w 2013 roku w wysokoéci 652.311,50 zl. Osigganie przychodu
(a nie dochodu) skutkuje obowiazkiem oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne, stosownie do tresci art.82
ust.1 ww. ustawy o $wiadczeniach opieki zdrowotnej finansowanych ze srodkéw publicznych. Jednocze$nie nalezy
wskazaé, iz przychod ubezpieczonego zgodnie z deklaracja podatkowa przekraczal 50% kwoty najnizszej emerytury.
Ubezpieczony byl zatem zobowiazany do oplacania skladek na ubezpieczenie zdrowotne w spornym okresie.

Wobec powyzszego Sad na podstawie art.477'4§1 k.p.c. odwolanie oddalit.



Na podstawie art.46481 k.p.c. Sad przekazal wniosek ubezpieczonego o umorzenie naleznosci do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych II Oddzialu w L. celem rozpoznania. Zgodnie z trescia art.28 ust.1 ww. ustawy o systemie ubezpieczen
spolecznych nalezno$ci z tytutu sktadek moga by¢ umarzane w catoSci lub w czeSci przez Zakltad, ktéry w tym zakresie
wydaje decyzje (art.83 ust.1 punkt 3 ww. ustawy o systemie ubezpieczen spolecznych).

W toku postepowania przedstawiciel ustawowy ubezpieczonego byl reprezentowany przez pelomocnika
ustanowionego z urzedu, ktdra zlozyta wniosek o przyznanie kosztow udzielonej pomocy prawnej, o§wiadczajac, ze
koszty te nie zostaly oplacone ani w calo$ci ani w czeSci.

Zgodnie z art.223 ust.1 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 507 z
po6Zn. zm.) koszty pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu ponosi Skarb Panhstwa.

Wysoko$¢ kosztow zastepstwa procesowego Sad ustalil na podstawie §15 ust.2 w zw. z §4 punkt 3 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz.U. z 2015 roku, poz.1805) w zwigzku
z §22 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3 pazdziernika 2016 roku w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztdw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego z urzedu (Dz. U. z 2016 roku,
poz.1667) na kwote 442,80 zl.

ZARZADZENIE

Odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi przedstawiciela ustawowego.

5 czerwca 2017 roku



